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1. A témavalasztas indoklasa

Napjainkban a fteriileti egyenlotlenségek vizsgalataval, a regiondlis konvergencia-
divergencia osszefiiggéseivel foglalkoz6 kutatasok nagy érdeklddésre tartanak szamot, kii-
16ndsen az Eurdpai Uniodban. Ennek a felfokozott figyelemnek az alapvetd okai:

» Az integrdcioban résztvevok kore a kézelmultban, t6bb fazisban boviilt, ezaltal a
heterogenitas korabban nem latott mérteket oltott. A fejlettségbeli diverzifikacio
mérséklésének novekvd pénziigyi igénye maga utan vonta a regionalis politika ;-
ragondolasanak, allanddo monitorizaldsanak sziikségességét €s az Osszetett kon-
vergencia-vizsgalatokat.

» Az Eurdpai Unib tagallamai és régioi egyre élesedo versenyhelyzetbe keriilnek a
regionalis és globalis piacokon. Az erdforrasok birtoklasaért folyo kiizdelem az
Union beliil, szupranaciondlis szinten is életre hivta a kozdsségi innovacios poli-
tikat; felértékelte a humantoke, a tudas és a technologia térbeli megjelenésével,
terjedésével kapcsolatos elemzéseket.

Kelet-Kézép-Europa lokalis és globalis pozicioja alapvetden €s gyorsan valtozott meg
az elmult két évtizedben. Az atmenet nem hagyta érintetleniil a térség politikai-tarsadalmi
rendszereit, valamint a gazdasagi er6forrasok és tevékenységek teriileti eloszlasat is jelen-
tésen modositotta. Kovetkezésképpen kontinensiink e része egyedi lehetoséget kinal a te-
riileti folyamatok vizsgalatdara, modellezésére (Illés 2002).

Az Eurdpat megosztd vasfiiggony lebomlasa lehetdve tette a kelet-kdzép-europai orsza-
gok szdmara a nyugat-europai és észak-atlanti gazdasdgi-politikai-védelmi rendszerekbe
torténo integrdciot, amely hozzdjarult a tartds demokratizalodasahoz és globalizalodasa-
hoz. A *90-es évek kozepétdl a dinamikus konvergencianak koszonhetden, a fejlett észak-
¢€s nyugat-europai orszagokhoz viszonyitva jelentés mértékben javult a térség allamainak
makro szintli szocialis-gazdasagi pozicidja. Ugyanakkor a nemzeti szintii, redl konvergen-
cia prioritasa a korabbi keleti blokk orszagaiban dominansan megelozte a szocialis esély-
egyenloseg, a gazdasagi kohézio és a teriileti kiegyenlités célkitiizéseit (Maurel 20006).
Ennek kovetkeztében a ’90-es évek elejétdl napjainkig az egyenlotienségek nagyaranyu
novekedése ment végbe. A teriileti diszparitasok jelenlegi formdjanak ¢és nagysaganak
fennmaradédsa a hatranyos helyzetii teriiletek tartos leszakadasdhoz vezethet a jovOben,
ami a szocialis fesziiltségek fokozodasat, gazdasagi kiszolgaltatottsag, alarendeltség, illet-
ve novekedési kényszerpalyak kialakulasat eredményezheti.

Az Eurdpai Unio kohézios és strukturdlis pénziigyi forrasainak elérhetové valasa bovi-
tette a terlileti diszparitasok csokkentésére felhasznalhatdo pénziigyi eszkozok korét és
mértékét. A forrasok megjelenése azonban ujbol felvetette a teriiletfejlesztok orok, ,, hate-
konysdag-novelés versus teriileti kiegyenlités” dilemmajat. Az ellentmondas felolddsa a
tamogatasok olyan aranyu és szerkezeti felosztasaval lehetséges, amely egyfeldl hozzaja-
rul a tertileti nivellalédashoz, masfeldl a fejlett térségek novekedési potencidljat, verseny-
képességét is megorzi. Ehhez elengedhetetlen a térség teljes korii, tobb szempontu, nemze-
ti és regionalis szintii (szubnaciondlis) vizsgalata, az er0s €s gyenge pontok, a veszélyek
¢és lehetdségek feltarasa, valamint a kialakult egyenldtlenségek valtozasainak, okainak
elemzése.
un. Visegradi Egyiittmitkodés tagallamai (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag,
Szlovdkia), amelyek tobb vonatkozasban hasonldsagot mutatnak.

Doktori disszertaciomban a Visegradi Négyek gazdasagi egyenldtlenségeinek részletes
vizsgalatara vallalkoztam; amellyel adalékot kivantam szolgaltatni az Eurdpai Unid tér-
szerkezetével foglalkoz6 kiterjedt szakirodalomhoz.



2. A szerz6 témahoz kapcsolodo oktato-kutato tevékenysége

A tarsadalmi-gazdasagi diszparitasok kérdésével gradualis és doktori tanulmanyaim so-
ran kezdtem el foglalkozni. Szakdolgozatomat az Egyesiilt Kirdlysag teriileti egyenldtlen-
ségeinek elemzésébdl irtam (2002).

A Visegradi Négyek térszerkezeti kérdéseirdl 2005-ben publikaltam eldszor. Egy évvel
késébb Katowicében, angolul CEEPUS kurzust tartottam a ,, Visegradi Négyek fejlodeése
az atmenet idoszaka alatt” cimmel. Késobb a témaban Kolozsvarott és Kassan is eload-
tam.

2005-t6] gradualis és posztgradualis hallgatoknak teriileti elemzéseket, és térinformati-
kat oktatok. A képzések jo alkalmat adtak az adatbazis-épités és -kezelés, valamint az
adatelemzés és -megjelenités elméleti €s gyakorlati oldalanak megismerésére. A témahoz
kapcsolodoan oktatasi segédletet készitettem.

2009-t61 Kelet-kozép-eurdpai gazdasagi kapcsolatok cimmel eldoadast tartok harmad-
éves BA hallgatoknak.

Doktori disszertdciom szakmai igényességll kivitelezéséhez segitséget és ihletet kaptam
tanaraim, kollégaim tandcsaibol és korabbi munkaibol. Nagy hatast gyakoroltak ram
Kocziszky Gydrgy és Illes Ivan regionalis gazdasagtan és kelet-kozép-eurdpai vonatkozasu
munkai és a témahoz kapcsolddo konzultacidi. Sokat jelentett szdmomra Nagy Zoltan és
G. Fekete Eva utmutatasa, amely szamos gyakorlati és médszertani adalékkal szolgalt.
Emellett utalni kivanok még Zsugyel Janos doktori értekezésére és kapcsolodo publika-
cioira, amelyek szakmai kiindulopontot képeztek szdmomra.

Az elmult esztenddkben tobb nemzetkozi projektben vallaltam aktiv szerepet, amelyek
szamos gyakorlati és elméleti hozadékkal szolgaltak kutatdsomhoz. (NORRIS: FP6 Pro-
ject: North Hungary — KoSice Regional Innovation Strategy Project; DEPURE:
INTERREG IIIC Project: Développement d’un systéme durable pour la prise de Décisions
Publiques au niveau Régional dans I'économie de la connaissance; Carpathian:
INTERREG IIIB CADSES Project: Protection and sustainable development of the
Carpathians in a transnational framework)

3. A kutatas célja és mdédszertana

Ertekezésemben az alabbi kérdésekre kerestem a vélaszt:

» Milyen térgazdasagtani elméletek adaptdlhatok, illesztheték a Visegradi Négyek
orszagaiban az elmult két évtizedben lezajlott teriileti folyamatokra?

» Létezik-e specialis e/méleti modell, illetve szabdlyrendszer, amely leképezi az
atmeneti gazdasagokban az egyenldtlenségek térbeli és idobeli valtozasat?

» Hogyan ment végbe a régioalkotas, a regionalizmus folyamata az érintett négy
orszagban?

» Milyen regionalis politikai célokat és eszkozoket definialtak a dontéshozok a terii-
leti egyenl6tlenségek mérséklésének érdekében?

= Milyen mértékben alakitotta &t a visegrdadi orszdagok térszerkezetét a terv-
utasitasos gazdasagtervezésrol, -szervezésrol a piaci alapokra torténd atallas?

= Milyen hatéast gyakorolt a gazdasagi nyitottsag fokozoddsa a Visegradi Négyek
tertileti diszparitasainak alakulasara?

» Miként csoportosithatok a régiok foldrajzi elhelyezkedésiik, gazdasagi-tarsadalmi
adottsagaik, infrastrukturalis ellatottsaguk szerint?

» Hogyan valtoztak a szomszédsagi kapcsolatok (szomszédsagi kolcsonhatasok) a
Visegradi Négyek régioi esetében?



A vizsgalt orszagok (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia) az elmult
évszazadok soran, dontd részben egy tavolabbi politikai-gazdasagi centrum vonzaskorze-
téhez tartoztak. E logika jeldlte ki vizsgalatom id6horizontjat is, amely ugy fogalmazhatd
meg roviden, hogy a ,.két unio kozotti” allapot. Azaz a Varsoi Szerzddés, a Kolesonos
Gazdasagi Segitség Tanacsa, valamint a Szovjetunidé 1991-es felbomlasatol a Visegradi
Négyek 2004-es eurdpai unids csatlakozasaig terjedo idoszak.

1. abra: Kutatas id6horizontja.
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A vizsgalt idoszak

Forras: sajat szerkesztés.

A rendelkezésre allo orszdgos adatok lehetdvé tették az dtmenet teljes (1990-es évek
elejétdl, s6t a ’80-as évek végétdl napjainkig tartd) iddszakéanak lefedését; azonban
szubnacionalis szinten ez a teljesség a megbizhatd, egymassal kompatibilis regiondlis €s
megyei szintll adatok hianya miatt mar sériilt. Ez a korlat eredményezte, hogy a szamszeri
regionalis vizsgalatokat az 1995-0s esztenddvel kezdtem. A frissebb, 2004-et kovetd évek
adatai ugyanakkor lehetové tették, hogy elemzésemet folytassam és kimutassam az eurd-
pai unios csatlakozas korai hatasait.

A doktori disszertaciomat hdrom nagyobb részre osztottam.

A kutatasom térbeli és idobeli korlatainak definialasat kovetoen, az elso részében a te-
rileti egyenldtlenségek Osszefiiggéseire vonatkozd elméleteket dolgoztam fel és adaptal-
tam a Visegradi Négyekre. Olyan komplex modellek azonositasara torekedtem, amelyek
sikerrel irhatjak le a gazdasagi atmenet teriileti hatasait. Ezt kvetden kertilt sor a kiterjedt
hazai ¢és nemzetkozi szakirodalom elemzo feldolgozasara. Ez utobbi nagyban segitette a
teriileti egyenlotlenségek vizsgalatanak gyakorlati és modszertani megalapozasat, illetve a
korabbi kutatdsokhoz torténd kapcsolodéasi pontok megtalalasat. Ez az atfogd elméleti-
gyakorlati munka tette lehetové hipotéziseim megfogalmazasat.

A masodik részben a szamszerl vizsgalataim eldkészitése érdekében a Visegradi Né-
gyek torténeti attekintését kettds céllal végeztem. Egyrészrol, hogy torténelmi idétavba
helyezzem az elmult évtizedek eseményeit; masrészrol fel kivantam tarni a regionalizacio
és a regionalis politika multbeli el6zményeit, valamint értékeltem az europai unios csatla-
kozasbol fakado lehetdsegeket.

A harmadik rész tartalmazza ondllo kutatasom donto hanyadat. A munka technikai ki-
vitelezése érdekében elengedhetetlen volt a vizsgalat teljes idohorizontjat, és foldrajzi ha-
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tokorét lefedd adatbazis létrehozéasa. A térbeli elemzések végrehajtasahoz térinformatikai,
térokonometriai €s statisztikai szoftvereket alkalmaztam a kovetkezok szerint: SPSS (sta-
tisztikai alkalmazas), Microsoft Excel és Access (adatbazis-kezelés), Kolibri Map ¢és
Mapinfo (térinformatikai alkalmazasok), valamint GeoDa (tér-6konometria) és Surfer (vi-
zualizacid). Az Osszeallitott adatbazis segitségével (nemzeti és EuroStat forrasokbol épit-
kezve) a visegradi orszagok ¢és régidk iddsoros €s keresztmetszeti 6sszehasonlitd vizsgala-
tat végeztem el. Dolgozatomat a kapott eredmények alapjan megalkotott téziseimmel, €s
javaslataimmal zartam.

4. A kutatas hipotézisei

Az eldzetesen feltett kérdésekkel 6sszhangban a kovetkezd hipotéziseket fogalmaztam
meg.

1. tablazat: Kutatas hipotézisei.

HIPOTEZISEK

ELMELETI HATTER

HI) A visegradi orszagokban az &atmenet iddszaka
alatt, nemzetgazdasagi szinten érzékelhetd felzarkoza-
si folyamat (konvergencia), fejlettségiik tekintetében,
differencidlja a régidkat, azaz ndveli a mezzo szintl
diszparitasokat.

Neo-klasszikus elmélet és a
konvergencia elmélet, va-
lamint a Williamson-féle

teoria.

H2) Az dtmenet id6szakaban a Visegradi Négyek glo-
balizdlodéasa és eurdpai reintegracidja zajlik. Ezekkel a
folyamatokkal egyiitt jard intenziv milkddoétoke-
aramlés, valamint aru- és szolgaltatds-csere erdsiti a
mezzo szintl teriileti polarizaciot.

Export-bazis elmélet.

H3) A visegradi orszagok régioi nagyfoku heterogeni-
tast mutatnak a kiilonb6zo termelési tényezok (kiilonds
tekintettel az emberi tokére) €s az infrastrukturalis el-
latottsag tekintetében. Ezek a kiilonbségek alapvetden
determinaljak a térségek novekedési potencidljait, ez-
altal a régiok kozotti egyenldtlenségek mértéket.

H4) Az 1980-as, ’90-es évek forduldjan gyokeresen
megvaltozott gazdasagi, tarsadalmi, politikai feltétel-

Endogén novekedéselmélet
¢s az Uj gazdasagfoldrajz
koncepcidja.

A szocialista (tervutasita-
s0s) €s a tokés (piaci) te-
lephely-elméletek markéans
elkiiloniilése.

rendszer modositja a Visegradi Négyek térszerkezetét.
A kialakult helyzethez a kedvez6 geopolitikai fekvést,
diverzifikalt gazdasagi €s munkaerdpiaci szerkezeti,
valamint szallitasi és telekommunikacios infrastruktu-
raval jobban ellatott térségek alkalmazkodnak hatéko-
nyabban.

Térokonometriai elméle-
tek.

H5) Az dtmenet idészakaban a visegradi régiok szom-
szédsagi viszonyai, kapcsolatai megvaltoznak. A gaz-
dasagi térben uj fejlettségbeli rések, ,,szakadékok”
alakulnak ki. Ez a jelenség részben az orszaghatarok
atjarhatosdganak novekedésébdl és elvalasztod jellegé-
nek mérséklodésébol, részben a centrum térségek
gyors boviilésébol fakad.




H6) Az atmenet 1d0szakanak makro szintli gazdasagi

Valtomozgas teoria és a e . TS
. C . konvergencidja a termelés és a gazdasagi eréforrasok
novekedési polusok elmé- s

lete.

kon.

Forras: sajat szerkesztés.

5. A téma elméleti megkozelitése

A gazdasagi erdforrdsok és tevékenységek foldrajzi szempontbol egyenlotlen eloszldsa
vitathatatlan. A teriileti egyenldtlenségek a térbeli valtozasok sziikségszeri velejaroi.
Megsziintetésiik nem is lehetséges maradéktalanul. Mindezek ellenére az eltérések, kii-
lonbségek iddbeli és térbeli valtozasdnak megértése évtizedeken, évszdzadokon keresztiil
inspiralta a foldrajztudomény és a kdzgazdasagtan kutatoit (I11és 2008).

A kiilonféle telephely-elméletek altal a gazdasagi tevékenységek térbeli eloszlasdnak
vizsgalata hosszabb 1d6tavra tekint vissza. Az elsd ilyen jellegli szamitasokat a 17. szazad
elején veégeztek, amelyekben matematikai modszerekkel tettek kisérletet egy telep helyé-
nek optimalis meghatarozasara, figyelembe véve a nyersanyag beszerzésének és a kész-
termékek eladasanak helyeit. A moddszer célja, a piacra jutas koltségeinek minimalizalasa
(Ottaviano-Thisse 2004).

Késdbb, a 19. szdzadban J. H. von Thiinen készitett modellt, amellyel ravilagitott a me-
zOgazdasagi €s ipari tevékenységek térbeli elhelyezkedésének szabalyossagara. Annak el-
lenére, hogy J. H. von Thiinen nem sokkal az ipari forradalmat kdvetden fogalmazta meg
elméletét, meglepd teljességgel és eredetiséggel tette azt. Figyelemre méltd, ahogyan irds-
ba foglalta a modern értelembe vett technologiai ,, spill-over” (tulcsordulads) jelenségét és
az iparagak kozotti kapcsolatok fontossagat (Edwards 2007).

A telephelyek tovabbi Osszefliggéseivel A. Weber foglalkozott, aki az ipari tizemek op-
timalis helyének megtalalasara koncentralt, kiilonos tekintettel a fogyasztopiac, a nyers-,
¢s alapanyagok elhelyezkedésére. Késobb, A. Weber megallapitasaira épitve E. M. Hoover
készitette el az agglomeracios eldnyok standard osztdlyozasat, ami Osszhangban all a
Marshall-féle externaliak rendszerével. Id6vel pedig 4. Losch fejlesztette tovabb a telep-
helyre vonatkozo6 elméleteket azaltal, hogy nem egyedekben, hanem egész térbeli strukta-
raban gondolkodott; valamint az 4rakat és piaci viszonyokat nem kiviilrl determinaltnak
tekintette, hanem endogén tényezdknek (McCann-van Oort 2009).

Annak ellenére, hogy a foldrajz tudomény és a kdzgazdasagtan kutatdi hosszabb ideje
elemzik az orszagok ¢és régiok kozotti jovedelmi kiilonbségeket, egyértelmii, koherens el-
méleti hattér, modell nem all rendelkezésre. Szamos a teriileti fejlodés €s egyenldtlenség
mechanizmusait feltarni szandékoz6 —egymasnak sokszor ellentmondo— hipotézis sziile-
tett. Ezen feltételezések létjogosultsaga, igazolasa nagyban fiigg a vizsgalt sokasagtol,
idoszaktol, az adatok mennyiségétol és minosegeétol.

A neo-klasszikus iranyzat a Ricardo-Mill-Smith-féle klasszikus kozgazdasagtan orokse-
gére épiil, amely szerint a gazdasagi észszerliség €s a piaci mechanizmusok alapjan a ter-
melési tényezok tokéletes mobilitasa és aramldasa megy végbe, a nagyobb megtériilést
nyujto térségek iranyaba (Gilpin 2004). A vallalkozas a tobb profitot, a munkaerd a maga-
sabb bért igérd lokacio felé¢ aramlik. A tényezok csokkend hatarhasznan keresztiil a gaz-
dasagban ugyanakkor egy kiigazito mechanizmus mikodik, ami az egy fore es6 jovedelem
tekintetében a feriileti diszparitasok hosszu tavu kiegyenlitodeését eredményezi. R. M.

7



Solow szerint a ndvekedéssel parhuzamosan egyszeriien eltlinnek a teriileti kiilonbségek a
toke-, és a munkatényezO csokkend hatarhaszna miatt. A neo-klasszikus elméletet az
alapvetd feltételezései miatt szamos kritikdval illetik. Mindezek ellenére az irdnyzat jelen-
tds hatdst gyakorol a regionalis fejlédések vizsgalatara és a teriiletpolitikdra (Pike et al
2008).

A termelési tényezok, mint extern adottsagok hasznalataval valé elégedetlenség, a neo-
klasszikus elméletek tovabbgondolasdhoz vezetett. A korabban kiilsonek, fiiggetlennek
tekintett elemek beépitésére torekvo endogen novekedeés elméletek kozéppontjaban is a re-
gionalis konvergencia-divergencia all. Az innovdcio és a technologia, mint termelési té-
nyezonek a modellbe térténd bevonasat koveti a legnagyobb figyelem. Az endogén nove-
kedési modellek megéallapitasai szerint a régiok elterd fejlodésének kévetkezteben kialaku-
[0 teriileti kiilonbségek tartosan fennallhatnak (Fenyovari-Lukovics 2008). Ennek értel-
meében a tudas felhalmozasa novekvd skalahozadékot eredményez, ami nem hordozza
magaban a teriileti egyenldtlenségek csokkenésére iranyuldé mechanizmust (Barro 2005).

A masik, jelent0s elméleti iskolat, amely a térbeli egyenlotlenségekrol a neo-
klasszikustol eltéré gondolatokat fogalmaz meg, J. M. Keynes neve és munkdssdaga fémjel-
zi. Epitve a neo-klasszikus elmélet kritikajara a keynes-i megkozelités a regionalis diver-
gencidk megértésre ¢s magyardzatara torekszik. Az iranyzat a tényezdk alul-
hasznositottsagara, a keresleti oldal elégtelenségére és az allam gazdasagi szerepének
meghatarozasara koncentral. Annak ellenére, hogy J. M. Keynes koncepcidja elsddlegesen
orszagokra vonatkozott, szamtalan gondolatat iiltették at a regionalis gazdasagtan teriile-
tére. G. K. Myrdal, valamint mas neo-, €s poszt-keynesianus gondolkodd véleménye alap-
Jan a regiondlis fejlodés fokozza a teriileti kiilonbségeket (Novak-Papdi 2007).

Az export-bazis elmélet a keynes-i kereslet kozpontu irdnyzat egyik tipusa. A regio-
nalis fejlédésekben megmutatkozo kiilonbségeket a régiok kiilonbozd export volumené-
bdl vezeti le. Ennek megfeleléen az adott régid outputja iranti kiilsé kereslet, hatdrozza
meg annak novekedési ratajat. A differencialodds mechanizmusa abbol fakad, hogy a kiil-
kereskedelembdl szarmazo bevételek elészor, kozvetleniil az exportorientalt szektorok-
ban, régiokban generdlnak novekedést, €s ez a jotékony hatds csak 1ddvel terjed at az ala-
rendelt, nem exportalod agazatokra, teriiletekre (Kocziszky 2008).

Ehhez kapcsoloddan N. Kaldor definialta a ,,korkoros vagy kumulativ osszefiiggések”
jelenségét, amelyben feltarta a gazdasagi novekedés onfokozodd mechanizmusat. Ez ma-
gyarazatot ad a fejlettebb régiok ossztermékének gyorsabb, nagyobb mértékii boviilésére,
illetve a fejletlenek marginalizalodasara, leszakadédsara (Benedek 2000).

Az export-bazis elméletet és a Kaldor-féle korkoros dsszefiiggések gondolatat kovetik
az Un. polarizacios irdnyzatok, amelyek a korabbiaktol eltéréen a fejlédésbeli kiilonbsé-
gekben, a divergencidkban latjak a regiondlis fejloddés természetét. F. Perroux és J. R.
lansagok, és az altaluk létrehozott polusok a ndvekedés hajtoerdi, generaldr (Kozma
2000).

Idével ujabb ¢és tjabb modellek kifejlesztésére keriilt sor. Az 1) ndvekedéselméletek
mar nem ¢ltek a csokkend (eltlind) hatarhaszon feltételezésével, kiilonosképpen a human,
a tudas, és a kdzvagyon formaira. Az uj kereskedelmi elmélet nem csak elhagyta a csok-
keno hatarhaszon kikétését, hanem bevezette a rendszerbe a szallitasi koltséget. A foldraj-
zi gazdasagtan a nemzetgazdasagtan prosperitdsaval, a kereskedelemmel és e két tényezd
egyenldtlen helyi és regiondlis fejlddést befolyasolo hatasaval, 6sszefiiggéseivel foglalko-



zik. Az irdnyzat a keynes-i és kaldori tokéletlen versenyre, a ndvekvé hozadékokra, a kiil-
s0 megtakaritasokra épitve, illetve kombindlva ezeket az iparagakon ¢és vallalaton beliili
kereskedelem eszméjével, alapvetden kérddjelezi meg a neo-klasszikus elmélet megallapi-
tasait (Lengyel-Rechnitzer 2004).

A ’90-es évek elején jelentek meg P. Krugman munkai, amelyekben uj gazdasagfold-
rajz (,,New Economic Geography”) néven lényegében elsoként allitotta kozpontba a gaz-
dasagi folyamatok esetében a térbeli meghatarozottsdgot, s ennek révén nemcsak a regio-
nalis tudomany megujitasat 0sztonozte, hanem a kdzgazdasagtudomany nyitasat is a terii-
leti 0sszefliggések felé (Varga 2009). A koncepcid kidolgozasban P. Krugman mellett, M.
Fujita és A. Venables jatszott dontd szerepet (Fujita et al 2001).

Az 1) gazdasagfoldrajz, vagy masképpen az agglomeracios gazdasagtan
(agglomeration economies) abbdl a megfigyelésbdl indul ki, hogy a gazdasagi tevékeny-
segek térben koncentralodnak.

2. abra: A kutatas hatteréiil szolgalo elméletek kapcsolatrendszere.

Neo-klasszikus elmélet - - ===

¥
Keynes-i elmélet
\
Poszt- és neo-keynesianus
elméletek

Export-bazis elmé-
let

Endogen noveke-
déselmélet

N Novekedési polus

elmélet
Konvergencia el-
méletek ,/
Uj gazdasdg-
foldrajz elmélet

Forras: sajat szerkesztés.

A gazdasagi fejlodés és a teriileti differencidlodas (vagy nivellalodas) kozotti Gsszefiig-
géseket masok annak komplexitasaban kisérelték meg feltarni. J. G. Williamson (1965) az
orszagokon beliili fejlettségi kiilonbségeket idoben ¢€s térben vizsgalo tanulmanya ujszeri
megkozelitest hozott. Az 1965-ben megjelend munkdjaban az USA teriileteit vizsgalta 1d6-
soros ¢s keresztmetszeti adatokon keresztiil (Nemes Nagy 1998). Megéllapitasa szerint a
teriileti diszparitasok mérteke a jovedelem, illetve a gazdasagi fejlettseg szintjének fiigg-
venyében eltérden, de szabalyszeriien valtozik. Emellett a nemzetgazdasagi €s a regionalis
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fejlodés kapcsolataval foglalkozik a ,, trade-off” (valtomozgas) elmélete is, amely kimond-
ja, hogy az agglomeralddas ¢és a regiondlis egyenlétlenségek valtozasa kolcsonhatasban
van egymassal, idoben ciklikusan koveti egymast (Meyer-Lackenbauer 2006).

Doktori munkdmra legnagyobb hatast a Barro-féle endogén novekedéselmélet, valamint
a polarizacios teoridk gyakoroltdk. Emellett szamitasaimmal a Williamson-féle hipotézist
¢s a valtomozgas jelenségét kivantam tesztelni a Visegradi Négyek régidira adaptalva.

6. A visegradi orszagok gazdasagtorténeti vizsgalata

A Visegradi Négyek regionalis teljesitményeiben jelenleg fennallo kiilonbségek megér-
tese nem lehet teljes a torténelemi elozmények ismerete nélkiil. Disszertdciomban két feje-
zetet szenteltem a visegradi orszdagok torténelmenek. Ezekben a részekben a térség gazda-
sagtorténeti multjat, valamint a regionalizaci6 folyamatat tekintettem at.

A 19. szazad kozepétdl napjainkig tartd intervallumot valasztottam, amely hosszabb ta-
vl elemzést is lehetdve tett. Ennek a kb. masfél évszazadnak a f6 mérfoldkovei az 1. és 2.
vilaghabort; illetve az 1980-as, *90-es évek forduldja.

Kelet-Ko6zép-Europa gazdasaganak az elmult masfél évszazadban bekovetkezett szerves
fejlodésében azonosithatok a klasszikus fejlodési szakaszok. Ugyanakkor tobb kiils és
belsd esemény jelentdsen befolyasolta, torzitotta ezeknek az intervallumoknak a hosszat
¢s hatésait.

A 19. szazad masodik felében elindulo kapitalista fejlodés és iparosodas 1ényegében a
2. vilaghaboruig tartott, bar az 1. vilaghdaborut lezaro bekek Eurdpa e szegletében okoztak
a legnagyobb mertékii modosulasokat a gazdasagi, és politikai feltételrendszerben. A ha-
tarok megsokszorozodasa és elvalasztd szerepének fokozodasa, valamint a két vilaghdbo-
ri kozotti 1doszakot jellemzd nacionalista belpolitika és protekcionista gazdasagpolitika
megbontotta a korabban létrejott gazdasagi kapcsolatokat és toredezett térszerkezetet ho-
zott létre.

Ennél is nagyobb hatast gyakorolt a térség gazdasaganak foldrajzi elhelyezkedésére, il-
letve kapcsolatrendszerére és teljesitményére a szovjet politika térnyerése a 2. vilaghabo-
rut kévetoen. A szovjet ipartelepités és gazdasagpolitika, amely szamos elemében eltér a
tokeéstol, uj karakterisztikat €s keleti orientacidt hozott a térség allamainak. Ennek a politi-
kanak a gazdasagot ¢€s teret formald hatdsai a ’60-as évektdl folyamatosan gyengiiltek,
mig nem a ’80-as évek végén megsziintek.

Ezt kovetden indult meg Kelet-Kozép-Europa integracioja és globalizaciodja, 0jfent pia-
ci, kapitalista feltételek mellett. Az atmenet id6szaka polarizacios hatast gyakorolt a vi-
segradi orszagok gazdasagara, tarsadalmara, ezaltal ndvekvo mértékli egyenlétlenségeket
generalt. Mig bizonyos térségek szamara felzarkozast, gazdasagi novekedést eredménye-
zett, addig masoknak visszaesést vagy stagnalast.

Tapasztalataim szerint az dtmenet idészaka —a gazdasagformalo hatasok mértéke, in-
tenzitasa, iiteme alapjan— egyedinek tekintheto. Csupan a tobb mint szaz évvel ezelotti
modernizécio, illetve az 6tven évvel ezeldtti allamszocializmus kiépiilésének kora ered-
ményezett hasonlo valtozasokat a gazdasagi-tarsadalmi térszerkezetben.

A ,torténelmi 1dOutazas” masik célja a kozigazgatasi rendszerek és a regionalizdcio
multjianak megismerése volt. A politika alapvetd formaldja a gazdasag térbeli eloszlasa-
nak, attol fliggden, hogy milyen feltételeket szab a gazdasagi és tarsadalmi folyamatok-
nak, illetve mekkora teret enged a helyi véleményeknek, a lentrdl jovo kezdeményezések-
nek. A politikai struktura és a kozigazgatasi rendszer dttekintése kiilondsen lényeges Ke-
let-Kozép-Europaval kapcsolatban, hiszen a kontinens ezen részén két évtizeddel ezelott
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még rendkiviili modon kozpontositott allamok léteztek (Kuttor 2005). Ennek megfeleléen
sziikségesnek tartottam megvizsgalni, hogy a szubszidiaritds europai unids elvét szem
elétt tartva, minként ment végbe a térségben a kozponti hatalom decentralizacidja. Az
érintett allamok hasonlé politikai berendezkedéssel birnak, igy k6zos pontok, hasonld fo-
lyamatok allapithatok meg, fedezhetdk fel (//lés 2008, Gulyds 2005).

A ’90-es évek masodik felében —a NUTS elvarasainak megfeleléen— mind a négy al-
lamban kialakult az EU-konform régidok halozata. Ennek ellenére a teriileti egységek
nagyfoku heterogenitdast mutatnak mind a torténelmi hagyomanyok, mind a hatas- és fel-
adatkorok vonatkozasaban. Feltar6 munkammal elsddlegesen a 20. szazad sordn a koz-
1gazgatasi rendszerekben bekovetkezett valtozasokat kivantam vizsgélni, bemutatni.

7. A kutatas uj és ujszerii megallapitasai

A disszertaciom masodik felében a Visegradi Négyek regionalis szintli, gazdasagi
egyenldtlenségeinek vizsgalatat végeztem el. A diszparitasok szamszeriisitésehez kiterjedt
eszkoztar all rendelkezésre (Dusek 2004, Kocziszky 2007, Nemes Nagy 2005). Munkam
soran arra torekedetem, hogy hipotéziseim ellendrzéséhez az egyszeriibb matematikai mé-
réstol a komplexebb statisztikai eljarasig minél tobb modszert alkalmazzak. Elemzéseim-
hasznaltam fel az 1995-20006-0s idotavra kiterjedden.

A GDP/f6 adatok hasznalataval a terjedelem-ardany és dudlmutato mellett a szorodas, és
szoras értékekkel szdmszertsitettem a regionalis differencialodast. Majd a diszparitdsok
kiilonb6z6é dimenzioit bemutaté komponenseket egy komplex mutatdoszamban 6tvoztem.

A sokasag eloszlasat box-plot és hisztogramos megjelenitéssel ellendriztem. A régiok
konvergenciajat-divergencidjat szigma €s béta eljarassal teszteltem.

3. abra: A Visegradi Négyek régioinak szorodasa jovedelmi helyzetiik és novekedési
képességiik szerint (1999-2006).

1,8
— 1.6 1 . 'S ¢
[Te]
g 14 S R
] *
< 1,2 23 s 2 °*
> s
21,0 9o L ] N
5 : ¢ o« ¢
o 0,8 -
c
- 0,6 . y =- 2,418 + 0,3957x

N— R2 = 0,2418
0,4 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ | | |
8,6 8,8 9,0 9,2 9,4 9,6 9,8 10,0 10,2 10,4
In GDP/f6 (2000)

Forras: sajat szerkesztés.

A regionalis gazdasagi egyenlotlenségekkel kapcsolatos kalkulaciok eredményei alap-
jén fogalmaztam meg az elsé tézist.
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1. TEZIS :

Az atmeneti idoszakban, 1995 és 2006 kozott a Visegradi Négyek makro szintii gazda-
sdagi novekedésével mezzo szintii polarizdcio parosult. A nemzeti és regiondlis teriileti
szinteken egyidejiileg konvergens, illetve divergens folyamatok zajlottak le. Ezdltal a vi-
segradi orszdagok igazoltak a transzformdcios idoszak novekvd mértékii teriileti egyen-
lotlenségeirol szolo Williamson-féle hipotézist.

A Visegradi Négyek régidira vonatkozo konvergencia-vizsgalatok cafoltak az endogén
novekedéselmélet spontan teriileti kiegyenlitodésre vonatkozo hipotézisét, ugyanakkor
bizonyitottak a hasonlo gazdasdgi szerkezetii és fejlettségii térségek dltal formalt ,,kon-
‘vergencia klubok” létezését. :

Tovabbiakban arra kerestem a vélaszt, hogy az egyes gazdasagok novekedése és nyitott-
saganak fokozddasa, illetve a kormanyzatok pénziigyi pozicioja milyen hatassal van a te-
rileti egyenldtlenségek valtozasara. Az dsszefiiggések feltarashoz lancviszonyszamokat €s
korrelacio-szamitést alkalmaztam a Visegradi Négyek adataira, az 1995-t6l 2006-ig terje-
d6 idészakban. A makro szintli adatok vizsgalataval sikeriilt valaszt adni arra a kérdésre,
hogy miért talalhatok a teriileti polarizacid fokozodasanak folyamatan beliil eltérd iitemii
szakaszok.

A regionalis GDP/f6 értékek szordsanak, valamint a GDP, a kiilkereskedelmi nyitottsag,
a miitkédotoke-bearamlas €s a fizetési mérleg mértékének éves valtozasat, és egymashoz
val6 viszonyat elemeztem. A kapott eredményeket fiiggvények segitségével abrazoltam.

4. ébra: A visegradi orszagok Ossztermékének €s az egy fore juto regionalis GDP szora-
sanak alakuléasa (éves valtozas %-ban, 1996-2006).
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Forras: sajat szerkesztés.

A tényezO-vizsgalatok ramutattak a kiilkereskedelmi nyitds, a mitkédotoke-bearamlas és
a gazdasag novekedés kolcsonos, egymast gerjeszto hatasara; illetve a diszparitasok nove-
kedéset el6idézd kovetkezményére. A kozvetlen, kiilfoldi beruhazéasok, ezaltal az export-
orientalt modern gyartasi technologidk (beleértve mind a fizikalis, mind a szellemi infrast-
rukturat) foldrajzi megjelenése rendkiviil koncentralt volt, igy a fejlettségbeli tertileti
egyenldtlenségek fokozddasanak iranyaban hatott.

Az alkalmazott idobeli keresztkorrelacio-szamitas igazolta a fenti megallapitast,
ugyanakkor ramutatott egy ,,dlosszefiiggésre” is. Ezek szerint a GDP novekedés teriileti
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egyenldtlenségeket fokozo hatdsa latszolagos, valdjaban a mitkodétoke és a gazdasagi
nyitottsag polarizacios hatésa jelenik meg benne.

A kormanyzatok pénziigyi pozicioinak elemzése az elébbiekhez hasonld szoros, egyér-
telmi kapcsolatot nem mutatott ki. Annyi allapithaté meg, hogy a 2000-es esztenddt kove-
té 1ddszak romlo fizetési mérlegei besziikitették a kormanyzatok mozgasterét a regiondlis
politikdk finanszirozasa terén, amelyen kisebb mértékben csupan az eurdpai unios csatla-
kozas valtoztatott.

Tapasztalataimat a masodik tézisben foglaltam Gssze.

2. TEZIS :

A Visegradi Négyek globalizdloddsa és eurdpai unios integraloddsa a gazdasagi nyi-
tas fokozodasat eredményezte. A kiilfoldi miikodotoke megjelenése és ezzel szoros dssze-
fiiggésben az exportorientdlt gazdasdagi tevékenységek foldrajzi kiépiilése mind a négy
vizsgalt orszagban nagyfoku koncentraltsagot mutatott az 1995-2006-0s idészak sordn.
A kiilgazdasagi kapcsolatok hangsulyosabba valdasa és a kiilfoldi miikodotoke térnyeré-
se erositette a regiondlis differencidalodas, polarizdlodas folyamatit.

A regionalis diszparitasok makrogazdasagi osszefiiggéseinek elemzése igazolta az ex-
:port-bazis elmélet mechanizmusainak érvényességét a Visegrddi Négyek esetében. '

A makro szintli tényezOk vizsgalatat kovetden a regiondlis adottsagok gazdasagi nove-
kedést, ezaltal az egyenldtlenségeket befolyasold hatasaval foglalkoztam.

A teriileti egyenldtlenségekre hato tényezok elemzéséhez a linearis (Pearson-féle), két-
oldalu korrelacio-szamitas modszerét valasztottam. A korrelacido-szamitas a mennyiségi
valtozok kozotti Osszefliggések iranyanak és erdsségének meghatarozasat tette lehetové.
Két idépontban (2000-ben és 2005-ben) teszteltem, hogy az egy fore jutd bruttd hazai
termék €s a tobbi mennyiségi valtozo kozott milyen természetli kapcsolat 4ll fenn, illetve
az idében miként valtozott.

Az alébbi teriileteket 13 mennyiségi valtozdval jellemeztem:

" az emberi erdforras mennyisége és minosege,
" g gazdasag novekedése, mérete és szerkezete;
" gz innovacio és a tuddasgazdasag jelentosége;
" az infrastruktura stiriisége és mindsége.

Az emberi erdforrdsra vonatkozé tényezOk minden esetben szignifikansak és erds, illet-
ve kozepesen eros kapcsolatot mutattak. Fontosnak tartottam kiemelni, hogy a vizsgalat
soran a legerdsebb, pozitiv kapcsolatot a felsofoku végzettsegiiek €s a kutatas- és techno-
logia-fejleszto agazatokban foglalkoztatottak aranya és az egy fore jutd bruttd hazai ter-
meék kozott talaltam. A kapcsolat intenzitasa mindkét esetben novekedett 2000 és 2005 ko-
zott. Pozitiv, ugyanakkor kisebb intenzitasi kapcsolatot tartam fel a kutatas-fejlesztés
GDP aranyos kiadasa, valamint a GDP/f6 kozott.

Emellett Bennett modszert alkalmaztam a régiok rangsorképzésére (1999-ben és 2006-
ban). Az eljaras lehetdséget kindlt az egymashoz viszonyitott fejlettségi szintek rogzitésre
¢s a korabban mar hasznalt 13 tényez6 szerepének kimutatasara.

A Visegradi Négyek regiondlis tényezd-vizsgalata hangsulyozta, sot kiemelte az emberi
eroforras jelentoseget. Az eredmények alapjan a gazdasagi ndvekedés eldmozditasa, illet-
ve a hatranyos helyzetl térségek segitése érdekében az emberi erdforrads fejlesztése, tu-
dasszintjének emelése és a munkaeropiaci feltételek javitasa tekinthetd a legfontosabb fel-
adatnak. Erre a megallapitasra épitettem harmadik tézisemet.
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3. TEZIS :

A visegradi orszdagok régioi nagyfoku heterogenitast mutatnak a termelési tényezok tekin-
tetében. A tényezok boséges, illetve sziikos rendelkezésre dalldasa befolydsolta a régiok nove-
kedési képességét, ezdltal a regiondlis egyenlotlenségek alakuldsdt.

A termelési tényezok és a gazdasagi fejlettség kapcsolatanak vizsgalati eredményei az
emberi erdforrasnak, valamint a kutato-fejleszto tevékenységnek tulajdonitottak kiemelkedd
jelentoséget. A korrelacio-szamitasok szerint a fejlettségi rések mértékének csokkentése, és
a teriiletileg kiegyensulyozott gazdasagi novekedés megvalositisa érdekében elsiodleges fel-
adat a human toke és a kutatds-fejlesztés eloszlasaban mutatkozo regionadlis kiilonbségek
-mérséklése. 5

Ezutan a Visegradi Négyek tobb szempontl regiondlis elemzését végeztem el. A régiok
csoportositdsara tobb hazai és nemzetkozi példa szolgéltat alapot. Az Eurdpai Unid
(ESPON), a Vilagbank, az ENSZ, az OECD is foglalkozik a szubnacionalis szint teriileti
egysegeinek tipologizalasaval (EC 2008, UN 2002, WB 2009).

Esetemben a csoportképzés szempontjai a kovetkezok voltak: a népesség koncentracio-
ja, a gazdasag szerkezete €s a régio foldrajzi helyzete. Az els6 esetben a népstirliség és a
régid legnépesebb teleplilésének népességszamat; a masodikban a munkaerd és a hozza-
adott érték szektoralis megoszlasat hasznaltam fel.

Emellett azt vizsgaltam, hogy létezik-e Osszefliggés az egyes régidk lokacioja €s fejlett-
ségi szintje kozott. Ide kapcesolddik az ugynevezett ,,nyugat-kelet lejt6” hipotézise, amely
szerint minél kedvezdbb geopolitikai (nyugatibb) fekvésti egy térség, annal magasabb a
fejlettségi szintje (nagyobb a GDP/f6 értéke). Ennek teszteléséhez a régiok foldrajzi hely-
zetét és gazdasagi fejlettségi mutatojat vetettem Ossze.

5. abra: A Visegradi Négyek régioinak elhelyezkedése a GDP értékiik €s nyugat-keleti
helyzetiik alapjan.
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Az egyes régiocsoportok kozott feltart szignifikans eltérések a centrum-periféria vi-
szonylataban is értelmezheték. A szamok megmutattak, hogy az elmult két évtizedben
Hkinyilt a fejlettségbeli oll6” és kritikus mértéktivé valt a ,,szakadék™ a varosodott, urba-
nus, tercierizalodott gazdasagu régiok és a vidéki, rurdlis, agrar-ipari térségek kozott.
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Ezt kdvetden a sokasag elemeinek integralt csoportositasat készitettem el, amely egyi-
dejileg tobb szempont bevondsat tett lehetévé. Ennek az eljarasnak az egyik lehetséges
megoldas a hierarchikus klaszterelemzés, amelyet az SPSS szoftver segitségével, az Un.
wbetween-groups linkage” (atlagos lanc a csoportok kozott) médszer szerint kiviteleztem.
10 valtozo standardizalt (Z érték alapjan) értékét hasznaltam fel, a 2006-o0s esztendd adatai
alapjan.

A klaszterelemzés soran a sokasag egyedeinek egymastol valo, euklideszi értelemben
vett ,,tavolsaga” hatarozta meg a csoportositasi lehetoséget. A sokasadg szamanak reduka-
lasarol, ezaltal az optimalis klaszterszamrol az agglomeracios egyiitthato tajékoztatott.

6. abra: Régiotipusok foldrajzi elhelyezkedése.

-85 szami

D szamd
W sz
318 szamu
JA szam

4IC szamd
4/B szami
4iA szarm

Forras: sajat szerkesztés.

SN

A tobbtényezos térszerkezet-vizsgalat a Visegradi Négyeken beliil az atmenet hatasara
(2006-ban) jol azonosithato, elkiilonithetd térelemek kialakulasat jelezte, amelyeket az
alabbiak szerint nevesitettem, illetve jellemeztem réviden:

» Az atmenet nyerteseinek, haszonélvezoinek tekinthetd régiok:

O elsodleges haszonélvezok, vagy ,.abszolut nyertesek” csoportja: a dinamikus
novekedést felmutatd, rugalmas, aktiv és képzett munkaerdvel, kiterjedt
szolgaltato szektorral, fejlett infrastruktiraval €s jo elérhetdséggel rendelke-
z0 fovarosi régiok. Ez a kategoria két klasztert foglal magéaban (1-es €s 2-es
szamu klaszter: Praga-Pozsony, valamint K6zép-Magyarorszag).

O masodlagos haszonélvezok, vagy ,,potencialis felzarkozok™ csoportja: kedve-
z6 geopolitikai helyzetii (nyugati fekvésil) térségek, amelyek urbanizaltak,
jelentds és modernizalt ipari hagyomanyokkal és kapacitasokkal, valamint
fejlett szolgaltatd szektorral birnak, ezaltal sikeresen kapcsolodtak be az eu-
ropai munkamegosztasba €s értékteremtésbe (3-as szamu klaszter).

» Az atmenet veszteseinek tekinthetd régiok:

O vesztesek, vagy ,,veszélyeztetett leszakadok™ csoportja: azokat a régiokat jelo-
li, amelyek foldrajzi elhelyezkedése kedvezdtlen, (belsé vagy kiilsd) perifeé-
rikus, ahol a gazdasagi szerkezetvaltas folyamatban van, ami megmutatkozik
a gazdasag hatrdnyos szektoralis megoszlasdban ¢és a kedvezodtlen
munkaerdpiaci kondicidkban (4-es szamu klaszter).
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A négyes tézis a térelemzés eredményeinek rovid osszefoglalojat nyujtja.

4. TEZIS :

Az elmult két évtized politikai-gazdasagi valtozdsai dtformaltak a visegrddi orszagok
gazdasagi, tarsadalmi térszerkezetét. Az idoszak alatt mind a centrum-periféria, mind a
nyugat-kelet reldacioban fokozodtak a térszerkezeti egyensulytalansdagok és egyenlotlen-
ségek.

A régiok tobb szempont alapjan torténd klaszterizdacidja, lehetové tette az dtmenet
nyertes és vesztes térségeinek azonositasat. A fovarosok mellett, a diverzifikalt gazdasagi
és munkaeropiaci szerkezettel bird, kedvezo geopolitikai helyzetii régiok tudtak gyorsab-
ban és hatékonyabban alkalmazkodni a nemzeti és nemzetkozi verseny kényszeréhez, il-
:letve egyiittmiikiodés lehetdségéhez. 5

Az 0tos tézis megfogalmazasdhoz a feriileti autokorreldaciot elemeztem, €s a hatarok
gazdasagi térelvalasztd funkcidjat vizsgaltam. Ezen modszerek altal az azonos jegyeket
felmutatd egységek foldrajzi csoportosuldsat kivantam igazolni, illetve a ,,fejlettségbeli
szakadékokat™ azonositani. A régidk viszonyat és kdlcsonhatasat a szomszédsagi matrix, a
potencial modszer, és a terben sulyozott (késleltetett) GDP/f6 értékek szambavétele alap-
jén tettem meg.

A kapott eredmények a Visegradi Négyek térszerkezetének lényegi modosulasat jelez-
tek. A korabban —fejlettség szempontjabol— homogénnek tekinthetd térségen beliil 4j cso-
mopontok alakultak ki. Mig bizonyos torésvonalak, mint példaul egyes hatarszakaszok el-
vesztették elvalaszto funkcidjukat, addig méshol 4j ,,rések” (kiilondsen a magrégiok hata-
rai mentén) jelentek meg.

7. abra: Az egyes hatarszakaszok atlagos fejlettségbeli kiilonbségeinek valtozasa.

1,7 R
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&
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1,0
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Ev

Forras: sajat szerkesztés EuroStat adatok alapjan.

2006-ra kirajzol6dd potencidltérkép alapvetd kiilonbséget tett Csehorszdg, Magyar-
orszag, Szlovakia, valamint Lengyelorszag kozott. Az eldbbi hdrom allamban inkébb a
nyugat-kelet tagoltsagu térszerkezet alakult ki, er6s6dott meg; utobbiban a kdzpont-
periféria tipusq.
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5. TEZIS :

A visegradi orszagok régidinak szomszédsagi kapcsolatrendszere datalakult az dtmenet
folyamatainak kovetkeztében.

A polarizdcio teriileti hatisaként a legnagyobb mértékii fejlettségbeli rések a kozponti
régiok hatdarai mentén alakultak ki az idoszak végére. Ugyanakkor az orszaghatdrok
gazdasagi értelemben vett elvalaszto, szakadékképzo szerepe csokkent.

A régiok gazdasdgi kolcsonhatdsat modellezd potencidalmodszer bizonyitotta Csehor-
szdag, Magyarorszag, Szlovakia térszerkezeteinek hasonlosagat, amelytol Lengyelorszag
érdemben eltér. EIObbi harom orszag esetében a nyugat-kelet tagoltsag, utobbindl a
:centrum-periféria viszony a jellemzobb. :

Végezetiil az ,,uj gazdasagfoldrajz” elméletébol kiindulva az eréforrasok koncentracio-
jat, valamint a novekedési polusok szerepét és helyzetét vizsgaltam. Epitve a korabbi tele-
piilés-hierarchia vizsgéalatanak eredményeire a makroregionalis és nemzeti hatokorrel,
funkciokkal bird polusok azonositasat végeztem el. Az eredmények a négy févaros mellett
tovabbi 6t lengyel varost, illetve agglomeraciot jeldltek meg, mint potencidlis ndvekedési
polus (Budapest, Varso, Pozsony, Praga, valamint Gdansk-Gdynia-Sopot, Krakko, Lodz,
Poznan, Wroclaw). Ezt kovetden a fent nevezett kdzpontok gazdasagi, tarsadalmi, tudo-
manyos szerepét vizsgaltam nemzeti és nemzetkozi 6sszehasonlitdsban.

Emellett a bruttd hazai termék ¢€s a foglalkoztatottak térbeli agglomeralodasat szamsze-
rusitettem Lorenz-gorbe, Gini-mutatdo és Herfindhal-Hirschman-index segitségével. Az
eredmények mind a GDP, mind az aktiv népesség megoszlasadban a kozponti térségek fo-
kozodo szerepét mutattak, kiilonosképpen a *90-es évek masodik felében és a visegradi or-
szagok europai unios csatlakozasat kovetoen.

8. abra: A Visegradi Négyek brutto hazai termékének regionalis eloszlasa (Lorenz-gorbe).
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6. TEZIS :

A Visegradi Négyek orszagaiban az dtmenet idoszaka a termelés eroteljesebb, a mun-
kaerd mérsékeltebb térbeli koncentralodasdt eredményezte. Az agglomeralodast eloidézd
erdk intenzitasa az 1990-es évek masodik felében és az eurdpai unios csatlakozdst kove-
téen fokozodott.

Az agglomeralodas folyamata elsodlegesen a fovarosok (Budapest, Prdaga, Pozsony,
Varso) és a lengyel regiondlis kozpontok (Gdansk-Gdynia-Sopot, Krakko, Loédz, Poz-
nan, Wroclaw) gazdasdagi-tarsadalmi-tudomdnyos sulydt és szerepét novelte. E néveke-
dési polusok a jovoben donté hatdst gyakorolhatnak a tagabb kelet-kozép-eurdpai térség
:gazdasagi osszteljesitményére, versenyképességére. 5

8. Osszefoglalé értékelés, javaslatok

A doktori munkdm elsddleges céljaként a gazdasagi, politikai atmenet teriileti hatasai-
nak vizsgalatat jeloltem meg. Vialaszt kerestem a Visegradi Negyek térszerkezetében a va-
lasztott évtizedben bekovetkezett valtozasokkal kapcsolatos kérdésekre. A vélasztott négy
orszag (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia) példdjan keresztiil a nem-
zeti szintii novekedés €és a regionalis konvergencia-divergencia kozotti 0sszefiiggések fel-
tardsara, bemutatdsara és tudomanyos magyardzatara torekedtem.

Kutatdsom eredményeivel Osszhangban javaslatokat fogalmaztam meg a visegradi or-
szagok makro €és mezzo szintli konvergencidja, valamint teriiletileg kiegyensulyozott,
fenntarthato fejlodése érdekében. Javaslataimat a klaszterelemzés eredményeként eloallt
kiilonbozo terelemekre, régiocsoportokra szabtam:

" A fovarosi térségek (,abszolut nyertesek”) esetében a nemzetkdzi integracio, az
europai és globalis halozatokba tortéend belépés €lvez kiemelt prioritast.

0 Ehhez sziikséges, hogy minél tobb multinaciondlis és transznacionalis val-
lalat, valamint nemzetkozi szervezet telepiiljon be a varosokba, vagy azok
vonzaskorzetébe.

0 A jovedelemtermeld képesség €és a versenyképesség szempontjabol kiemelt
fontossagu a kutato-fejleszto profil, az innovdcios kapacitdasok tovabbi bovi-
tése mind az infrastruktura, mind az emberi erdforras terén. Ennek érdeké-
ben elo kell segiteni az oktatdsi (elsddlegesen szak- és fels6foku) intézme-
nyek nemzetkozi presztizsének kialakitasat, majd novelését.

0 A fovarosi térségek infrastrukturalis ellatottsaga jonak mondhato, azonban
a vasuti halézat amortizacioja és a gyorsvasut-rendszer hianya késébb
szlikkeresztmetszetet okozhat a kozlekedésben, szallitisban. A nyugat-
eurdpai piacok elérése az autopalyak, repiildterek altal biztositott, azonban a
halozat fejlesztése sziikséges a belsd periféridk €s a kelet-eurdpai piacok
iranyban. Ezek a beruhazasok a centrumtérségek periféridkra gyakorolt jo-
tékony (,,spread”) hatasainak erdsitéséhez is elengedhetetlenek.

» A masodlagos haszonélvezo (,, potencialis felzarkozo”) térségek szamara a kiala-
kult huzoagazatok, -telephelyek dinamizalasa sziikséges (kivaltképpen a jelenlegi
valsaghelyzetben).

0 Ezért elsédlegesen a humdan toke fejlesztesének, valamint a tudéas- és
tokeintenziv gyartasi, termelési —leginkabb a feldolgozdiparban— beruhdza-
soknak az igénye jelentkezik. Ezek az intézkedések hozzajarulnak a regio-
nalis versenyképesség és a tokevonzo-képesség javulasahoz, illetve a kiilke-
reskedelemi potencial, az export volumenének fenntartdsahoz, visszaszerzé-
séhez.
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0 A jov6 szempontjabol kardindlis kérdés, hogy sikeriil-e erdsiteni a jovede-
lem- és munkaerd-megtarto képességet. A gyenge, kezdetleges K+F infrast-
ruktara és az emberi erdforras hattér fejlesztése, valamint a helyi gazdasagi
szereplok, vallalkozasok klaszterekbe szervezése €s azok miikodtetése haté-
konyan segitheti a fenti célok elérést.

* Az elmult két évtized alatt végbement nagymértékli differencialodas negativ ko-
vetkezményeinek tompitasa, megsziintetése érdekében elengedhetetlen az dtmenet
vesztes regioinak (,,veszélyeztetett leszakadok”) segitése.

0 Elsobbséget kell, hogy €lvezzen a munkaerdpiaci kondiciok javitasa, a gaz-
dasagi aktivitds emelése. Ennek érdekében 1étfontossagh a munkaero-
intenziv termel6 dagazatok telepitése, valamint a mezégazdasag, illetve a vi-
dek jovedelemtermelo-képességenek fokozasa.

0 Az elérhetéség kérdése nem megoldott e régiok (,.keleti fal”) esetében, igy
realis a veszélye a gazdasagi-tarsadalmi marginalizalodasnak, elszigeteld-
désnek. Ennek elkeriilése, illetve az EU keleti hataran egyfajta hidf6szerep
betoltése érdekében a kdzlekedesi és telekommunikdcios infrastruktura fej-
leszteése sziikséges. Mivel ezek a veszélyeztetett régiok tobb esetben nem
rendelkeznek ndvekedési polussal, az elérhetdség javitasa a tdvolabbi nem-
zeti kdzpontok iranyaban is fontos.

O A helyi gazdasdgok modernizicioja €s szerkezetvaltasa, a szolgaltatdsok
mindségének javitasa végett elengedhetetlen a K+F' tevékenységek és forra-
sok, valamint a mitkédotoke orientaldsa a térségbe.

A teriileti egyenldtlenségek €s a regionalis konvergencia folyamatok elemzését az 1995-
tél 2006-1g tartd idétavon végeztem. A mezzo szintll adatok hidnya miatt nem volt lehet-
séges a 2006-ot kovetd esztendok szamszert vizsgalata. Ennek ellenére, vagy talan éppen
ezért, fontosnak itéltem, hogy nevesitsek néhanyat azon tényezok koziil, amelyek az azota
eltelt id6szakban befolyasolhattdk a visegradi orszagok régidink fejlodését.

Idérendben haladva, eldszor Romania és Bulgaria 2007 eleji eurdpai unios csatlakozast
emeltem ki, amely 0jabb fontos mérfoldkd volt Koztes-Eurdpa politikai és gazdasagi in-

crer

crer

lamok sulyat az Union beliil. Lényegi elem, hogy ezen orszagok —a torténelmi sérelmeken
tullépve— beldssak érték- és érdekkozosségiiket.

2007-es esztendd masik fontos eseménye volt, hogy decemberben a visegradi orszagok
is tagjai lettek az un. schengeni ovezetnek. A hatarellendrzés ,,megsziinése” hozzajarul a
regionalis kolcsonhatasok és kapcsolatok erdsodéséhez, valamint a tényezOk szabadabb
aramléasihoz.

Végiil, de nem utolso6 sorban a 2008. negyedik negyedévében kirobbano vilagmeéretii hi-
telvalsagot neveztem meg. A krizis negativ hatdsai gyorsan €s nagy intenzitassal érték el a
gazdasagilag nyitott és kozponti koltségvetés helyzete szempontjabdl instabil visegradi
orszagokat. A valsag —hasonldéan 1929-hez és 1973-hoz— két mechanizmus mentén érinti
kritikusan Kelet-Ko6zép-Eurdpat. Az egyik a nyugati piacok besziikiilése, ezéltal az export-
lehetoségek csokkenése, amely negativan hat a munkaerdpiacra és a jovedelmi szinvonal-
ra. A masik a tékekivonas, illetve a térségbe bearamlo FDI nagysaganak csokkenése. Ezek
a folyamatok elsddlegesen az export-orientalt gazdasdggal rendelkezd régidkat érintik, de
idovel tovagyiiriiznek az alarendelt térségekre is. Véarhatdéan a fejlettségi diszparitasok
mégsem csokkennek szignifikdnsan, mivel a fovarosi térségek gazdasagat, tarsadalmat
kevésbé érinti negativan a recesszid, mint a perifériakét.
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A valsag hatasaival kapcsolatos gondolatok mar érintették a régiok jovobeli novekedési,
fejlodési esélyeinek kérdéskorét. Az elkovetkezd esztenddk kilatasait nagymértékben a
valsag és az arra adott valaszok hatékonysaga hatarozza meg. Utalni kivantam az Europai
Unio regionalis politikajanak jovoformalo szerepére. A visegradi orszagok gazdasagi-
tarsadalmi térszerkezetének kozéptavi alakulésa erdsen fligg attol, hogy a strukturélis €s
kohézios politikan beliil a versenyképesség novelése vagy a kohézio fokozasa keriil el6tér-
be, valik hangsulyossa. Az els6 verzid egy polarizaltabb, de nagyobb iitemii makrogazda-
sagi novekedést eredményezhet, mig utobbi egy kiegyensulyozott, méréskeltebbet. Mind-
két forgatokonyv esetében fontos szerep jut a regionalis politikai intézkedések, beavatko-
zasok hatasvizsgalatanak, amely felértékeli a teriiletfejlesztési €s térgazdasagtani tevé-
kenységeket.

Zarszoként a politikai hatalom decentralizacidjanak fontossagara hivtam fel a figyel-
met. Ez a hosszadalmas folyamat, amely a visegradi orszagokban rendkiviil 6vatosan in-
dult meg, a régiok szamara is pozitiv politikai €s gazdasagi hozadékokkal jarhat. Hiszen a
nagyobb szabadsagfoku helyi dontéshozatal lehetoséget kinal a civil tarsadalom erdsitésé-
re, a demokratikus rendszer bovitésére, valamint a gazdag torténelmi mult, a kulturalis
orokség ¢és a kisebbségek védelmére. Ezek a tényezok pedig garanciat jelenthetnek a vi-
segradi orszagok régioinak, népeinek harmonikus, komplementer jellegii fejlodésére.

9. A témahoz kapcsolédo tovabbi kutatasi iranyok

A jovOben doktori kutatasom tovabbfejlesztésére torekszem; jelenleg a kdvetkezd lehe-
toségeket latom:

* A meglévd foldrajzi hatokor (Visegradi Négyek) megtartasa mellett, alacsonyabb
terlileti szint megvalasztasaval (mikroregionalis, lokalis) tovdbbi Osszefiiggések
feltarasa valik lehetségessé.

= Uj adatok beszerzésével az elemzés mélyithetd, idéhorizontia bévithetd. Ezaltal
lehetévé valik a vilaggazdasagi valsag, illetve az eurdpai unids csatlakozas tertile-
ti hatdsainak részletesebb vizsgélata és modellezése. Az 1j adatok gytijtésénél ki-
emelt szerepet szdnok az alabbi témateriileteknek: emberi toke, tudas, innovacid,
technikai fejlédés, valamint véllalkozasi aktivitas.

» Folytatni kivdnom a makrogazdasagi tényezdk regionalis hatdsainak, 0sszefiiggé-
seinek feltarasat.

= A regionalis tipologiat felhasznalva a kutatas specifikalhato kiilon ruralis, kiilon
urbanus terségekre, ezaltal tovabb viheté a centrum-periféria kolcsonhatas meg-
figyelése.

» Sziikségesnek tartom az elmult évtizedek gazdasdagtorténetérdl és regionalis poli-
tikajarol szolo részek fejlesztését, kiemelt szerepet szanva a varosok fejlodesének.

= Az alkalmazott regiondlis politikak cél- és eszkozrendszerének osszehasonlitasa,
valamint az intézkedések hatasvizsgalata jOl illeszkedik a térgazdasagtan uj kuta-
tasi iranyaihoz és kiilonosen fontos az Unidhoz Gjonnan csatlakozott tagallamok
esetében.

= Doktori kutatdsom eredményeit oktatasi célzattal, atdolgozva, angol nyelven ter-
vezem megjelentetni.
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