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BEVEZETES

A kutatas célja és modszerei

Szabolcs varmegye dualizmus kori partviszonyainak és orszaggytilési képviseld-
valasztasainak torténete teljes mélységében még nincs feldolgozva. A  disszertacio
készitésekor azt a célt tliztem magam elé, hogy felvdzoljam a szabolcsi partviszonyok
alakulasat 1905-1906 folyaman, valamint képet nyQjtsak az 1905-6s és az 1906-os
orszaggyulési képviseld-valasztasok eldkésziileteirdl, lebonyolitasardl és eredményeirdl. A
téma fontossagat az adja meg, hogy az 1890-es évekre az 1867-es kiegyezéssel 1étrehozott
Osztrak-Magyar Monarchidban a valsag jelei mutatkoztak, s a politikai valsag 1905-1906
folyaman kulmindlt. A korményzati valsag kozvetlen kivaltdé okaként az 1905-6s
orszaggyulési képviseld-valasztas eredményét jelolhetjik meg. Ez a parlamenti valasztas a
korszak kuriézumanak tekinthetd, hiszen az egyetlen a dualizmus torténetében, melyet
orszagos szinten is az ellenzék nyert meg.

A téma specidlis, helyileg behatdrolhatd, de egyszersmind orszdgos hatdsa, koriilménye
miatt mindeddig e kérdéskort csupan érinté tanulmanyok, miivek sziilettek. 1907-ben, az
1905-1906. évi kormanyzati valsadg lezarulasa utdn Inczédy Lajosnak, Szabolcs varmegye
folevéltarnokanak tollabol sziiletett meg Az alkotmanyvédelem Szabolcs varmegyében.
1905-1906 cim{i munka'. Az 1993-ban megjelent Szabolcs-Szatmar-Bereg megye torténelmét
atfogd monografidban Czovek Istvan professzor a dualizmus idd0szakar6l a mi jellegének
megfelelden csak nagyvonalakban vézolta fel a politikai viszonyokat.” 1994-ben Takacs Péter
tanulmanya adalékokkal szolgalt a dualizmus kori parlamenti valasztdsok tarsadalmi
hatteréhez’, 1995-ben Margdcsy Jozsef Osszeallitotta a nyiregyhazi parlamenti képviselSk
életrajzait’, 1997-ben pedig Cieger Andras a Bereg megyei politikai elit prozopografiai
(kollektiv életrajzi elemzés) vizsgalata kapcsan néhany szabolcsi képvisel6t is megemlitett”.
1998-ban a kisvardai keriilet valasztasairol és képvisel6ir6l irt kozleményt Nézé Istvan.°

Szilagyi Laszloé pedig a Parlamenti képviselok és valasztoik a dualizmus kori Szabolcs

Inczédy Lajos: Az alkotmanyvédelem Szabolcs varmegyében. 1905-1906. Nyiregyhaza, 1907. (a
tovabbiakban: Inczédy, 1907.)
2 Czovek Istvan: Az onkényuralom és a dualizmus kora. In: Cservenyak Léaszlo (szerk.): Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye monografiaja. 1. Nyiregyhaza, 1993. (a tovabbiakban: Czovek, 1993.)
? Takécs Péter: Adalékok a dualizmus kori valasztidsok Szabolcs megyei tirsadalmi hatteréhez. In: Vinnai Gy8zd
(szerk.): Tanulmanyok valasztasokrol és onkormanyzatokrol Szabolcsban (1848-1948). Nyiregyhaza, 1994,
4 Margocsy Jozsef: Nyiregyhaza nemzet — ill. orszaggytilési képvisel6i 1848-1944 kozott. In: Nagy Ferenc
(szerk.): Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari évkonyv XI. Nyiregyhaza, 1995. (a tovabbiakban: Margocsy, 1995.)
> Cieger Andras: A Bereg megyei politikai elit a dualizmus id6szakaban. In: Nagy Ferenc (szerk.): Szabolcs-
Szatmar-Beregi Levéltari évkonyv XII. Nyiregyhéaza, 1997. (a tovabbiakban: Cieger, 1997.)
6 Néz6 Istvén: Orszaggyiilési képviselok a kisvardai keriiletben 1844-1944 kozott. In: Szabolcs-Szatmar-Beregi
Szemle 1998/4. (a tovabbiakban: Néz6, 1998.)



varmegyében cimii monografidjaval alapozta meg a tovabbi kutatasokat’, amely azonban
atfogo jellegébdl addédoan nem fektet kell6 hangsulyt az 1905-0s orszaggyiilési képviselo-
valasztasra, s az annak eredményeként kibontakoz6 kormanyzati valsagra, csak esetlegesen
foglalkozik vele, s nem vizsgéalja ezen iddszak levéltari forrasait sem. Ezért éreztem
sziikségesnek a problémakor mélyebb, arnyaltabb bemutatasdt a primer forrdsokhoz
visszanyulva.

A munka ujszertiségét jelentik az eddig nem publikalt forrasok, melyek arra hivatottak,
hogy eddigi ismereteinket a szdzadforduld Szabolcsardl kiegészitsék, és 1) megkozelitésekkel
bovitsék. A disszertacid készitése soran egyik {6 torekvésem az volt, hogy ne csupan a két
valasztasi aktushoz kapcsolodd események politikatorténeti leirdsara kertiljon sor, hanem az
események mogott allo politikusi elit akaratnyilvanitasi, emberi szandékat is bemutassam,
ravilagitsak az orszadgos és a vidéki politika kapcsolodasara (gondolok itt példaul Kossuth
Ferenc vagy bard Banffy Dezsé és a megye kapcsolatara, a Mesko csalad és Iranyi Déniel
kozotti rokoni szalakra, grof Andrassy Gyula szabolcsi kontaktusaira stb.), feltdrjam a csaladi
nexusnak a politikdban érzékelhetd, tetten érhetd hatésait.

A téma feldolgozasakor nem a hagyomdanyos politikatdrténeti megkdzelitést, hanem a
politikatdrténet legujabb modszereit kivantam alkalmazni. Az 1970-es, 1980-as évektdl egyre
gyakrabban besz¢ltek a ,,new history”, azaz az ,,ij torténet”, az ,,qj torténetiras” jelenségérol.
A magat 1j torténetiként azonositdé vagy masok altal igy szamon tartott torténetirdi torekvések
orszagonként igen tag tematikai keretek kozott mozogtak. Az ,,uj torténetirds” definicios
ismérveit Gyani Gébor Az ,,uj torténetiras” jelensége cimii munkajaban a kovetkezdkben
Osszegezte. 1. Az ide sorolhatdé munkdk anyagukat analitikusan (nem pedig narrativ médon)
kozelitik meg. 2. Problémafelvetéseik fokuszdban az emberi 1ét anyagi alapjai — feltételei,
els6sorban a demografiai, a fo6ldrajzi, az dkologiai és a gazdasagi struktardk allnak. Sajatos
vonds a tarsadalomtorténeti tematika, melynek keretében a nemzet szintje alatti integracios-
intézményes formak, valamint a tarsadalmi folyamatok €és mozgalmak (f6ldrajzi — szocidlis
mobilitas, a statusz, a pozicio, a hatalom, a politikai mobilizacid) vizsgalatara helyezédik a
suly. Megjelenik az igény egy 1j tipust kulturalis tarsadalomtorténeti szemléletmaddra, amely
a népi, a nem legitim (gyakorta artikulalatlan) vilagkép és szokdsrend, tdgabban pedig az
értekek, a szimbolumok, viselkedési ritualék kutatasat ambiciondlja. 3. Hangsulyozni kell
ezen Uj irdnyzatok populista beallitottsagat, tehat figyelmiik leginkabb a tomegekre, a

politikai hatalom sancain kiviiliekre irdnyul. 4. Kiemelendd az ,,0j torténet” inter- vagy

7 Szilagyi Laszlo: A kuruc varmegye”. Parlamenti képviseldk és vélasztoik a dualizmus kori Szabolcs
varmegyében. Ordkségiink Kiado, Nyiregyhaza, 2006. (a tovabbiakban: Szilagyi, 2006.)



multidiszciplinaritdsa, azaz a kutatok alkalmazzdk a tarsadalomtudoméanyokban, foként a
kozgazdasagtanban, a szocioldgidban, a pszicholdgiaban, a matematikai statisztikaban, a
politologiaban hasznalt koncepciokat és mddszereket. 5. E kutatasi stilus gyakori velejardja a
kvantifikdcio valamilyen formdajanak és szintjének haszndlata, a kérdések szamszerii
vizsgalatanak kidomboritasa. 6. Egyik modszertani talpkove pedig az dsszehasonlitas.®

A hazai torténetirdsban meglehetdsen sokdig a politikatorténet primatusa volt jellemzd. A
magyar tarsadalomtorténet-iras torténetét, €s azon beliil a tarsadalomtorténet iranyzatait Csiki
Tamés, Halmos Karoly és Toth Arpad tekintették at nagy ivii tanulmanyukban.® A politikai
tarsadalomtorténet-iras alakuldsaval — mely Magyarorszagon még csak kevéssé indult meg —
Szabd Daniel foglalkozott.'

Az 1j politikai tarsadalomtorténet kifejezés alatt orszagonként mast értettek. A Geschichte
und Gesellschaft (Torténelem és tarsadalom) cimil folyoirat tizendtodik évfolyamanak
masodik flizete 1989-ben politikai tarsadalomtorténet 1867-1945 cimmel jelent meg. A
politikatorténetnek a tarsadalomtorténettel vald oOtvozése nem volt 1) gondolat. A
tarsadalomtorténet €s a tarsadalom torténete kozotti kiillonbség mar a folyoirat meginditasakor
megfogalmazodott, magéban foglalva a multbeli politikai jelenségek vizsgalatat is.
Visszautalva mintegy a sokak altal totalis torténetnek, totalis tOrténetirdsnak nevezett
kisérletekre, melyek alapvetd munkéjaként tartjdk szdmon Jirgen Kocka 1973-ban kiadott
els6 vilaghaborus miivét, vagy Zeldin Franciaorszag torténetét.

A brit Theodore Zeldin 1976-0s Tarsadalomtérténet és totalis torténet cimil
tanulmdnyaban a torténészi szakma ¢és a torténészi kutatds ¢&s abrazolds tulzottan
diszciplindkra bontasa ellen foglalt allast. Leszogezte: ,,Magan a tOrténetirason belill a
tarsadalomtorténészek megszokottan a legnyitottabbak a tarsadalomtudomanyi gondolatok
irant, jollehet ma mar ez alig érvényes. Létezik mar 1)’ politikai torténetiras, amelyik van
annyira kvantitativ és tarsadalmi orientaltsag(i, mint a torténetiras barmely mas formaja...” "'

A fiatalabb és (jitd6 nyugatnémet torténésznemzedék prominensei kozott szamon tartott
Kocka historiografiai torekvése arra példa, hogyan egyeztethetdé Ossze az angolszasz

szcientizmus a hagyomanyos német elméletiséggel. A német tarsadalomtudomanyi

8 Gyani Gabor: Az ,,01j trténetiras” jelensége. In: Vilagtorténet 1986/ 3-4. 3-4.

° Csiki Tamas — Halmos Kéroly — Toth Arpad: A magyar tarsadalomtdrténet-iras torténete a kezdetektél
napjainkig. In: Bédy Zsombor — O. Kovacs Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Hagyomanyok,
iranyzatok, modszerek. Osiris Kiado, Bp., 2003.

19 S7zab6 Daniel: Politikai tarsadalomtdrténet — a politikai tarsadalomtorténete. In: Body Zsombor — O. Kovécs
Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Hagyomanyok, iranyzatok, moddszerek. Osiris Kiadd, Bp.,
2003. (a tovabbiakban: Szabo, 2003.)

1Zeldin, Theodore: Tarsadalomtorténet és totalis torténet. In: Vilagtorténet 1986/ 3-4. 46. Az idézetet Szabd
Daniel is kozli: Szabd, 2003. 371.



iranyzatnak koszonhetOen a torténelemben a gazdasagi €s tarsadalmi folyamatok analitikus
elemzése kapott f6 hangsulyt, elétérbe keriiltek a gazdasagi valtozas, a népességnovekedes, a
szocialis egyenl6tlenség, a tArsadalmi mobilitas és a valasztisi magatartas kérdései."

A francia tOrténetirds 0j irdnyair6l szolva a politikatorténethez vald visszatérésrdl Le Goff
ugy fogalmazott, hogy ,.egy 0j politikatdrténet-irdsrol van mar szo, amely nem a ’politika’,
hanem a ’politikum’ torténetére koncentrdl. Ez nem vesziti szem eldl sem a gazdasagi
hatalmat, sem a tarsadalmi presztizst. A megujult politikatorténet kiillondsen figyelmet kell
hogy szenteljen a hatalom szimbolikus elemeinek. Ez a megujult és kibdviilt politikatorténet-
irds interdiszciplinaris Osszefliggésben targyalja a hatalom reprezentacidjanak hatasait
kifejez6 1j dokumentumokat: ikonografiai emlékeket, ritusokat, liturgidkat stb.”"

A politikai tarsadalomtorténet-iras alakuldsa szoros kapcsolatban 4ll a politikatudomanyi
kutatasok fejlédésével és a politikai szociologia alakulasaval. Erdemes megemliteni Seymour
Martin Lipsetnek a Homo politicus cimii munkajaban meghatarozott politikai szocioldgia
témait (a szavazast, a politikai mozgalmakat, a biirokracia sajatos politikajat, a civil
szervezeteket, ezek bels0 kormanyzatat, valamint a tarsadalmi intézmények integrativ
funkcioit), amelyeknek elemzése sziikséges a politika, s a politika tarsadalmi alapjainak
megértéséhez."* Szabo Daniel szerint a tarsadalom és a politika kapcsolata kétféleképpen
kozelithetd meg. Egyfeldl vizsgalhaté az, hogy a politikai szféra hogyan befolyasolta a
tarsadalmi megalapozottsaga, s ehhez kapcsoléddan a politikai elit Osszetétele és dontési
mechanizmusa is. A politikai valasztasok, a korlatozott valasztéjogosultsag idészakaban a
valasztdjogosultak tarsadalmi Gsszetételének ¢€s politikai dontéshozatali mechanizmusainak a
vizsgélata a leggyakoribb a politikai tdrsadalomtorténet teriiletén. Szabd azon a véleményen
van, hogy bizonyos fokig a politikai tarsadalomtorténet témakoreihez tartozhat a tarsadalom
szervezédésének, egyesiileti strukturajanak vizsgalata is."

Metodologiai célkitlizésem a disszertacid készitésekor: kisérlettétel arra, hogy a fentebb
folsorakoztatott modszerek hogyan adaptalhatoak egy régidra, egy megyére, ennek egy
konkrét idészakara.

A dualizmus kori partviszonyok ¢€s orszaggyiilési képviselo-valasztdsok mélyebb, a
politikai tarsadalomtorténet modszereit alkalmazo vizsgélata tulajdonképpen csak néhany

évtizede indult meg. Az ezt megel6z6 idokbdol meg kell emliteni Harrer Ferenc 1905-6s

12 Kocka, Jiirgen: Elméletek és kvantifikacio a torténetirasban. In: Vilagtorténet 1986/ 3-4.

13 Szabo, 2003. 372.

' Lipset, Seymour Martin: Homo politicus. A politika tarsadalmi alapjai. Osiris Kiadd. Bp., 1995.
'3 Szabo, 2003. 373.



munkajat, mely a valasztasok torvényi feltételeinek taglalasat tartalmazza.'® A két vilaghabort
kozotti 1doékben figyelmet érdemel Rudai Rezsonek A politikai ideologia, partszerkezet,
hivatas és életkor szerepe a magyar képviselohaz és a partok életében (1861-1935) cimi
munkdja'’, amelyr6l megoszlanak a vélemények. Pap Jozsef szerint a maig az egyik legjobban
hasznélhaté elemzés'®, Cieger Andras viszont részben elavultnak és pontatlannak titulalja.

A polgari partok programjait Mérei Gyula gylijtotte Ossze €s adta ki, elészor 1934-ben,
majd 1971-ben. Ezt 2003-ban Poloskei Ferenc egészitette ki.?* Jonas Karoly Pdrtpanoptikum
— 35 valasztas, 256 part — Magyarorszagon cimii dokumentumgytijteménye, melyben helyet
kapnak a szazadel6n miikod6 partok adatai is, 1990-ben latott napvilagot.” A dualizmus kori
Magyarorszag meghatarozo partjainak monografikus feldolgozasa azonban még varat magéra.
Megalapozé munkak Dolmanyos Istvannak A magyar parlamenti ellenzék torténetébol
(1901-1904) és A koalicio az 1905-1906. évi kormanyzati valsdg idején cimii konyvei.”

Gerd Andras €s Szabd Daniel kutatasai jelentik a mérfoldkdvet. Ki kell emelni Gerének Az

elsoprd kisebbség cimii munk4jat®

, Szabonak az 1977-ben publikalt tanulmanyat a Néppart
megalakulasarél, melyet egy évvel késdobb A Néppart az 1896. évi orszaggyiilési
valasztasokon cimil kovetett, majd 1992-ben A4 magyar tarsadalom politikai szervezddése a
dualizmus koraban.** Ez utdbbiban hatdrozta meg a dualizmus kori partfogalmat, a
partrendszer frontvonalait, jellemzdit. Kutatdsi eredményeinek szintéziseként jelent meg
1999-ben a Parlamentarizmus Magyarorszdgon (1867-1944) cimii monografia®, melyet
Boros Zsuzsannaval kozosen irt. Figyelemre méltd Zsuppan Ferenc Tibornak A4 fegyveres

erdk és a parlamenti valasztasok Magyarorszagon (1867-1914)*, tovabba Varga Lajosnak az

' Harrer Ferenc: A parlamenti valasztdi jog terjedelme a nagyobb eurdpai allamokban. Bp., 1905. (a
tovabbiakban: Harrer, 1905.)

7 Rudai Rezs6: A politikai ideoldgia, partszerkezet, hivatds és életkor szerepe a magyar képvisel6haz és a
partok életében (1861-1935). Bp., 1936.

18 Pap Jozsef: ,,Két valasztas Magyarorszagon”. In: Aetas 2007/1.

YCieger, 1997. 232.

Mérei Gyula (Osszeallitotta és sajtd ald rendezte): A magyar polgari partok programjai (1867-1918).
Akadémiai Kiado, Bp., 1934., 1971. (a tovabbiakban: Mérei, 1971.); Mérei Gyula — Poloskei Ferenc (szerk.):
Magyarorszagi partprogramok 1867-1919. Eotvos Kiado, Bp., 2003.

21 J4nas Karoly: Partpanoptikum — 35 valasztas, 256 part — Magyarorszagon. Bp., 1990.

2 Dolmanyos Istvan: A magyar parlamenti ellenzék torténetébdl (1901-1904). Akadémiai Kiado, Bp., 1963. (a
tovabbiakban: Dolmanyos, 1963.); Dolmanyos Istvan: A koalicio az 1905-1906. évi kormanyzati valsag idején.
Akadémiai Kiado, Bp., 1976. (a tovabbiakban: Dolméanyos, 1976.)

» Geré Andrés: Az elsopro kisebbség. Bp., 1988. (a tovabbiakban: Gerd, 1988.)

% Szabo Déniel: A Néppart megalakulasa. In: Torténelmi Szemle 1977/2.; Szab6 Daniel: A Néppart az 1896. évi
orszaggyllési valasztasokon. In: Szazadok 1978/4.; Szabd Daniel: A magyar tarsadalom politikai szervezddése a
dualizmus koraban. In: Torténelmi Szemle 1992/ 3-4. (a tovabbiakban: Szabd, 1992.)

2% Boros Zsuzsanna - Szab6 Déniel: Parlamentarizmus Magyarorszagon 1867-1944. Korona Kiadd, Bp., 1999. (a
tovabbiakban: Szabo, 1999.)

% Zsuppan Ferenc Tibor: A fegyveres er8k és a parlamenti valasztasok Magyarorszagon (1867-1914). In:
Torténelmi Szemle 1989/ 1-2. (a tovabbiakban: Zsuppan, 1989.)



Orszaggyiilési valasztasok a dualizmus kordban cimii tanulmanya®’, Koroknai Akosnak pedig
a valasztasi statisztikdk és valasztoi névjegyzékek elemzésére tett kisérlete™. Valasztojogi
problémakat feszeget Szabd P. Csaba A szdzadelé magyar valasztasi rendszerének
problémdaja cimii munkéja®.

A disszertacid elsd fejezetének — mely a dualizmus vélsdganak okait fejtegeti —
voltaképpen az a feladata, hogy egy atfogd képet fessen a XIX-XX. szazad forduldjara
jellemzé magyar belpolitikai helyzetrdl. A dualizmus valsagperiddusanak politikatdrténeti
rajza szamos at- és Ujraértékelésen ment keresztiil, hiszen az Osztrak-Magyar Monarchia
széthullasat gyors egymasutanban kovetd politikai rendszerek mindig a maguk arculatanak
megfelelden alakitottdk. Ezek az at- ¢s twjraértékelések igy érintették a kormany és a
parlamenti ellenzék politikdjat, a szazadfordulon jelentkezd ellenzéki partok és iranyzatok,
valamint a kiilonb6zd politikai csoportosulasok vezetdinek megitélését is.

Mar a XX. szazad elején alakult Tarsadalomtudomanyi Téarsasag, illetve folyodirata, a
Huszadik Szézad 1is foglalkozott a szazadfordulo6 Magyarorszdgaval. Az elsdsorban
szociologusokbol szervezOdott tarsasagot azonban a forradalmak szétszortdk, s tagjai
elvesztették korabbi intenziv kapcsolatukat a torténetirassal.

Szaktorténésztol, nevezetesen Szekfli Gyulatol, a bécsi udvari levéltar tisztvisel6jétol
1920-ban latott napvilagot az elsé jelentds opus, a Hdrom nemzedék® Ez a nagy ivil
politikatorténeti esszé a magyar historiografia egyik legnagyobb polémidkat kivalto
alkotasava valt. A dualizmus valsagaval A végkifejlés felé cimli fejezet foglalkozik. Szekfii
szerint a bukashoz vezetd utat a liberalis reformerek, a polgari radikalisok, és a szocialistak
nyitottdk meg.

A két vilaghdboru kozott a dualizmus id6szakaval foglalkozéd politikusok, publicistak €s
torténészek tobbségilikben csatlakoztak Szekfli véleményéhez. A szerzok koziil emlitésre
méltd a Magyar Nemzet alapitdo fOszerkesztdje, Pethd Sandor’, valamint a politikus és
torténetird Gratz Gusztav, aki A dualizmus kora. A mai Magyarorszag kialakulasanak

t32

torténete I-11. cimmel készitette el szintézisét>”. Mindketten liberalis felfogasban eszményitik

27 Varga Lajos: Orszaggytilési valasztasok a dualizmus kordban. In: Foldes Gyorgy - Hubai Laszlo (szerk.):
Parlamenti véalasztdsok Magyarorszagon 1920-1998. Napvilag Kiado, Bp., 1999. (a tovabbiakban: Varga, 1999.)
2 Koroknai Akos: Az 1896. évi valasztasok Délkelet-Dunantilon. (Modszertani kisérlet a valasztasi statisztikak
és a valasztdi névjegyzékek elemzésére). In: Baranyai Helytorténetiras 1983-1984. Pécs, 1985. (a tovabbiakban:
Koroknai, 1985.)

%% Szab6 P. Csaba: A szazadeld magyar valasztasi rendszerének néhany problémadja. In: Aetas — Acta Invenum
1986. Kiilonszam (a tovabbiakban: Szabo P., 1986.)

30 Szekfli Gyula: Harom nemzedék. Bp., 1920.

3! Pethd Sandor: Vilagostol Trianonig. Magyarorszag torténete 1867-1918. Bp., 1925.

32 Gratz Gusztav: A dualizmus kora. I-11. Bp., 1934, reprint 1992. (a tovabbiakban: Gratz, 1992.)



a dualizmust, és keresik azokat a kiilsé okokat, tulajdonképpen mentségeket, amelyek a
rezsim szerintiik nem sziikségszerli bukasat okoztik. Gratz elfogultsagoktol nem mentes
kétkotetes munkaja maig hasznalhato, s elismerést érdemel, hiszen korismerete, jellemzései €s
adatai pontosak, jol tajékoztatoak.

A dogmatizmussal jellemezhetd 1950-es éveket kovetden a torzitdsokat a valdsag
bemutatasara vald torekvés valtotta fel. Korlatozott mértékben ugyan, de visszaallitottdk a
torténettudomany onallosagat. A diszciplina miivelGditdl ezentul azt vartak, hogy targyszertien
vizsgaljak a jelenkori tdrsadalmi viszonyok kialakulasahoz vezeté folyamatokat. A
torténészek kreativitasa szabadon érvényesiilhetett, ha kovetkeztetéseik nem cafoltdk a
deklaralt ideologiai és politikai alapelveket, am ezutan is szdmolni kellett az Oncenzura
kovetkezményeivel és a part- és munkasmozgalom torténetiras régi beidegzodéseivel.

Horvéath Zoltan, a szocidldemokrata 0jsagir6 és torténész 1961-ben megjelent Magyar
szazadfordulo. A masodik reformnemzedék torténete 1896-1914 cimli konyvébol a
Tarsadalomtudoméanyi Tarsasag felfogasahoz kozel 4allo vélemény rajzolodik ki,
mindenekeldtt az, hogy az 1) Magyarorszag megteremtése a szocialdemokrataktol, a polgari
radikalisoktdl varhatd. A dualizmus bukasaért felelossé teszi és elmarasztalja mind a
parlamenti ellenzéket, mind az Oket szétverd Tisza Istvan miniszterelnokot és kormanyat.™
Poloskel Ferenc értékelése szerint Horvath Zoltan munkéja talmutatott ugyan az 1945 utan
elterjedt dogmatizmuson, am a ,haladds” és a ,reakcié” fogalomparjanak tovabbélése a
torténeti gondolkodéasban részben az 6 egysikt dualizmusképébdl taplalkozott.™

Az 1960-as években fellendiilt a dualizmus vélsagperiodusanak leginkabb Dolmanyos
Istvan, Handk Péter, P6loskei Ferenc nevével fémjelezhetd kutatdsa. Dolmanyos 1963-ban
kiadott, 4 magyar parlamenti ellenzék torténetéebol (1901-1904) cimi munkajanak
megirasakor kettds célt fogalmazott meg. A marxista torténetirds elsérendii feladata (azaz
feltarni a demokratikus népmozgalmak torténetét) mellett részletesen megirni ,,a polgari-
foldesuri partok és csoportok fejlédésrajzat”, elvégezni az uralkodd osztalyok belsd politikai

i4jat.™ Bar e hézagpotld miire a
marxista torténelemfelfogas ranyomta bélyegét, fontos hangstlyozni a felhasznalt forrasbazis
¢s az ezekbdl levont konkluzidk jelentdségét. Az altalam vizsgalt iddszak megalapozé
munkdjaként értékelhetd az 1976-os folytatds is, A koalicio az 1905-1906. évi kormanyzati

valsag idején cimli monografia. Ezekben Dolméanyosnal tulajdonképpen fellelhetd az az 6t £6

33 Horvéth Zoltan: Magyar szazadforduld. A masodik reformnemzedék torténete 1896-1914. Bp., 1961.

3* Poloskei Ferenc: A dualizmus valsagperiddusa (1890-1918). In: Gergely Andras (szerk.): Magyarorszag
torténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Bp., 2005. (a tovabbiakban: P6loskei, 2005.)

** Dolmanyos, 1963. 5.



teriilet, melyek Handknal ¢és Poloskeinél a dualizmus valsdganak okfejtése kapcsan
megjelolésre keriilnek. Mindannyian egyetértenek abban, hogy ennek a problémahalmaznak
volt a kdvetkezménye az 1905-1906-os kormanyzati valsag, melynek kozvetlen kivalto
okaként az 1905-0s orszaggytilési képviseld-valasztasok eredménye jelolhetd meg.

Az értekezés masodik és harmadik egységében az orszaggyiilési képviseld-valasztasok
elékésziileteit teszem vizsgalat targyava. Az adott kérdést két f6 szempontbol kozelitem meg:
a hatdsagok részerdl tett elokésziiletek €és a partok tevékenysége szempontjabol. Az 1905-6s
¢s az 1906-os orszaggyllési képviseld-valasztdsok torvényi feltételeit a korszak eurdpai
valasztasi rendszerébe agyazva vizsgalom, hiszen egy orszag politikai rendszerének értékét,
mindségét nagymértékben meghatarozza valasztdsi szisztémdja, vagy annak hidnya. A
szavazas modja, a valasztdjog egyenld vagy egyenldtlen, kozvetlen vagy kdzvetett, cenzusos
vagy altalanos volta behatdrolja egy adott allam politikai kultarajat. Fontos a valasztasi
elokésziiletek kapcsan is a szimbolikus politizalas vizsgalata, fel kell térképezni a helyi
politikai mentalitas, illetve a kozosségteremtés kifejezojét. Vizsgidlom a kampanyok
elemzésekor, hogy milyen ritusai voltak a mozgositasnak, s ezek mennyiben tekinthetdek
hagyomanyos, rendies ritusoknak, vagy esetleg modernebb eszk6zok, elemek is alkalmazésra
keriiltek. A jeloltallitas mechanizmusénak gorcsd ala vétele sordn valaszt keresek arra, hogy
az 1905-0s szabolcsi valasztasoknal milyen tényezdk befolyasoltak a jelolést.

A tovabbiakban a valasztasi aktust jarom koriil, s kisérletet teszek az 1905-ben elkdvetett
valasztasi visszaélések feltérképezésére. Szabd Déniel a polgari kori valasztasok
politikatudomanyi elemzéseivel foglalkozva megallapitotta, hogy ezekben két elmélet
uralkodik a vélaszt6i magatartasrol. ,,Az egyik szerint a valasztasok lehetéséget nyujtanak a
tarsadalmi csoportok szdmara, hogy békésen oldjak fel konfliktusaikat, hogy kiegyezve
érvényesitsék szemben allo érdekeiket.”*® E szerint tehat a valasztok racionalisan dontenek,
valasztanak a kiilonb6z6 partok altal nyujtott alternativak kozott. A masik elmélet szerint ,,a
valasztasok alapvetéen szimbolikus jelleglieck, a demokracia szekularis ritusai, amelyek
lehetdvé teszik az allampolgéarok szdmara, hogy az orszag kormanyzata részeseinek tekintsék
magukat™’. Létezik olyan allaspont is, amely feloldva a két tedria ellentmondésat, azt allitja,
hogy a valasztdoi dontés nem az egyes partprogramok kozotti tudatos dontés, hanem a
valasztopolgarok helyzetiikkkel és az el6z0 kormannyal vald elégedetlenségének (protest-

szavazas) vagy éppen elégedettségének tiikkrozédése. Az 1905-6s és 1906-os szabolcsi

36 Szabo, 2003. 375.
3Uo.
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orszaggyllési képviseld-valasztasok kapcsan fel kell tenni a kérdést: mi hatdrozta meg a
valasztéi magatartast vagy minek volt ebben meghatarozd szerepe (tarsadalmi
[osztaly]helyzet; politikai intézményrendszer; hagyomanyok, szokasok, valasztoi ritusok,
mentalitasok tovabbélése, jeldltek ismertsége; partok programjai kozotti “racionalis™ valasztas
vagy protest-szavazas).

A valasztok tarsadalmi Osszetételének vizsgalatdt célzd torekvéseimet korlatozta az a
sajnalatos koriilmény, hogy az 1905-0s valasztoi névjegyzékek csupan Nyiregyhazara
vonatkozéan allnak rendelkezésre, s ugyanez a helyzet a valasztasi jegyzOkonyvekkel is.*®
1905-ben azonban Nyiregyhdzan a fiiggetlenségi parti dr. Meskd Laszloval szemben csupan
két komolynak nem nevezhetd ellenfél allt, a kormanypart pedig nem inditott jeloltet. Igazan
jelentdséggel a kisvardai és a nyirbatori valasztokeriilet szavazdinak tarsadalmi Gsszetétele €s
annak vizsgalata birt volna, hogy ennek volt-e szerepe a véalasztoi-politikai magatartasban.

A gyoztes képviseloket a prozopografiai vizsgalatoknal alkalmazott komparativ
metodussal elemzem — mely az ,,4j torténetiként” aposztrofalt torténetiras egyik mddszertani
valo kotddésiik, karrierttjuk (polgéri/polgarosodd karriermintdk, a nemesi, polgari
szarmazasuak ardnya; blirokratizacio, a tarsadalmi-egzisztencialis 6nallosag vagy az allamtol
valo fliggdség problémdja, az allami fizetés és a sajat jovedelem aranya), végiil valasztoik
iranti politikai elkotelezettségiik alapjan. Ennek elkészitéséhez levéltari forrasokat, a megyei
sajtot, helytorténeti munkakat, illetve adattarakat hasznalok fel.

A disszertacio 6todik fejezete Szabolcs varmegyének az 1905-6s orszaggytilési képviseld-
valasztasok eredményeképpen kialakult kormanyzati valsdg idején tanusitott ellenzéki
magatartasat, s a szabolcsi képvisel6knek a rezisztenciaban vald szerepvallalasat mutatja be,
elhelyezve a szabolcsi ,,nemzeti ellenallast” az orszdgos mozgalomban.

A munka tjszertiségéhez jarul hozza az utolsd egységben helyet kapd szabolcsi tulipan
mozgalom vizsgalata, melynek kibontakozéisa a politikai valsdghoz szorosan kapcsolodott.

Tevékenységének értékelésére azonban mindeddig még nem keriilt sor.

3 A valasztoi névjegyzékeknek a tarsadalomtorténeti kutatdsokban valé felhasznalasi lehetéségeirdl 1asd Tilcsik
Gyorgy: Az els6 népképviseleti orszaggylilés valasztdjogi névjegyzékeinek felhasznalasi lehetdségei a
tarsadalomtorténeti kutatasokban. In: Erdmann Gyula (szerk.): Rendi tarsadalom — polgari tarsadalom 2. Kutatas
— modszertan. Gyula, 1989.; Koroknai, 1985.
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Az értekezés forrasbdzisa

Munkam harom alapvetd forrastipusra tdmaszkodik. A rendelkezésre allo6 szakirodalom
felhasznalasan tal elsésorban a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban fellelhetd
féispani, alispani, polgarmesteri iratok, kozgytlilési jegyzokonyvek, tovabba Szabolcs
varmegye ¢s Nyiregyhdza rendezett tandcsu varos koOzponti valasztmanyanak iratai,
A Tulipan-Szovetség — Magyar Védo Egyesiilet iratai, Szabolcs varmegye levéltaranak iratai,
A luskodi és vajai Vay csalad levéltara és a Kallay csalad iratai szolgaltak forrasul, valamint a
nyomtatasban is megjelent alispani jelentések Szabolcs varmegye kozigazgatasanak (1904.
évi, 1905. 1. félévi, 1906. évi) allapotarol. A Magyar Orszagos Levéltarban taldlhatd
belligyminiszteri és miniszterelnoki iratok kozott is végeztem kutatdsokat. A témamhoz
kapcsolodo anyagok azonban sajnalatos modon toredékesek, jelentOs résziiket selejtezték, igy
sok esetben csupan a mutatokonyvekben szerepld informaciok alltak rendelkezésemre. Az
Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattaraban az 1905-6s és 1906-os orszaggytilési képviselo-
valasztasok harom szabolcsi gydztesének (dr. Mesko Léaszlonak, dr. Mezdssy Bélanak és dr.
Pap Zoltannak®’) néhany, a témam szempontjabdl sajnos nem relevans levele és Pap Zoltan
két versének kézirata lelhetd fel.

Nagy figyelmet szenteltem az adott iddszakban megjelend sajtoorganumoknak,
természetesen megfeleld kritikai szempontok figyelembevételével. A  vasarnaponként
megjelend Nyirvidék ,a szabolcsvarmegyei kozségi jegyzok ¢és szabolcsmegyei
tanitoegyesiilet hivatalos kozlonye” 1évén a varmegyei elit véleményét fejezte ki. A helyi
politikat alakitokrol — akik tobbséglikben fiiggetlenségi partiak voltak — elfogultan
nyilatkozott, elismerden tuddsitott barminemii szereplésiikrdl. Az orszaggylilési képviseld-
valasztasok kampanyiddszakaban sziiletett irdsai egyértelmiien a fliggetlenségi parti jelolteket
favorizaltdk. A sajto aldl szombatonként kikeriild Szabolcs 1902-ben tarsadalmi lapként
indult, de tulajdonosa, Schlichter Gyula — Szabolcs varmegye politikai ¢életének fellenditése
céljabol — politikai jelleglivé valtoztatta. A lap az Uj Part elveinek propagalasat tartotta f6
feladatanak, de lehetOséget biztositott valamennyi politikai nézet szabad tisztazasara. A
Fejérvary-kormanyt a Nyirvidék is és a Szabolcs is ostorozta, hol indulatos, hol ironikus
irasokkal utasitotta el. Teljes vallszélességgel kialltak az alkotmanyért folytatott kiizdelemért.
Ertékes adalékokkal szolgalt a Kisvardai Lapok, a Kisvarda és Vidéke, valamint a
Nyiregyhazi Hétfoi Hirlap is, &m ezen Ujsagok 1905-1906-0s lapszamai csak toredékesen

allnak rendelkezésre. (A Nyiregyhazi Hétfé1 Hirlap 1906 marciusédban indult, s nevét junius

% Pap Zoltdn vezetéknevének irdsmodja nem egységes, hasznaltdk a Pap és a Papp vdltozatot is. A
disszertacioban a képviselohazi naplokban szerepld alakot alkalmazzuk.
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21-t6l Nyirvidéki Hirlapra valtoztatta.) A szekunder forrasnak tekintett 0jsagiroi kozléseket a
torténelmi hitelességre torekedve természetesen Osszevetettem a levéltarak fondjaiban

fellelhet6 adatokkal.
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I. A DUALIZMUS VALSAGPERIODUSA

Az 1905. januar 26. — februar 4. k6zott megrendezett orszaggytlési képviseld-valasztasok
a dualizmus torténetében példatlan eredményt produkélva ellenzéki gydzelmet hoztak. A
harom évtizede kormanyzé Szabadelvii Part* megbukott és vele egyiitt a védelmezett
rendszer is er0sen megingott. Az 1905-0s esztendd egyébként egész Eurdpa szamara valsagév
volt.

Az 1905-1906-o0s politikai zlirzavar problémahalmazénak tlinetei az 1890-es években
jelentkeztek. Az 1867-es kiegyezéssel létrehozott Osztrdk-Magyar Monarchidban a
konszolidaciéo utan a hanyatlas kovetkezett, mely tetten érhetd a meglehetdsen gyakori
kormanycserékben is. A dualizmus vélsdganak okfejtése kapcsan mind Handk Péter", mind
Po6loskei Ferenc*” tulajdonképpen 6t 6 teriiletet jeldl meg.

Egyrészt ki¢lezddtek a kozjogi ellentétek a magyar és az osztrdk érdekszovetségben
bekovetkezd valtozasok miatt. Elsdsorban a gazdasagi kiegyezésrdl és hadseregfejlesztésrol
alkotott elképzelések kiilonbozdsége képezte vita targyat. A kiegyezés megkotését kovetd
évtizedekben ugyanis Magyarorszag viszonylagos stlya a Monarchidban megndtt. Egyes
termelési agakban, a tékefelhalmozasban a birodalomfelek kozti szintkiilonbség némileg
csokkent, Magyarorszagnak sikeriilt hatranyabol lefaragnia, ha utolérésrdl nem is
beszélhetiink. Ennek az erdeltolodasnak a tudatdban a magyar uralkod6 réteg igényeket
fogalmazott meg, de nem volt egyetértés az elitet alkotd nagybirtokos €s nagytdkés csoportok,
azaz az agrariusok és a merkantilistdk kozott sem. A bankvildgban, a magas politikdban és a
dzsentri kaszinoban egyarant bennfentes miniszterelndknek, Sz¢ll Kalméannak a
szazadfordulon tigyesen sikeriilt elcsititania a vezetd rétegek belviszalyait. Az agrariusok
néhany fontos kovetelésének engedve a gazdasagi kiegyezés megujitasardl folytatott
targyaldsokon az  osztrdk  féllel elfogadtatta az agrarvdmok felemelését.

A szazadforduld szélcsendje azonban csak addig tartott, mig a miniszterelnok be nem

A partok nevének megjelenitése a dualizmus kordban nem egységes, de nem egyezik meg korunk
szakirodalmaban sem. Mig Szabd Daniel, Hanak Péter, P6loskei Ferenc, Romsics Ignac, Szabo P. Csaba, Ger6
Andrés a part nevének minden tagjat nagy kezddbetiivel irja, addig Dolmanyos Istvan, Kozari Monika kicsivel
(kivételt abban az esetben tesznek, ha az elsd tag tulajdonnév pl.: Dedk-part). Ez utobbi jelolési apparatus
jellemzi az altalam felhasznalt sajtdéanyagokat is, s a levéltari fondokban szintén jorészt ilyen forméban talaljuk
pl.: szabolcsvarmegyei szabadelvii part, nyiregyhazi 48-as fiiggetlenségi part; de akad példa a masik formulara is
(Nyiregyhazi Szabadelvii Part, Orszagos Szabadelvli Part). Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (a
tovabbiakban: SZSZBML) IV. B. 401. Szabolcs varmegye fOispanjanak iratai 1874 — 1944. 3. d. A
disszertacioban a Szabd Danielék altal preferalt irasmodot alkalmazzuk.

! Handk Péter: Magyarorszag a Monarchidban. Gondolat, Bp., 1975. 254-285. (a tovabbiakban: Handk, 1975.);
Hanak Péter: Az egyenstly megbomlasa. In: Handk Péter (f6szerk.): Magyarorszag torténete 1890-1918. 1. kotet.
Akadémiai Kiado, Bp., 1983. 39-43. (a tovabbiakban: Hanak, 1983.)

42 P5loskei Ferenc: A dualista Magyarorszag dllamrendszere és tovabbélése. Bp., 1987. 8-9.
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nytjtotta a szamlat, azaz a hadseregfejlesztési javaslatot. Ujra kitort az ellenzékiség vihara, s a
javaslattal az ellenzék a nemzeti katonai koveteléseket, a magyar vezényszOt, a magyar
jelvényeket allitotta szembe, illetve kivanta cserébe. A parlamenti obstrukcidba Sz¢ll Kalman
hamarosan belebukott. A nemzeti ellenzékiség aktivizalddasa mogott ott allt az agrariusok
egy csoportja is, akiket nem elégitett ki a kompromisszum, az 0j hulldmot azonban a dzsentrik
¢s az altaluk befolydsolt kozéprétegek sokréthi elégedetlensége taplalta. A gazdasagi
valtozasok kovetkeztében egy tarsadalmi atstrukturalédas is végbement a dualizmus évtizedei
folyaman. ,,A szdzadvégen régt6l halmozddd egyéni ¢és osztalysérelmek fesziiltek a

hagyomanyos struktira hanyatld és az 0j struktira emelked6 elemei kozott”*

— fogalmazott
Handk Péter.

A valsdg harmadik f6 teriiletéiil a tarsadalom demokratikus atalakitasaért kiizdo
mozgalmak megerdsodését jelolhetjiik meg. Egyrészt a szocidldemokratdk, mésrészt a
agrarszocialistdk, harmadrészt pedig a polgari radikalisok kiizdelmét kell megemliteniink,
melyek kozott az 6sszekotd kapcsot a legfobb cél, a valasztojog kiterjesztése jelentette. A
meglehetésen antidemokratikus valasztasi rendszer jellemzését a kovetkezd fejezetben
targyaljuk.

A dualizmus valsagahoz hozzajarult a nemzetiségi mozgalmak megerdsddése is.* A
soknemzetiségli Osztrak-Magyar Monarchia osztrak felében osztrak-németek, csehek,
lengyelek, olaszok, a magyar birodalomfélben pedig magyarok, horvatok, romanok,
szlovakok, németek, szerbek és ruszinok éltek. Galiciabdl és az Orosz Birodalombol pedig
nagy szamban véandoroltak be zsidok. Kisebb Iélekszdmban gorogok és ormények is
megtalalhatoak voltak. Az Osztrak-Magyar Monarchidban egyik nemzet sem rendelkezett
abszolut tobbséggel. Hazadnkban a politikai elit a dualizmus iddszakdban mereven
ragaszkodott az egy politikai nemzet elvhez, miszerint Magyarorszag nemzetiségei politikai
értelemben egy nemzetet képeznek, az egységes magyar nemzetet. E tétel alapjan sziiletett
meg az egyeébként rendkiviil liberalis 1868-as nemzetiségi térvény, amelynek legfobb
negativuma, hogy betartasdra nem volt garancia. Egy torékeny kompromisszum sziiletett
tehat, és az ellentétek felszinre torése csak id6 kérdése volt. Az 1890-es évektdl a
nemzetiségek felhagyva a passzivitassal Gjra a politikai kiizd6térre 1éptek.

A valsag utols6 teriileteként a nagyhatalmi erdviszonyoknak a Monarchia szamara

kedvezdtlen atrendezddését kell megjeldlniink. Amint azt Handk Péter irja, harom olyan

“ Hanak, 1983. 41.

* A nemzetiségi kérdéshez lasd tobbek kozott Czdvek Istvan: Magyarorszag és Ausztria az orosz sajto tiikrében.
Bessenyei Gyorgy Konyvkiado, Nyiregyhaza, 2006.; Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés
torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban. Bp., 1964. stb.
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kiilpolitikai tendencidt emlithetink meg, melyek a Monarchia szamara végzetesnek
bizonyultak.* Az elsd, legkorabban kifejlett tendencia, az az Oroszorszaggal fokozatosan
¢lez0do ellentét, amelynek targya az orosz és az osztrak-magyar hoditd torekvések balkani
Osszelitkdzése volt. Ezt az ellentétet iddleges, végiil mindig zatonyra futé megegyezésekkel
tompitani igyekeztek, de a XIX. szdzad végén szemmel lathatdéan érlel6dott a haborus
konfliktus. A masodik tendencia abban nyilvanult meg, hogy Anglia €és Franciaorszag, akik
1867-ben és az 1870-es években az Osztrak-Magyar Monarchiat tamogattak Oroszorszag
expanzidjaval szemben, a szdzadfordulon mar a cari birodalom szovetségében keresték az
egyensulyt a fenyegetden feltoré Német Csaszarsag — €s szovetségese, a Monarchia — ellen. A
harmadik tendencia a balkdni allamok nemzeti egységtorekvéseinek megerdsddésében és az
Osztrak-Magyar Monarchia egyes teriileteire vonatkozo olasz igények felyjitasaban
jelentkezett, minek kovetkeztében Olaszorszag, ,,a megbizhatatlan szovetséges” kezdett
eltdvolodni a harmas szovetségtol. Ezek a kiilpolitikai tendencidk az 1890-es években még
nem ¢érintették a Monarchia nagyhatalmi statuszat, de mar eldrejelezték, hogy eltlindben
vannak az 1867-es épitmény 1étét alatdmasztdé nemzetkozi viszonyok.

Az itt felvonultatott problémahalmaznak volt a kovetkezménye az 1905-1906-0s
kormanyzati valsag, melynek kozvetlen kivaltd okaként az 1905-6s orszaggytlési képviselo-
valasztasok eredményét jeldlhetjilk meg. A tovabbiakban az 1905-6s és 1906-os szabolcsi

valasztasok hatosagi elokésziileteinek vizsgalatara tesziink kisérletet.

4 Hanak, 1975. 254.
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II. HATOSAGI VALASZTASI ELOKESZULETEK

Torvenyi feltételek

Az 1905-0s és az 1906-0s orszaggytilési képviseld-valasztasok torvényi feltételeit * a korszak
eurdpai valasztdsi rendszerébe belehelyezve vizsgaljuk. A szédzadforduld Eurdpédjanak ot vezetd
hatalmaban — Anglidban, Franciaorszdgban, a Német Birodalomban, az Osztrak-Magyar
Monarchia osztrak éllamfelében és az Orosz Birodalomban® — alkalmazott valasztasi
szisztémakkal Osszevetve, a hasonlosagokat ¢és a kiilonbozdségeket csupan felvillantva,
természetesen a teljesség igénye nélkill értékeljik a dualizmus valsaganak idején a hazai
valasztasi rendszert. Célunk csupdn a hasonlosagok és kiilonbségek érzékeltetése, nem pedig a
nagyhatalmak valasztasi rendszereivel foglalkozo szakirodalom felvonultatisa és elemzése,
hiszen ez jocskan tulhaladna témank kereteit.

Valamennyi nagyhatalom belpolitikai életének frekventalt kérdését alkotta a tarsadalom egyre
szélesebb rétegét alkotd munkassag integraldsa a politikai intézményrendszerbe. A XIX. szadzad
masodik felétdl kezdddden Eurdpa-szerte folerdsodtek a valasztdjogi kiizdelmek.® Anglidban e
folyamat viszonylag konszolidaltan ment végbe, a valasztdjog bovitésének sziikségességét mar a
konzervativok is folismerték. Eurdpa nyugati felén a vélasztasi rendszer egyben a tarsadalom
fejlettségi szintjének is tiikre volt. A szigetorszdgban népszerlivé valt parlamentarizmushoz
hasonl6 szisztéma épiilt ki Franciaorszagban is. Bar a Német Birodalomban és az Osztrak-Magyar
Monarchidban is miikodtek a torvényhozas szervei rendszeres valasztasokkal és mindenkori
ellenzékkel, de a végrehajté hatalom parlamenti felel6sségének hidnya és az uralkodd széles
jogkore miatt a parlamenti demokréacia korlatozottan érvényesiilt, igy ezekben az allamokban
helyesebb félabszolutisztikus rendszerr6l beszélni.* A cari  Oroszorszadgban pedig az
Oonkényuralmi keretek eleve kizartak a parlamentarizmus kiépitésének lehetdségét. Itt a valtozas
megkésetten kovetkezett be, csak 1905-ben, amikor a japanokkal folytatott haboruban
elszenvedett vereségek hatdsara tovabb mélyiild fesziiltségek forradalomba torkolltak. Még a
portsmouthi béke el6tt, 1905. augusztus 6-an egy cari ukaz — a liberalis burzsoazia s ennek
segitségével a parasztsig megnyerése céljabol — elrendelte az Allami Duma Osszehivésat, de

csupan torvény-elokészitdi jogkorrel ruhazva fol azt.

* A dualizmus kori orszaggytilési képvisel6-valasztasok térvényi szabalyozasanak értékeléséhez lasd Szabo P.,

1986.; Szabd, 1999.; Gerd, 1988.; Varga, 1999.

T A vizsgalt idészak orosz vélasztasi szisztémajanak elemzését — annak késéi kialakulasa miatt — csupan az I. Allami
Duma megvalasztasa és a III. Duma megbizatasanak lejarta kdzti néhany év alapjan tudjuk elvégezni.

“ Gunst Péter (szerk.): Eurdpa torténete. Debrecen, 1996. 323-326.; Roberts, Martin: Eurdpa torténete
1900-1973. Akadémiai Kiado, Bp., 1992. 12-20.

% Rauh, Manfred: Die Parlamentarisierung des Deutschen Reiches. In: Historische Zeitschrift 1979/1. 189-191.
Gondolunk itt példaul az Osztrak-Magyar Monarchia magyar allamfelében az uralkodo elGszentesitési jogara.
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Az Oroszorszag alkotméanyaként folfoghato Allami alaptorvényeket 1906. aprilis 23-an
bocsatottak ki, ez hivta életre a birodalom kétkamaras parlamentjét. A fels6haznak megfeleld

Allamtanacsot és az alsohazat, az Allami Dumat.”

A szadzadeldé eurdpai nagyhatalmainak
mindegyikében két kamarabol épiilt fel a torvényhoz6 szerv. Anglidban a Lordok Haza és a
Kozo6sségek Haza, Franciaorszdgban a Szenatus ¢és a Képviselohdz, az Osztrak-Magyar
Monarchia osztrak allamfelében az Urak Haza és a Képviselok Haza, hazankban a férendihdz és a
képviselohaz, mig a Német Birodalomban a Bundesrat (Szovetségi Tandcs) és a Reichstag
(Birodalmi Gytilés) alkotta a torvényhozo hatalom két alapvetd intézményét.”' A Német
Birodalom foderalis allam lévén 25 tagallambol allt. 4 kirdlysagbol, 18 fejedelemségbdl és 3
szabad varosbol. Am a nemzeti egység nem jelentett teljes allami centralizaciot. A tagorszagok
¢lén megmaradtak a régi uralkodok, a helyi parlamentek (Landtagok) és a helyi korméanyok.

A Landtagok azonban csak néhany teriileten intézkedhettek Onalldan, a birodalmi szervektdl
fiiggetleniil: a helyi koltségvetés, kozigazgatds, oktatas ligyeiben és mas kisebb hordereji
kérdésekben. A Bundesrat a Landtagok kiildotteibdl allt, akiket az uralkodok neveztek ki, és
tobbnyire miniszterek voltak sajat allamukban.* Mig a fels6hazi tagsighoz mindenhol egyrészt
kinevezés, masrészt valamilyen tisztség betdltése Utjan lehetett jutni, addig az alsohaz képviseldit

valasztottak.

A parlament megbizatasi ideje Ausztridban 6, Franciaorszagban 4 évre szolt. Hazankban a
dualizmus idején kezdetben haromévenként rendeztek orszaggytlési képviselo-valasztasokat.
1886-ban az a dontés sziiletett, hogy 1887-et kdvetden 5 éves legyen az orszaggyiilés idOtartama.
fgy volt ez a Német Birodalomban is, itt 1888-ban emelték ol a ciklus idejét 5 évre.™ Anglidban
az 1909 —11-es alkotmanyos valsag lezaruldsakor a felshdz jogkorét Ujrarendezd 1911-ben

t.>* Persze ez

kibocsatott Parliament act csokkentette 7 €évrdl 5 évre az alsbhaz megbizatasi idejé
nem jelentette azt, hogy a parlament mindig kitdltdtte a teljes mandatumidét. Leginkabb

Franciaorszagot jellemezte a megbizatdsi id0 letdltése, mert itt — ellentétben a brit tipusu

% Beyrau, Dietrich: Russische Intelligenzija und Revolution. In: Historische Zeitschrift 1991/3. 566. (a
tovabbiakban: Beyrau, 1991.); Heller, Mihail: Az Orosz Birodalom torténete. Osiris Kiado, Bp., 2000. 595. (a
tovabbiakban: Heller, 2000.) stb.

*! Charnay, Jean — Paul: Les scrutins politiques en France de 1815 a 1962. Librairie Armand Colin, Paris, 1964.
87. (a tovabbiakban: Charnay, 1964.); Takacs Tibor: A modern allam és jog torténeti alapjai. Bibor Kiado,
Miskolc, 2002. 24., 49., 67., 83.

2 Tokody Gyula: Németorszdg torténete (1871-1990). Debrecen, 1993. 7.; Ritter, Gerhard: Regierung,
Biirokratie und Parlament in Preulen und Deutschland von 1848 bis zur Gegenwart. In: Historische Zeitschrift
1985/1. 128-129.

3 Mezey Barna — Szente Zoltan: Eurdpai parlamentarizmus- és alkotméanytorténet. Osiris Kiado, Bp., 2003. 342.
(a tovabbiakban: Mezey, 2003.)

> Pearce, Edward: Resisting Reform in the Lords, 1911. In: History Today 1998/6. 11. (a tovabbiakban: Pearce,
1998.); Mezey, 2003. 324.
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parlamentarizmussal — a kormany megbuktatasa nem jelentette a torvényhozas megbizatdsanak
megsziinését és 0 valasztasok tartasat.”

Oroszorszagban az Allami Duma megbizatisa szintén 5 évre szolt, de az altalunk vizsgalt
idészakban a III. Allami Duma volt az egyetlen, mely kitoltotte teljes mandatumat. A liberalisok
uralta 1. Allami Duma 1906. aprilis 27-én kezdte meg munkajat. A legtobb mandatummal
rendelkezd alkotményos demokratak, a kadetok azonnal tamadasba lendiiltek.*® Am a cari
korményzat arra az elhatarozasra jutott, hogy érvényesiti az alkotmanyban biztositott feloszlatasi
jogat. E dontés végrehajtasara 1906. julius 8-an keriilt sor, s a Duma épiiletét katonai kordonnal
zartak koriil. A koronanak nemcsak Oroszorszagban, hanem Eurdpa alkotmanyos monarchidiban
is volt foloszlatasi joga. De mig Anglidban csakis abban az esetben ¢€ltek vele, ha a korméany egy
bizalmi szavazason megbukott, addig Oroszorszagban a parlament ,,megbiintetésének”™ eszkozéveé
valt. Visszaéltek az Alaptorvények 87-es cikkelyével is, amely felhatalmazta a koronat, hogy
sziikséghelyzetben, amikor a parlament nem iilésezik, ukazokkal korméanyozzon. Ezt a Duma
megkeriilésére hasznalta azokban az esetekben, amikor biztos volt annak ellenallasaban. Az 1906
0szén megtartott valasztasok eredményeként 1907. februar 20-an Gsszeiild, a szocialistak altal
uralt II. Allami Duméra is elddjének sorsa vart.” Am az 1907 novemberében megalakult
oktobrista tobbségii I1I. Allami Duma kitoltotte 5 éves mandatumat.

A szézadeld Anglidjanak alséhdzaban 670 képviseld iilt, Franciaorszdgban 575, a Német
Birodalom Reichstagdban 397.* Az Osztrak-Magyar Monarchia osztrak allamfelében 425
alsohazi képviselét vélasztottak meg, hazankban pedig 413-at.¥ Oroszorszagban az 1. Allami
Dumaénak 478 tagja volt. A II. Duma létszama jelentdsen folduzzadt, &m a III. Duma az 1907.
junius 3-an napvilagot latott 0j valasztdjogi torvény alapjdn megrendezett valasztasok

eredményeképpen mar csak 442 ot szamlalt.®

> Mezey, 2003. 335.; Zsigmond Laszl6: Franciaorszag 1789-1968. Kossuth Kényvkiado, Bp., 1969. 185-193.

> Heller, 2000. 598.

" Beyrau, 1991. 566.; Lowe, Heinz — Dietrich: Die Rolle der russischen Intelligenz in der Revolution von 1905.
In: Historische Zeitschrift 1984/3. 740.

% Ezek 1902-1905-6s adatok. Harrer, 1905. 304., 412-415.; Charnay szerint azonban 587 képviseld iilt a
Nemzetgytlilés alsohazaban az 1902-es valasztasok eredményeként, 1898-ban 588, 1906-ban pedig 594. Charnay,
1964. 98.,103-105.; Franciaorszagban a képviselok szdma az 6tévenkénti népszamlalas eredményéhez képest
valtozhatott. Kristoffy Jozsef: Torvényjavaslat-tervezet az orszaggyiilési képviseldvalasztoi jogrol. Bp., 1905. (a
tovabbiakban: Kristoffy, 1905.) Lel6helye: Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) K 148
Belligyminisztériumi Levéltar. Elndki iratok (a tovabbiakban: K 148) 300. cs.; A beliigyminiszter 1905-ben dr.
Schreiber Lajos titkart és dr. Petrovics Elek s. titkart kiilfoldi orszagokba kiildte ki az ottani valasztasi torvények
tanulmanyozasa végett. Ok a francia képvisel6haz létszamat 581 foben allapitottak meg, mely szdmbél az
anyaorszagra 565, a gyarmatokra 16 képviseld esett. MOL K 148 291. cs. 5278/1905., 4669/1905.

% Ausztridban az 1896. évi vélasztojogi reform emelte 425-re a képviselohdz létszamat. Somogyi Eva:
Valasztéjog és parlamentarizmus Ausztridban (1861-1907). Akadémiai Kiadd, Bp., 1968. 62-74. (a
tovabbiakban: Somogyi, 1968.)_

5 Heller, 2000. 598-600.; J. M. Zsukov (szerk.): Vilagtorténet VII. Kossuth Kényvkiadd, Bp., 1965. 440. (a
tovabbiakban: Vilagtorténet VII.)
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Ezek megvalasztasara a szazadfordulon Anglia lakossaganak 16, 8 %-a, Franciaorszagénak
28,2 %-a, a Német Birodaloménak 22,2 %-a, a Monarchia osztrak allamfelének 27,4 %-a volt
jogosult. Hazankban pedig csak egy rendkiviil sziik réteg, a lakossag 6,2 %-a.®' (1869-ben a
dualizmus elsd orszaggytilési képviseld-valasztasakor ez az arany 6,8 %-os volt.)

A vialasztojog jellemzésekor le kell szogezniink annak egyenlétlen vagy egyenld voltat.
Az egyenld valasztojog elve azt jelenti, hogy minden valasztdjogosultnak ugyanannyi szavazata
van, illetve hogy egységnyi szavazatuk ugyanannyit ér a szavazatok beszdmitasakor. De még
azonos szamu szavazat esetén sem érvényestilt feltétleniil a valasztojog egyenldsége (példaként
emlithetd a Német Birodalom vagy hazank), hiszen hiaba valasztottak az egyes korzetek azonos
szamu képviseldt, ha a tertiletiikre jutd valasztopolgarok szama lényegesen eltért egymastol.
Marpedig az aranytalan valasztokeriileti beosztas altalanos gyakorlat volt még a XIX — XX.
szdzad forduldjan is. A Német Birodalomban a vélasztokeriileti beosztas 1919-ig az 1867-es
elrendezés alapjan volt meghatarozva, mely jelent6sen feliilreprezentalta a vidéki lakossagot a
varosi polgarsaggal szemben, kiilondsen az 1870-es évek urbanizécios népességndvekedése utan.
Hazankban az aranytalan valasztokeriileti beosztds a dualizmus idején mindvégig az egyik
eszkozt jelentette a kormanypart gydzelmének biztositasara.

A Monarchia masik allamfelében 1907-ig egyenlétlen valasztdjog volt érvényben, hiszen az
alkalmazott kuridlis rendszerben ,,valasztasi osztalyok™, azaz kuriak szerint jutottak szavazati
joghoz egyes lakossagcsoportok. A valasztokat a tartomanyi gytilési és a Reichsrat valasztasoknal
1896-ig négy, ezt kovetden Ot kiiridba soroltdk. Az egyes kuridkban megvalaszthatd képviselok
szamat és nemzetiségi aranyat tartomanyonként és egészében rogzitették. A nagybirtokos kuria
(I.) 85 képviseldt valasztott. Dalmaciaban a legtobb adot fizetdk tartoztak bele, Voralbergben és
Triesztben pedig ez a kuria hidnyzott. A kereskedelmi- és iparkamarai kuria (II.) 21 képvisel6t
juttatott be a Reichsratba, a varosi kuria (II1.) 118-at, mig a kozségi kuria (IV.) 129-et. Ez utobbi
Triesztben hidnyzott. Még az 1870-es években indult vélasztdjogi mozgalom eredményeként
1896. junius 14-én hozott torvény értelmében folallitottak az altaldnos vélasztoi kariat (V.) 72 (O
képviseldvel, de ebben a tobbi 4 kuria valasztdi is Gjabb, masodik szavazatot kaptak.” Ezt a
kuridlis rendszert szdmolta fel az 1907-es Beck-féle valasztdjogi reform, mely leszamolt az
egyenlétlen valasztojoggal. Am az egyenlSnek tituldlt valasztojog valdjaban mégsem volt az,

hiszen az adocenzust tobbes valasztdjoggal kombindltdk. Ugyanis a tobb egyenes adot fizetd

8! Harrer, 1905. 304., 412., 415., 420., 428.

62 Uo. 420.; Winkler is ezeket az adatokat kozli, majd apré korrekciot tesz, a varosi kuria éltal valasztott
képviselok szamat 116, a kozségi kuria altal valasztottakét 131 foben hatarozva meg. Winkler, Eduard:
Wahlrechtsreformen und Wahlen in Triest 1905-1909. R. Oldenbourg Verlag, Miinchen, 2000. 110. (a
tovabbiakban: Winkler, 2000.)
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tartomanyok lakoi aranyosan t6bb mandatumhoz jutottak, mint szegényebb tarsaik.” Az ausztriai
,birodalmi” valasztojog értekét €s jelentdségét az is csokkentette, hogy (féleg) a nemzetiségi
képviselok obstrukcidja folytan gyakran mitkddésképtelenné valt térvényhozoi gyakorlat helyett
az abszolutizmusra emlékeztetd csaszari rendeleti kormanyzast alkalmaztdk (a magyarorszagi
gyakorlattol eltéréen).* Oroszorszagban — az 1907 elbtti osztrak szisztémahoz hasonloan —
bonyolitottak le a duma-valasztdsokat. Rendi-vagyoni kritériumok alapjan a valasztokat itt is
osztalyokba soroltdk: a foldbirtokosi kuariaba, a varosi kuridba (melyet az 1907. jinius 3-an
kibocsatott vélasztdjogi torvény kettéosztott), a paraszti- és a munkéaskaridba.” Vizsgalt
id6szakunkban Anglidban még mindig gyakoriak voltak a tobbes szavazatok, pedig a XIX. szdzad
végén intézkedéseket hoztak ezek visszaszoritdsa érdekében. S igy is, 1905-ben a tobbes
szavazatok 11 %-at tették ki az Osszes leadott szavazatnak. Az angol polgar annyi szavazattal
rendelkezett, ahany cenzusnak eleget tett. Tobb helyen valé mindsitettség esetén pedig —
ellentétben a francia szisztémaval — mindegyik utdn gyakorolhatta valasztojogat. Ugyanis ha
valakinek egy grofsagban és ugyanazon grofsagba esd, de kiilon valasztokeriiletet képezd
kiilonboz6  valasztdi mindsitést nyujtd birtoka volt, vagy egy grofsag kiilonbozo
valasztokeriileteiben voltak mindsitd birtokai, ezek mindegyike utdn gyakorolhatta valasztoi
jogat.®

A szavazas modja alapjan kozvetett ¢s kozvetlen valasztdjogot kiilonboztethetiink meg.
A kozvetett valasztasi szisztémaban a valasztasra jogosultak tovabbadjak felhatalmazasukat
masoknak. Az ilyen tipust rendszerben ugyanis a szavazok nem kozvetleniil a képviseldjeloltekre
adjak le voksukat, hanem csupan azokra a kiildottekre, az elektorokra, akik ezutin a tényleges
képviselSket megvalasztjak. {gy tortént ez a monarchista Oroszorszag duma-vélasztasaikor, annak
ellenére, hogy a szazadfordulon mar Europa-szerte a kozvetlen valasztast alkalmaztak. Az 1905.
december 11-¢én elfogadott, ,,Vitte-féle” valasztojogi torvény alapjan a foldbirtokosi kuridban
2000 szavazo valasztott egy elektort, a varosi kuriaban 7000, a parasztiban 30 000, mig a
munkaskariaban 90 000.¢

A kozvetlen valasztojog azt jelenti, hogy a voksolok olyan jeldltekre szavaznak, akik
megvalasztdsuk esetén kozvetleniil a képviseleti szervbe keriilnek. Ezaltal a polgaroknak

kozvetlen rahatdsuk van a képviseleti szerv betoltésére. Az éltalunk vizsgalt iddszakban mar igy

83 Uo. 220.; Erich ZélIner: Ausztria torténete. Osiris Kiado, Bp., 2000. 327-330.; Somogyi, 1968. 165-174.

% Varga, 1999. 22.

5 Palotas Emil: Kelet-Eurdpa torténete a 20. szazad elsd felében. Osiris Kiado, Bp., 2003. 43. (a tovabbiakban:
Palotas, 2003.); Heller, 2000. 600.; Pipes, Richard: Az orosz forradalom torténete. Eurépa Konyvkiado, Bp.,
1997. 82. (a tovabbiakban: Pipes, 1997.)

% Harrer, 1905. 411.; Pearce, 1998. 9-10.

57 Palotas, 2003. 43.; Vilagtorténet VIL 328.
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bonyolitottdk le a képviselohazi vélasztdsokat Anglidban, Franciaorszagban, a Német
Birodalomban (dm a Landtag-valasztasok még ekkor is kozvetettek voltak), valamint hazdnkban.
A Monarchia osztrak allamfelében pedig 1907-ig a két mddszer 6tvozetét alkalmaztak. Az I-111.
kuriaban kozvetlen, mig a IV-V. kariaban kozvetett vélasztisokat tartottak. Am ha valamelyik
tartomanyban a falusi kozségek szdmara tartomanyi torvénnyel a kdzvetlen szavazast vezették be,
ott a birodalmi tanacsi valasztasoknal a IV-V. kuriaban is azt kellett alkalmazni.®®

Az éaltalanos ¢és egyenld valasztdjog érvényesiilését cenzusok alkalmazéasaval akadalyoztak
meg. A cenzus azt jelentette, hogy mind a szavazati jogot, mind pedig a valaszthatosagot
meghatarozott feltételekhez kototték. Europaban a XIX. szdzadban végig, sot még az altalunk
vizsgalt iddszakban is altaldnos maradt a cenzusos valasztdjog. Ennek alapelveit a XIX. szazad
klasszikus liberalizmusa éppugy elfogadta — ha nem is egyforma mértékben — mint a kor
konzervativ gondolkodéasa. Az uralkodd felfogas szerint ugyanis a politikai jogok gyakorldsa
bizonyos képzettséget, miiveltséget kivant és jelentds felelosséggel jart. A valasztojog gyakorlasa,
nem beszélve a képviseloi funkcid ellatasarol, az egész kozosségre hatassal van, ezért
megkdvetelhetd valamifajta kivalosag, érdemesség. S mi bizonyithatja ezt leginkédbb, ha nem a
tarsadalmi helyzet, a neveltetés, vagy a megszerzett vagyon? Tovabba az, aki — akar 6roklott, akar
szerzett — vagyonnal rendelkezik, nincs rdszorulva masok segitségére, azaz 6nallo, fliggetlen
akaratképzésre képes, s ellenallobb illetéktelen kiils6 befolyasokkal szemben. Ezért alkalmasabb
arra is, hogy az egész nemzetet érint6 kérdésekben dontson.

A nemi cenzus kivétel nélkiil mindeniitt érvényesiilt, kizarva a ndket a valasztojogbol.” Ennek
alighanem az volt a legfébb oka, hogy a ndi valasztok — szavazasi magatartasuk, szokasaik
ismeretének hidnyaban — megjelenése til nagy kockazatot jelentett volna a mindenkori hatalmi
elit szdmara, és a korabbi helyzet fenntartasat nagymértékben eldsegitette a nok hagyomanyosan
hatranyos, egyenl6tlen tarsadalmi szerepe is a XIX. szdzadi Eurdpaban. Franciaorszagban példaul
sokaig azért ellenezték a néi valasztdjogot, mert azt gondoltak, hogy annak biztositasa a katolikus
egyhaz uralkod6 befolydsdhoz vezetne. A férfiak csaladféségén és a ndk haztartasbeli szerepén
alapuld europai csaladmodell pedig olyan erds volt, hogy még a legfejlettebb viktorianus
¢letfelfogas vagy a francia republikanizmus allaspontja szerint is a valasztojog gyakorlasa, azaz a
politizélas a férfiak dolga, a n6k pedig — tarsadalmi helyzetiik, képzettségiik és a szokasok alapjan
— nem alkalmasak arra, hogy ténylegesen részt vegyenek politikai kérdések eldontésében vagy

akar csak megvitatasaban.”

5 Winkler, 2000. 108-112.

% Lavies, Ralf — Rainer: Nichtwihlen als Kategorie des Wahlverhaltens. Droste Verlag, Diisseldorf, 1973. 65. (a
tovabbiakban: Lavies, 1973.)

" Mezey, 2003. 570.
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Hazankban éllapitottdk meg a legalacsonyabban azt az életkort — a 20. életév betdltéséhez
kotve —, melynek elérésétdl az orszag férfi allampolgérai gyakorolhattak valasztojogukat (persze
csak ha a tdmasztott feltételeknek eleget tettek). Szabd P. Csaba és Varga Lajos kutatasai szerint
azonban a magyar valasztasi torvénynek a korabeli Eurdpéaban példatlan husz éves korhatara csak
papiron létezett. A valosagban 24 éves korukig csak kevesen éltek valasztojogukkal, példaul a
katonai szolgélat, a vagyoni helyzet kialakulatlansaga, tehat atyai-gyami feliigyelet ala tartozas,
foiskolai, egyetemi tanulmanyok miatt.”' 21 éves kort kellett elérniiik az angol és a francia
allampolgaroknak ahhoz, hogy vélaszthassanak, 24 évesen voksolhattak elészor a Monarchia
osztrak allamfelében, mig a Német Birodalomban 25 évesen. Az oroszorszagi duma-
valasztasokon szintén 25 éves kortdl vehettek részt.

A korcenzushoz hasonldan a vagyoni is altalanos a vizsgalt idoszakban. A XIX. szdzad — mar
korébban is emlitett — uralkod6 eszméi szerint a vagyon megléte kelld bizonysagot szolgaltat arra,
hogy tulajdonosa megfeleléen miivelt, felelos és felkésziilt a koziigyek eldontésében vald
részvételre. Tovabba a vagyonos osztilyok képviseldi azzal, hogy megélhetésiik biztositott,
elvileg alkalmasabbak arra, hogy egyéni érdekeiket figyelmen kiviil hagyva, teljesen a kozjo
érdekének szenteljék magukat. Mindezen til a magantulajdon — a tarsadalmi 1ét egyik tartopillére
— vesz€lybe keriilhetne, ha a kdziigyekrdl olyanok dontenének, vagyis ha azok is vélasztdjogot
kapnanak, akik nem rendelkeznek tulajdonjoggal. (Még a szabadelvii gondolkodas olyan eurdpai
klasszikusai is — mint példaul John Stuart Mill — ellenezték az altalanos valasztojogot.) Ezek a
nézetek azonban egyre kevésbé voltak tarthatoak a demokratikus kozszellem terjedésével, igy
keriilt sor fokozatosan a valasztojog kisz€lesitésére. A valasztdjog szélesitésével a vagyoni,
tulajdoni feltételek egyre megengedObbé valtak: példdul mar nem koveteltek meg
ingatlantulajdont, hanem megelégedtek meghatarozott 6sszegli bérleti dij fizetésével is, amely ha
tulajdont nem is, de bizonyos vagyoni koriilményeket feltételezett. Egyediill a Német
Birodalomban nem szerepeltek a valasztojog kellékei kdzott vagyoni feltételek, de csak birodalmi
szinten. Péld4ul a porosz Landtag-valasztdsoknal az Gsvalasztokat Gsvalasztokeriiletiikon beliil
egyenes allami és kommunalis adoik szerint harom osztalyba soroltak be.”

Anglidban a valasztdjog vagyoni feltételei a grofsagokban 40 silling évi tiszta hozadéku szabad
foldbirtok (freehold) volt, ha 6rokolték, vagy ha hazassag, végintézkedés, egyhazi javadalom
vagy hivatal alapjan szerezték. Vagy egyéb szabad foldbirtok, parasztbirtok (copyhold) és

haszonbéresbirtok (leasehold), ha a haszonbérlet 60 évre szolt, 5 font évi tiszta hozadékkal. Ha a

" Dr. Markus Dezsd (szerk.): Magyar Torvénytar. 1872-1874. évi torvényczikkek. Bp., 1896. 316.
(a tovabbiakban: Magyar Torvénytar 1872-74.); Varga, 1999. 17. ; Szabo P., 1986. 96.

2 Winkler, 2000. 122.; Lavies, 1973. 74.

3 Harrer, 1905. 416.
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leasehold bérletét 20 évre kotottek, illetdleg folmondasig, abban az esetben 50 font évi tiszta
hozadékkal kellett rendelkeznie (owner franchise). A grofsagokban a vagyoni feltételek kozott
szerepelt még 10 font évi tiszta hozadéku ingatlan tulajdona vagy birtoka (occupation), ha mar 12
honapja az illetéé volt és a szegényaddt utdna lerdttdk (occupation franchise). Vagy barmely
lak6haz vagy részének lakasul birdsa akkor, ha a lakohazat, illetve lakast mar 1 év ota birtokoltak
¢s a szegényadot utdna megfizették. A szegényadot, ha a szegényfeliigyeld €s a tulajdonos kdzott
megegyezés jott létre, vagy a szegényiigyi hatdsag ugy allapitotta meg, a tulajdonos is fizethette
(compounding), aki persze az adot a bérbe beszamitotta (Household franchise).” Valasztojoghoz
jutott a grofsagokban az a 21 éven feliili angol allampolgarsagu férfi is, aki hivatalbdl vagy
alkalmazasbol kifolyolag rendelkezett hazzal vagy hdzrésszel, s a munkaad6 nem lakott
egyidejlileg a hazban. (Service franchise) Vagy ha 10 font évi bérértékii lakast mar legalabb 1 éve
bérelt. (Lodger franchise)” A véarosokban az owner franchise kivételével a grofsagokra nézve
megallapitott kellékek voltak érvényesek, csak az occupation franchise modosult annyiban, hogy
a varostol 7 mértfoldnyi sugaru koron beliil 6 honapi lakast feltételezett. Az 6nalldo grofsagokat
(county borough) képezd varosokban a 40 silling évi hozadék freehold adott valasztdi jogot.”
Az Anglidra vonatkozé rendelkezésektdl nem sokban kiilonboztek a Skociara és Irorszagra
vonatkozdak.

A szadzadeld Franciaorszagaban a kozség valasztoi névjegyzékébe torténd felvételhez a
kovetkezo feltételek egyike volt sziikséges: az adott helységben a letelepedettség (domicile réel),
vagy legalabb 6 honapi ottlakas (residence), kozhivatalnokokndl és az éllam altal elismert
vallasok lelkészeinél a kozségben valo lakas vagy ugyancsak ottlakésa annak az adézonak, akit a
négy egyenes add”, illetbleg a természetes szolgaltatasok évi jegyzékébe felvettek. Abban az
esetben, ha az ilyen ad6zd nem lakott az adott kézségben, kérelemmel kellett fordulnia ezen
kozség valasztoi névjegyzékébe valo felvétele irant.™

A Monarchia osztrak allamfelében 1907-ig a nagybirtokos kuridban meghatarozott mindségii
¢s meghatarozott adodsszeggel megterhelt ingatlan adott valasztéi jogot. A hozadéki addban
tartomanyi valasztdi jog vagy évi 8 korona allami add fizetése jogositott vélasztasra vagy a
kozségben lakas és a kozséghez tartozok terheiben vald részesedés. Az altalanos valasztoi

kuridban pedig a kozségben valo 6 honapi tartozkodas.”

™ Householder-eknek, inhabitant occupier-knek nevezték azokat, akik nem laktak egyiitt a haztulajdonossal.
> A lodgerek a haztulajdonossal egy hazban €16 lakok.

76 Harrer, 1905. 410-411.; Kristoffy, 1905. 16.

7 A telek-, személyi és ingo-, ajto- és ablak, ipar (szabadalmi) ado.

8 Charnay, 1964. 61-64.; Kristoffy, 1905. 15.

" Winkler, 2000. 110-111.
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Hazankban a dualizmus kori valasztasokat a liberalis, de kompromisszumos jellegti 1848. évi
V. torvénycikk alapozta meg. Valasztojogot kapott minden Magyarorszagon sziiletett vagy
honositott, 20 évnél id6sebb, valamely bevett vallashoz tartozo, biintetlen elééleti, atyai, gyami,
illetve gazdai hatalom alatt nem allo férfi, aki kozségekben legaldbb " urbéri telekkel,
varosokban 300 eziistforint értékii ingatlannal, vagy aki sajat foldbirtokbol, illetve tokébol 100
eziistforint évi allandd biztos jovedelemmel rendelkezett, tovabba a letelepedett, ©nalld
kereskedSk, gyarosok, valamint a legalabb egy segéddel dolgozd kézmiivesek.® Varga Lajos
szerint az 1848. évi V. torvénycikk a vagyoni cenzust rendkiviil liberdlisan, demokratikusan
kezelte.®' Szabo P. Csaba is a maga idejében korszertinek és demokratikusnak értékelte az 1848-
as valasztojogi novellat.* A torvényalkotokat a jogkiterjesztés elve vezérelte, igy ideiglenesen
meghagyta mindazok valasztojogat, akik esetleg nem érték el a cenzust, de eddig szavazattal
birtak. Igaz, csak személyiikre szoloan részesiilhettek benne, gyermekeikre nem ruhédzhattak at,
tehat a ,,régi jogon” szavazokat — akik 1848-ban a valasztasra jogosultak kb. 10%-at adtdk —
kihal6 csoportta tette. Az 1848 el6tt szavazati joggal birok masik része rendelkezett azokkal a
vagyoni, jovedelmi, illetve miiveltségi kellékekkel, melyek amugy is a cenzuson beliilre juttattak
6ket.” Bar a torvény ideiglenesnek mindsitette magat, mégis 6t valasztas soran maradt érvényben.
A modositasra és a kiegészitésre 1874-ig varni kellett. A tovabbfejlesztés azonban nem a
valasztojog kiterjesztése, mint inkabb sziikitése fel¢ haladt. Varga ultrakonzervativnak mindsiti
ezt a valasztasi rendszert, amely hozzajarult a magyarorszagi polgarosodas torzulasahoz.™ Szab6
P. Csaba igy fogalmaz: ,,az 1874-es torvény zavaros szerkesztésmodjaval, ellentétes értelmezési
lehetdségeivel valtozatlan vagy megemelt cenzusaival, mar alkotasakor kora szinvonalat el nem
¢érd valasztasi rendszert hozott 1étre, a magyar jogfejlodés ivét megtorte, valasztasi rendszeriinket
a legjobbak koziil az eurdpai masodik vonalba, majd a szédzadfordulé utdn az utolsok kozé
helyezte”.¥Az 1874. évi XXXIII. torvénycikk paragrafusai értelmében — melyek kisebb

moddositasokkal®®

a szazadeldn is hatalyban voltak — valasztoi joggal az orszag azon allampolgarai
rendelkeztek — a ndket kivéve — akik 20. ¢életéviiket betoltotték. Ezen tilmenden a valasztoi
jogosultsag alapjat képezte a térvényben eldirt megfeleld6 mennyiségii ado, mely az allampolgar

foldbirtokat, hazbirtokat vagy jovedelmét terhelte. A leglényegesebb véltozas az 1848-as és az

% Dr. Markus Dezs6 (szerk.): Magyar Torvénytar. 1836-1868. évi torvényczikkek. Bp., 1896. 223-224.

8 Varga, 1999. 17.

82 Szabo P., 1986. 69.

8 Gerd, 1988. 31.

¥ Varga, 1999. 21.

% Szabo P., 1986. 69.

8 Lasd az 1899. évi XV. torvénycikknek az orszaggylilési képviseld-valasztasok feletti biraskodasrol szolo
paragrafusait. Dr. Markus Dezsé (szerk.): Magyar Torvénytar. 1899. évi torvényczikkek. Bp., 1900. (a
tovabbiakban: Magyar Torvénytar 1899.)
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1874-es valasztdjogi torvény kozott abban allt, hogy mig az eldbbi a valasztoi jogosultsagot a
jovedelemre épitette, addig a mddositas a befizetett évi adohoz kototte. Tehat nem volt elégséges
a tulajdon, az adofizetés dontott.”” A torvény 2. §-a kimondta, hogy az 1848 elétti kivaltsagokra
nem alapozhat6 a valasztoi jogosultsag, de régi jogon szavazhatott az a személy, aki az 1848-72
kozotti orszaggyllési valasztdi névjegyzékek valamelyikében szerepelt. Az 1870-es években Ok
alkottak a szavazdjogosultak csaknem hetedét, de a szdzadfordulora ardnyuk csokkent. Igaz,
Szabolcs varmegyében 1906-ban még a valasztasra jogosultak 13,7 %-at adtak, de orszagos
aranyuk ennél joval kisebb, korilbeliil 2,8 %-0s.® A szabad kiralyi és rendezett tanacst
varosokban valasztoi joggal rendelkeztek azok, akik olyan hazat birtokoltak (akar sajat tulajdonul,
akar hitveseikkel, illetdleg kiskoru gyermekeikkel kézosen), mely hazado ala es6 legalabb harom
lakrészt foglalt magaban vagy olyan fold volt a tulajdonukban, melyet 16 fit (forint) tiszta
jovedelem utan foldadoval megterheltek.® A nagy- és kiskozségekben vélasztojogot kaptak az V4
urbéri telekkel vagy ezzel hasonlo kiterjedésti birtokkal rendelkezok.” Az Y4 trbéri telekkel
hasonl6 kiterjedésti birtoknak azt a foldbirtokot tekintették, melynek addja legalabb annyi volt,
mint amennyit ugyanabban a kozségben a legkevésbé ,,megrott” eddigi trbéri értelemben vett 74
telek utan fizettek. Tovabba valasztoi joggal rendelkeztek, akik az akkori foldado-kataszter
alapjan 84 fit, ha pedig elsd osztalya ado ala esé hazzal rendelkeztek, 79 frt 80 kr, és ha hazuk
masod vagy magasabb osztalyl ado ald esett, akkor 72 frt 80 kr tiszta jovedelem utan fizettek
foldadot, vagy akik fold-, haz-, elsé vagy harmad osztidlyu jovedelemado ald esd, Osszesen
legalabb 105 frt évi tiszta jovedelem utdn fizettek allamadot. A torvény 6. §-a értelmében pedig
azok is, akik olyan hazat birtokoltak, melyet legalabb 105 frtnyi évi tiszta jovedelem utan
terheltek meg hazbéradoval, tovabba akik ugyanennyi jovedelem utan (akér foldbirtokbol, akar
sajat tokébol, akar mindkettobol szarmazott) fizettek allamadot, és akik kézmiivesként legalabb
egy segéd utan jovedelmi adot. A térvény 7. §-a beemelte a valasztojogosultak korébe azokat is,
akik az 1868. évi XXVI. torvénycikk szerint elsé osztaly jovedelmi ado ala esd, legalabb 105 frt
¢évi jovedelem vagy II-od osztalyu jovedelmi ado ala es6 legalabb 700 fit évi jovedelem, tovabba
azon allami torvényhatdsagi és kozségi tisztviselOket, akik II-od osztalya jovedelmi add ala eso

legalabb 500 fit évi jovedelem utan fizettek jovedelmi adot.” Ezzel hatirozottan kibéviilt a

8 Varga, 1999. 19.

8 Az 1906. évi majus ho 19-ére hirdetett orszaggyiilés férendihdzanak iromdanyai. 1. kotet. Pesti Kényvnyomda-
Részvény-Tarsasag, Bp., 1906. 196-197. (a tovabbiakban: Férendihazi iromanyok, 1906.) Hazdnkban 1906-ban
1 085323 {6 volt valasztasra jogosult, ebbdl 30 786 régi jogon gyakorolta valasztdjogat. Szabolcs varmegye
2518 valasztot szamlat, koziilikk 345 f6 szavazhatott régi jogon.

% Magyar Torvénytar 1872-74. 314-315.

% A telekkdnyvbe ez akdar sajat tulajdonul, akar hitveseikkel, illet8leg kiskorti gyermekeikkel kozos tulajdonként
van bevezetve.
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26



jogosultak szama az allami és koztisztviseldi kar korében. E jogkiterjesztés természetesen a
kormanypolitika megbizhat6 és allando timogatoi gardajat szélesitette.”

A XX. szazad elején életre hivott oroszorszagi valasztdjog is cenzusos volt. Az Allami Duma
¢letre hivasanak bejelentésekor (1905. augusztus 6.) Buligin beliigyminiszter altal eldkészitett
valasztdjogi torvényben eldirt vagyoni cenzust ugy allapitottdk meg, hogy a munkasok és a varosi
kispolgarsag jelentds része nem tudott eleget tenni a feltételeknek. Az 1905. december 11-én
nyilvanossagra hozott ,,Vitte-féle” torvény is cenzusos valasztdjogot tartalmazott. Az 11j, 1907.
Jinius 3-4n magalkotott valasztdjogi torvény ismét a tulajdonos osztalyok képviseletét novelte,
kétszeresére emelve a foldbirtokos, ugyanakkor felére csokkentve a paraszti elektorok szamat.
Oroszorszag lakossaganak csupan 15 %-a vehetett részt a valasztasokon. S6t a torvény az addig
egységes varosi kuriat kettéosztotta ugy, hogy az elsé varosi kuridba csak nagytulajdonosok
tartoztak, akik szamottevd eldnyokhoz jutottak a masodik varosi kuria valasztdinak zomét alkotd
kispolgarsaggal szemben. Osszességében elmondhatjuk, hogy a nemesi foldbirtokosok és a
burzsoazia valasztotta az elektorok %:-ét. Ezen beliil pedig a foldtulajdonosok képviseleti aranya
tobb mint négyszeresen feliilmulta a kereskeddkét és gyarosokét.”

A cenzus fajtadinak vizsgalatakor szélnunk kell a miiveltségi cenzusrol is. A miiveltséget
hagyomanyosan a politikdban érvényesithetd érdemnek, kivalosagi kritériumnak tekintették.
Anglidban ezt ugy ismerték el, hogy kiilon képviseletet biztositottak bizonyos egyetemeknek.
Azok az egyetemek, melyeknek mar 1. Jakab ota volt parlamenti képviseletiik, kiilon
valasztdjoggal rendelkeztek vizsgalt idészakunkban is.”

Franciaorszagban jovedelmiiktdl fiiggetleniil a kozhivatalnokokat és az allam altal elismert
vallasok lelkészeit is folvették a valasztdi névjegyzékbe, ha az adott kozségben hivatalos
alkalmazasban voltak. Ha ottlakasukat kotelezéen eloirtak, akkor a kdzségben valo lakas feltételét
is teljesiteniiik kellett. Hivatalvesztésiikkel természetesen egylitt jart a valasztdjogbol vald
kizaras.”

Hazéankban jovedelmiikre valo tekintet nélkiil rendelkeztek valasztoi joggal értelmiség cimén:
,»a magyar tudomanyos akadémia tagjai, a tanarok, akadémiai miivészek, tudorok, iigyvédek,
kozjegyz6k, mérmokok, sebészek, gyogyszerészek, az okleveles gazdak, okleveles erdészek és
okleveles banyaszok, a lelkészek, segédlelkészek, kdzségi jegyzok, iskolai tanitok és az okleveles
kisdedovok™ azon valasztokeriiletben, melyben allanddan laktak. A lelkészek és segédlelkészek

valasztoi joganak gyakorlasahoz feltételként szabtak, hogy valamely egyhazkozségben hivatalos

2 Varga, 1999. 19.

% Heller, 2000. 598-599.; Palotas, 2003. 45.; Pipes, 1997. 82.
% Pearce, 1998. 9-10.

% Harrer, 1905. 304.

% Magyar Torvénytar 1872-74. 316.
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alkalmazasban legyenek. A tandrok, iskolatanitok, kisdedovok €s kozségi jegyzok pedig valasztoi
joggal abban az esetben rendelkeztek, ha illeté allasukra a torvény értelmében kinevezték,
megvalasztottak vagy hivatalukban megerdsitették Sket.””

Végiil meg kell emliteniink még egy cenzustipust, melyet tulajdonképpen ,,faji” cenzusnak is
nevezhetiink. Ezt leginkdbb a XX. szdzad folyaman kiépitett szélsdséges diktatirdkban
alkalmaztak (példaul a naci Németorszagban), de megjelenik az oroszorszagi 1907. junius 3-i
valasztojogi térvényben is. Ez megfosztotta a valasztdjogtol a kozép-azsiai népeket, mig mas
nemzetiségi teriiletek képviseletét nagymértékben csokkentette.” Itt utalnék a soknemzetiségli
Osztrak-Magyar Monarchia osztrdk allamfelében alkalmazott valasztasi rendszerre is, mely a
valasztokeriiletek beosztasaval, a mandatumok nemzetek szerinti megoszlasanak rogzitésével
eleve biztositotta a német elem parlamenti tobbségét. 1901-ben a Reichstag 425 képviseldje koziil
205 volt német, 87 cseh, 72 lengyel, 10 ukran, 15 szlovén, 12 horvat, 5 roman és 19 olasz.”

Hiaba rendelkezett az allampolgar az eldirt valasztdjogi kellékekkel, mégsem gyakorolhatta
valasztdjogat, ha atyai, gyami vagy gazdai hatalom alatt allt, ha elmebetegségben szenvedett, ha
bizonyos blincselekmények miatt elitélték, tovabba csdd esetén. A valasztast megel6zé évben
kozsegélyben valo részesiilés is kizaro okként szerepelt példaul Anglidban, Ausztriaban, a Német
Birodalomban. A tényleges katonai szolgalat sehol sem tette lehet6vé a valasztojog gyakorlasat.
megbizott Utjan szavazhattak. Angliaban a felsOhdzi tagsag ugyancsak kizaré ok volt, mint
ahogyan a valasztast vezetd tisztség is. Ez utobbiak csak szavazategyenldség esetén voksolhattak.
A Német Birodalomban nem gyakorolhattdk a valasztdjogot azok az allampolgarok, akik a
valasztaskor nem tartozkodtak allandé lakhelyiikon.'®

Anglidban 1872-ben titkos szavazast vezettek be, de igy szavaztak Franciaorszagban és a
Német Birodalomban is. Az Osztrak-Magyar Monarchia osztrdk allamfelében a szavazads a
képviselok valasztasanadl mindig titkos volt, de az Osvalasztok az elektorokra nyiltan is
voksolhattak. A mod attol fiiggott, hogy a tartoméanyi valasztdsoknal melyik modszert
alkalmaztak.'”! Hazénkban viszont a dualizmus alatt mindvégig nyilvanosan, élészoval kellett
megneveznilik a valasztasra jogosultaknak a preferalt képviselgjeldltet. Ez tag teret biztositott a

befolyéasolasnak.

7 Uo.

% Winkler, 2000. 101.

% Hanak, 1975. 245.; Winkler adatai szerint: 204 német, 87 cseh, 73 lengyel, 10 ruszin, 16 szlovén, 11 horvat, 5
roman, 19 olasz. Winkler, 2000. 121.

19 Lavies, 1973. 34-35.

1" Winkler, 2000. 148-152.
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Az altalunk vizsgalt 1905-6s és 1906-o0s orszaggytilési képviseld-valasztasok az elobbiekben
bemutatott torvényi eldirasok alapjan keriiltek lebonyolitasra. A szazadfordulora a tarsadalom
egyre szélesebb rétegei részérdl fogalmazdodott meg az igény a valasztdjog reformjara'®, igy a
kormény is kénytelen volt foglalkozni a problémaval. 1904-ben 22089 szam alatt kibocsatott
beliigyminiszteri utasitds az orszaggytilési képviseldvalasztoi eljaras és valasztoi jog tervbe vett
reformjanak elokészitése érdekében 1904. marcius 15. és 31. kozotti idOszakban statisztikai
adatok gyljtését rendelte el az orszag valamennyi kozségében. Az dsszeirasnak minden 20 évnél
iddsebb, magyar honos, helybeli polgari férfi lakosra ki kellett terjednie a tényleges szolgalatban
allo katondk (honvédek és csendorok) kivételével. Egyenes allami ad6 fizetése ezuttal nem
szerepelt az Osszeirast kizaro kritériumként. Magyar honos volt az a személy, aki magyar
allampolgarnak sziiletett (esetleg akit azza visszahonositottak) vagy bar idegen szarmazasu volt,
de honositéas vagy torvényesités altal allampolgarsagot szerzett. Helybelinek szamitott az az egyén
is, aki bar rovid ideje tartozkodott a kozségben, de alkalmazasban allt vagy munkat keresett itt, s
az 1s, aki csak ideiglenesen volt tdvol. Nem kellett viszont statisztikai lapot kitdlteni egy adott
kozségben csak ideiglenesen vagy vendégként tartézkodokrol, szallodabeli, vendégfogadoi
utasokrol, a telepiilésen atvonuldkrol, mint példaul vandorcigdnyokrol, s letartoztatas alatt allo
egyénekrdl sem (kivéve azokat, akik harom hdonapnal nem hosszabb idére lettek letartdztatasba
helyezve, de ezeket lakohelyiikon és nem letartdztatasi helyiikon kellett szamba venni).
A statisztikai lapnak — melyet a varosi hatosag, illetve a kozségi eldljarosag altal megbizott
egyének toltottek ki (a munkalat nagy terjedelménél fogva a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter a
népiskolai tanitok igénybe vételét is engedélyezte) tartalmaznia kellett az Gsszeirdsban részt vevo
férfi nevén ¢és lakasan kiviil személyi viszonyait (sziiletése évét; foglalkozésat; alkalmaztatas
esetén a munkaado hivatal, vallalat megnevezését; az anyanyelv €s a magyar nyelv ismeretét; a
miiveltségét, azaz irni és olvasni tudéasat, kozépiskolai vagy anndl magasabb képzettségét;
képviseld valasztd joggal vald birdsat, (mas kozségben vald valasztojog esetén a telepiilés
megnevezesét is), az altala fizetett allami adok O0sszegét, haz- és foldtulajdon viszonyait (a tiz kat.
holdnal kisebb terjedelmii foldbirtok esetén a szanto6fold, kert, beiiltetett sz6l6 €és a rét kiilon
feltiintetésével).

A negyedik kérdéscsoport csak a banyaszat, ipar, kereskedelem és kozlekedés korébe tartozo
foglalkozassal bird egyénekre vonatkozott: az oOnallok rendelkeznek-e szabalyszer(i

iparengedéllyel vagy igazolvannyal, s lizletiikben foglalkoztatnak-e alkalmazottakat (s ha igen,

192 1.4sd Melich Janos és 38 nyiregyhazi tarsanak Nyiregyhaza varos vezetségéhez intézett kérvényét, hogy az
altalanos és titkos valasztojog mielébbi megadasa érdekében a parlamenthez feliratot adjanak be. Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (a tovabbiakban: SZSZBML) V. B. 186. Nyiregyhaza rendezett tanacst varos
polgarmesterének iratai (a tovabbiakban: V. B. 186.) 508. d. 1103/1905.
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hanyat); a nem 6nallok az dsszeirds idopontjaban alkalmazva voltak-e (ha igen, midta — ha nem,
midta); esetleges munkanélkiiliségiik oka; tagjaik-e valamilyen munkésegyesiiletnek (ha igen,
ennek megnevezése).'”

Az Osszeirds soran felteendd kérdések, valamint az adatgy(ijtésbe bevontak kore jelzi
szamunkra a szandékot a valasztdjog reformjara. Az teljesen egyértelmii, hogy a valasztojog
nokre valo kiterjesztésének kérdése fol sem vetddott, ami azonban nemzetk6zi viszonylatban sem
értékelhetd elmaradottsagként, hiszen a XX. szazad elején alig néhany allam biztositott a szebbik
nem szimara parlamenti valasztojogot. (Uj-Zéland 1893., Finnorszdg 1906., az USA-ban
Colorado 1893., Utah 1895., Washington 1909.)'* Az is bizonyos azonban, hogy az altalanos
férfi valasztojog bevezetése sem szerepelt a kormany tervei kozott.

Az 1905-1906-os korményzati valsag idején Kristoffy Jozsef beliigyminiszter taktikai
mandverének részeként 1905 decemberében egy torvényjavaslat-tervezetet nyujtott be Ferenc
Jozsefnek az orszaggytilési képviselovalasztoi jogrol. A szocidldemokratdk megnyerése, s ezzel a
koalicidba tomoriilt ,,nemzeti ellenzék™ paktumkészségének megnovelése céljabol vetette be az
altalanos, titkos valasztojog igéretét. Az altalanosnak hirdetett valasztdjog azonban mégsem volt
az. (A titkossag viszont megvalosult volna.) Eldszor is ez a tervezet is kizarta a jogosultak kdrébol
a ndket. A 24. életévét betoltott, magyar dllampolgarsagu férfiak korében pedig cenzusként jelolte
meg az irni, olvasni tudast. (A dualizmus kori Magyarorszagon a lakossag 1/3-a analfabéta volt.)
E megszoritas sziikségességét Kristoffy azzal indokolta ,,hogy a tervezett reform a magyar allam
nemzetiségi erdviszonyainak nagyobb megbolygatisa nélkiil legyen életbe Iéptethetd.
Mig ugyanis teljesen korlatlan vélasztoi jog mellett a magyar elem a vélasztasra jogosultak
soraban a jelenlegi 56,2 szazalékrol 51,7 szazalékra széllna ald, addig az irni és olvasni tudéssal
korlatozott valasztdi jog behozatala esetén a magyarsag jelenlegi aranya nemcsak nem
rosszabbodnék, hanem 61,4 szazalékra emelkednék fel”. ' Az iras és olvasas valasztdi cenzussa
tétele tehat idolegesen az akkor fennalld vélasztdjognal is kedvezébb helyzetbe hozta volna a
magyarsagot, mig a nemzetiségi varmegyc¢kben egytizedére csokkentette volna a valasztok
szamat. A korhatéar felemelése szintén a nemzetiségiek idéleges visszaszoritdsdhoz vezetett volna,

ugyanis Szabd P. Csaba kutatésai szerint a 20-30 éves birtokosok kozott meglepden nagy volt a

1% §7SZBML 1V. B. 411. Szabolcs varmegye alispanjanak iratai 1870-1944. (a tovabbiakban: IV. B. 411) 481.
d. 22089/1904. B. M. szdmu korrendelet 1904. marcius 2.; 4417/1904. Hirdetmény az orszaggytilési
képviseldvalasztoi jog Uj térvényes szabalyozésa céljabol sziikséges statisztikai adatok gytijtése targyaban 1904.
marcius 5.

1% Szabo P., 1986. 90-91.

% MOL K 148 300. cs. 4148-1906. — 19-155. 7652/1905. Kristoffy Jozsef magyar beliigyminiszter felterjesztése
»Az orszaggyllési képviseld valasztoi jogrol szold torvényjavaslat tervezet kozhirré tételének bejelentésérol”
1905. december 11.
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nemzetiségiek aranya.'” A nemzetiségi eréviszonyok megfeleld biztositdsa szempontként
szerepelt volna az 0j valasztokertileti beosztas elkészitésekor is.

A Kiristoffy tervezet kizard okként a gondnoki, gyami feliigyeletet, a csod alatt allast, a
vizsgalati fogsagban valo létet, a bortonbiintetés végrehajtasa alatt allast jelolte meg, de nem
gyakorolhattdk volna valasztojogukat a hivatdsos katondk, a sorkatonai idejiiket toltdk, a
csenddrség tagjai, s azok sem, akik kozsegélyben részesiiltek. A reformterv megvalositasara
azonban nem Kkeriilt sor. Az 10 valasztdsi novellara 1913-ig kellett varni (1913. évi
XIV. torvénycikk), mely lejjebb vitte ugyan az aktiv vélasztok miiveltségi cenzusat, de til nagy
elérelépést a jogkiterjesztés terén nem hozott.'”

Szabolcs varmegye a szdzadfordulon 6t valasztokeriiletet foglalt magéban: a kisvardait, a
nagykalloit, a nyirbatorit, a nyirbogdanyit, a tiszaldkit, s hozza tartozott az 6nalldé képviseld

18 A valasztokeriiletek

valasztasi joggal felruhazott Nyiregyhaza rendezett tanacsu varos.
tényleges hatarait, tehat hogy egy-egy torvényhatdsagon beliil mely kozségek alkotnak egy-
egy valasztOkeriiletet, a megyék kozgyiilése hatarozta meg. Alapvetéen az 1848-ban
létrehozott struktira miikodott egészen 1914-ig. Lényeges valtozast csak a hatarérvidék 1870-
es évek eleji polgarositasa, illetve az 1870-es évek kozepének megyerendezése hozott.'”
Szabolcs varmegye ekkor veszitette el a nddudvari valasztokeriiletet, ugyanis az 1877. évi X.
torvénycikk — mely a képvisel6k szamat 413-ra valtoztatta — elsé §-a alapjan a szabolcsi
valasztokeriiletek szdmat is eggyel csokkenteni kellett. Igy az 1876-os kozigazgatasi
reformhoz (1876. évi XXXIII. torvénycikk 1. §) igazodva a nadudvari keriiletet Hajda
megyéhez csatoltdk. Csege, Balmazujvaros, Téglas, Egyek, Nadudvar, Piispokladany,
Szovath, Tetétlen, Foldes és Jozsa-Szentgyorgy kozség kertilt az Gjjonnan alapitott Hajduhoz,
Sap és Erkenéz pedig Biharhoz. 1881-ben sor keriilt mégegy kisebb valtoztatisra: Gyulai

Macs és Gyulai Hegyes pusztakat a debreceni torvényhatdsag ala helyezték. Nem elsdsorban

1% Szabo P., 1986. 96-97.

7 A 24 éven feliili érettségizett férfiak mellett csak a legalabb népiskolat végzett 30 éven feliili 6nalld
iparosokat és kereskedOket, valamint a 20 korona adét fizetd, vagy 16 hold foldet birtoklo 30 éven feliili
analfabéta férfiakat ruhazta fel valasztojoggal. Atalakitotta a valasztokeriileti beosztast, tovabba Budapesten és a
25 torvényhatdsagi jogu varosban titkos szavazast rendelt el. A szavazati joggal rendelkez6k aranya azonban
csak 6,4 szazalékrol 6,8 szazalékra emelkedett, de e torvény alapjan mar nem valasztottak a dualizmus
rendszerében. Az 6t éves ciklusidd szerint 1915-ben kellett volna kiirni az orszaggytilési képvisel6-valasztast,
am a vildghabort miatt elhalasztottak. Po6loskei, 2005. 523.

108 A magyar varosjog szabalyozasa a dualizmus idején trichotom jellegi volt, hdrom kiilonb6z6 szabalyozas
vonatkozott rajuk. Az alkotmanyvédd hataskorre csak a legnagyobb varosok voltak alkalmasak. Ezeket a
torvényhatdsagi jog varosokat a varmegyékkel egyiitt a torvényhatosagi torvényben szabalyoztdk. Kiemelkedett
koziilik Budapest, melyet fovarosként egy mas jogallassal a fovarosi torvényben szabalyoztak. A harmadik
kategoriat a kisvarosok alkottak, amelyeket rendezett tanacsu varosnak neveztek, és miikddésiiket a kozségi
torvényben szabalyoztak. Kozari Monika: A dualista rendszer (1867-1918). Pannonica Kiado, Bp., 2005. 214.
(a tovabbiakban: Kozari, 2005.)

19 Szabo, 1999. 132.

31



a teriileti veszteség volt a fajdalmas a szabolcsiaknak, hanem az a politikai Gir, amit a kurialis
falvakban gazdag, nagy létszamu régi jogosultat add keriilet hianya jelentett. A tarsadalmi
helyzet €s a politikai hovatartozas kozott nem lehet egyértelmi 6sszefliggést megallapitani, de
altaladban a kisnemesi, régi jogosult réteg alkotta a fiiggetlenségiek, a ,,Kossuth-hivék” {6
bazisat. A nadudvari vélasztokeriilet elvesztése igy felért egy politikai vereséggel, s a megye
nemesi szarmazasu rétegének ellenzéki magatartasat csak erdsitette.'”

Levéltari kutatasaim jelentésen modositottak azt a dualizmus idején kialakult és a torténeti
irodalomban azo6ta is fennmaradt képet a korszak valasztdsairdl, mely a kozvetlen
kormanybefolyasolds egyre novekvd szerepérél beszél és a valasztasi visszaélések,
mindenekeldtt a hatalommal vald visszaélések kapcsdn a belligyminisztérium (illetve a
miniszterelnokség) szerepét emeli ki. Fontos hangsulyozni, hogy Szabolcs varmegyében, mint
ellenzéki tobbségli torvényhatésiagban a kormanybefolyasolasnak csak igen korlatozott
lehetdsége volt. Ugyanis a valasztdsok lebonyolitdsa a torvényhatdsagok feladatat képezte.
A kozvetlen végrehajtds ¢€s befolyasolds a kozgytlésre, a kozgytilés altal valasztott
tisztviselokre ¢és a képviselo-valasztasok lebonyolitasaért felelds ugynevezett kozponti
valasztmanyra maradt. A kozponti végrehajtdo hatalomnak, a kormanynak, konkrétan a
beliigyminisztériumnak csak kozvetett befolyasa volt. Egyrészt a megyei hatarozatok
torvényességének feliilvizsgalata altal, masrészt a megyei kormanymegbizotton, a féispanon
keresztiil. Szabolcs varmegye f8ispani székében az 1905-6s valasztasok'!! idején a szabadelvii
parti bar6 Feilitzsch Berthold iilt. A losonczi bard Banffy Alice-szal hazassagot kotott'? baro
Feilitzsch Berthold 1897-ben, ap6sa miniszterelnoksége idején keriilt a varmegye élére
Torontal varmegye szolgalataban eltoltott hét éves kozigazgatasi multtal. (Az 1867. jalius
15-én Torok-Kanizsan sziiletett baré Feilitzsch Berthold karrierutja jogi tanulmanyainak
befejeztével 1889-ben kozigazgatasi gyakornokként indult. 1892-ben Il-od aljegyzdnek,
1894-ben 1-s6 aljegyzOnek, 1895-ben pedig varmegyei f6jegyzOnek valasztottak.)'"
Anarchikus viszonyok jellemezték fOispani miikodésének elsd éveit, ekkor langoltak fel

ugyanis a mezOogazdasagi szegénység, a falusi parasztsag mozgalmai.

10 S7ilagyi, 2006. 42.

" Baro Feilitzsch Bertholdot sajat kérelmére 1906. marcius 14-én mentette fel az uralkodo. MOL K 148 295. cs.
1578/1906. Az 1j foispan, grof Vay Gabor azonban az 1906. aprilis 30-an megrendezett orszaggyiilési képvisels-
valasztaskor még nem volt beiktatva. A kinevezésérdl szo616 értesitést éppen aprilis 30-an irta meg ifj. Andrassy
Gyula.

12 E hézassagbol 1894. marcius 6-an Nagy-Becskereken sziiletett Cecile, 1899. junius 3-4n Nyiregyhazan Jend
Lazér és 1902. junius 14-én Erzsébet. MOL K 148 289. cs. 447/1905. Jelentés baro Feilitzsch Berthold féispan
csaladi allapotarol 1905. julius 1.

'3 MOL K 148 295. cs. 1897/1906. A Felség személye koriili miniszter megkeresése baré Feilitzsch Berthold
Szabolcs varmegye féispanjanak legfels6bb kitiintetése targyaban.; Az 1867-1918 kozotti magyar kozigazgatasi
apparatus személyi Osszetételének vizsgalatarol lasd Balazs Magdolna: A kozépszintii kdzigazgatasi apparatus
személyi allomanyanak vizsgalata a dualizmus id6szakaban. In: Torténelmi Szemle 1986/1.
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A foispan a beliigyminisztert folyamatosan tajékoztatta a valasztasok esélyeirdl. Ez az
informalas egyrészt irdsban, masrészt személyes taldlkozok alkalmaval tortént. A jelentések
arrdl tantiskodnak, hogy a foispani tekintélyt folhasznaltak a szabadelvli parti jelolt
tdmogatasara, de hatalommal vald visszaélésre, erdszak alkalmazasira nem keriilt sor. Bar6
Feilitzsch a torvény korlatain beliil kovetett el mindent a Szabadelvli Part jeloltjének
megvalasztasaért az erOsen fliggetlenségi parti Szabolcsban. Nem tartotta célszeriinek a
varmegyében nagy nehézségekkel helyredllitott belbékét indokolatlan  valasztasi
mozgalmakkal felzavarni. A Borovszky Samu altal szerkesztett enciklopédia baro Feilitzsch
féispani mikddése nagy eredményeként értékelte az 1898-ban csaknem langot vetett
agrarszocializmus megfekezését és az azt el6idézd viszonyok enyhitését €s szanaldsat,

tovabba a varmegye kozlekedési viszonyainak rendezését.'™

A valasztoi névjegyzék

A valasztasokat hosszas elokészitdé munkalatok el6zték meg. Eldszor is sziikség volt a
valasztoi névjegyzékre. A belligyminiszter —az 1874. évi XXXIII. torvénycikk 29. §-a értelmében
— minden évben elrendelte az orszaggyiilési képviseldket valasztoknak a kdvetkezd évre érvényes
allando, tehat végleges névjegyzékének négy példanyban vald elkészitését, illetve kiigazitasat.
Az egyik példanyt a magyar kirdlyi beliigyminiszterhez terjesztették fel, a mdasodikat a
torvényhatosag levéltara kapta, a harmadikat az egyes vélasztokeriiletek illetékes kiralyi
korjegyz6i, mig a negyedik példanyok a kozségek kozott keriiltek szétosztasra. Igy az dsszeiras
minden évben készen allt egy esetleges orszaggyiilési képviseld-valasztas esetére. Az 1874. évi
XXXIII. torvénycikk II. fejezetének 17. §-a eldirta, hogy minden torvényhatosagban és minden
olyan varosban, mely az 1848. évi V. torvénycikk 5. §-a alapjan képvisel6t kiild, kozponti
valasztmanyt kell alakitani, melynek feladata a valasztok névjegyzékének Osszedllitasa, illetve
kiigazitasa, valamint az orszaggytlési képviseld-valasztasok lebonyolitdsa. A  kozponti
valasztmany elnoke — rendelkezik a 18. § — a térvényhatosag vagy a varos elso tisztviseldje, vagy
ennek torvényes helyettese.'> Igy Szabolcs varmegye kozponti valasztmanyanak elndke az
1905-0s és 1906-0s valasztasok eldkészitésének és lebonyolitasanak idején Szikszay Pal alispan
volt, Nyiregyhdza varos kdzponti valasztmanyaé pedig a polgarmester, Majerszky Béla. A tagok

megbizatasa harom évre szolt, s erre az idoszakaszra terjedt ki az altaluk letett eskii hatalya is.

"4 Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Szabolcs varmegye. Bp., é. n. 499.
(a tovabbiakban: Borovszky, €. n.)
5 Magyar Térvénytar 1872-74. 319.
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Szabolcs varmegye kozponti valasztmanya elsOként a varmegye 6t valasztokeriiletét 6sszeirasi
szakaszokra bontotta fel, melyekbe a kozségeket besoroltak. A nagykallér és a tiszaloki
kertiletben 4, a kisvardaiban és a nyirbogdanyiban 5, a nyirbatori keriiletben pedig 7 szakaszban
keriilt sor a valasztok Osszeirasara. A feladat elvégzése az Osszeird kiildottségekre vart, melyek
Osszetételérol az alispan hatarozott, mindegyiknek kijeldlve elnokét és két tagjat.''® Majd
meghatarozésra keriilt az orszaggyiilési képviseld-valasztoi jogosultsag egyik alapjat képezd
foldadé minimumnak minden egyes kozségre vonatkozolag véglegesen megallapitott Gsszege. A
valasztmanyi iratok igen eltérd foldado-cenzusokrol arulkodnak. Ezek valasztokeriiletenkénti
sz€lsoértekei: a nagykalloi keriiletben Nyiradonyban a legalacsonyabb, 3 korona 6 fillér, a
legmagasabb Bokonyben 11 korona 4 fillér; a nyirbatori keriiletben Nyirlugoson 2 korona 18
fillér, Kislétan 15 korona 60 fillér; a kisvardai keriiletben Mezo6ladanyban 2 korona 40 fillér, mig
Fényeslitkén 27 korona 52 fillér; a tiszaloki kertiletben Bajon 5 korona 56 fillér, Rakamazon 20
korona 74 fillér.A nyirbogdanyi keriiletben Székelyben kellett a lakosoknak a legkevesebb
foldadoval rendelkezniiik, 3 korona 96 fillérrel, a legtobbel pedig a patrohaiaknak, 23 korona 6
fillérrel.""’

Mindezek utan az alispan megjeldlte azt az iddszakaszt, mely alatt az el6z6 évi valasztoi
névjegyzek kiigazitasat el kell végezni. E hataridon beliil kellett kitlizniiik az egyes kiildottségek
elndkeinek az Osszeirds napjat, valamint gondoskodniuk arrdl, hogy a vezetésiik alatt mitkdo
kiildottség munkalatat idoben befejezze. Ennek eredményérdl a kdzponti valasztmany elnokéhez
jelentéstétellel tartoztak, tovabbd a névjegyzék és a kiildottség eskiitételi jegyzOkonyvének
beterjesztésével. Ugyanis az Osszeird kiildottség még fel nem esketett tagjainak mitkodésiik
megkezdése elott eskiit kellett letenniiik. Ennek formuldjat az 1874. évi XXXIII. térvénycikk
21. §-a tartalmazta: ,En N.N. eskiiszom stb. (iinnepélyesen fogadom), hogy mindazt, mit
(a valasztok névjegyzékének Osszedllitdsara) [...] nézve, az orszadg tOrvénye szerint,
kikiildetésemhez képest teljesiteni tisztemhez tartozik, hiven, részrehajlas nélkiil, lelkiismeretesen
teljesitendem. Isten engem stb.”'"* (Mivel a kdzponti véalasztmany miikddése harom évre terjedt
ki, s ennek elteltével tagjainak megbizatasa megsziint, igy az altaluk letett eskii is hatalyat
vesztette. Az Ujonnan alakitott kozponti valasztmany valamennyi tagjanak — tekintet nélkiil arra,
hogy az el6z6 harom évre sz0l6 megbizassal alakitott kdzponti valasztmanynak felesketett tagjai

voltak-e vagy sem — le kellett tennie az eskiit.)'"’

16 SZSZBML 1V. B. 403. Szabolcs varmegye kozponti valasztmanyanak iratai 2. kétet. 1900-1906.
Jegyzokonyvek (a tovabbiakban: IV. B. 403.) 1904. marcius 24-i iilés

17 S7ZSZBML IV. B. 403. 1904. marcius 24-i iilés

"8 Magyar Torvénytar 1872-1874. 318.

19 Az 1905-1907. évre a kdzponti valasztmanyok Ujraalakitdsanak kapcsan hivta fel erre az orszag valamennyi
kozponti valasztmanyanak figyelmét a beliigyminisztérium. SZSZBML V. B. 180. Nyiregyhaza rendezett
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A beliigyminisztérium rendeletet bocsatott ki a kiildottségek Osszedllitdsakor szem eldtt
tartand6 kritériumokra vonatkozoan. Ugy rendelkezett, hogy ezzel a feladattal lehetSleg olyan
egyéneket bizzanak meg, akik dijtalanul, illetve fuvarkoltségek igénylése nélkiil is készek
elvéallalni a munkat. Tovabba figyelmeztette az Osszeirod kiildottségek elndkeit, hogy allapitsak
meg azt a hatdrnapot, melyen az Osszeiras foganatositdsa végett a helyszinen, illetdleg a
kiskozségeknél a korjegyzdség szekhelyén meg fognak jelenni, s errdl legalabb 8 nappal korabban
értesitsék az illetd eldljarosagot, hogy az gondoskodni tudjon a kozhirré tételrdl.'® A kozhirré
tétel egyrészt dobszo Utjan, masrészt hirdetmény formajaban tortént, tajékoztattak rola a helyi
lapokban,"' s a kozigazgatas vezetdi ezeken tilmenden a lelkészek segitségét is igénybe vették.
Megbiztak Oket, hogy a sz6székrdl tajékoztassak hiveiket a valasztasi tudnivalokrol, hiszen a
sz0sz¢krdl torténd kihirdetés az informacidaramlas viszonylag gyors formdjat jelentette még
ebben az idben is.

Az 0Osszeird kiildottség tehat elkészitette az orszaggyllési képvisel6-valasztok ideiglenes
névjegyzekét a kihagyottakéval egyetemben. Ezek mindegyikét kozszemlére bocsatottak a
kozponti valasztmany székhelyén, Nyiregyhazan a varmegyehdzanal 1évo 1. aljegyzoi hivatalos
helyiségben, valamint az egyes kozségekre vonatkozokat az illetdé nagykdzségben vagy
korjegyzoségben a kozséghdzanal. Husz egymast kovetd napon at maradtak kitéve, melyek
mindegyikén reggeli 8 oratol déli 12 o6raig voltak megtekinthetdek, délutan 26 oraig barki
lemésolhatta, ¢és arra nézve meghatarozott idon beliil felszolalhatott, illetve irasban kiigazitas
iranti kérvényt nyujthatott be. Ezeket 10 egymast kdvetd napon keresztiil szintén kozszemlére
tették ki, hogy rajuk észrevételeit barki megtehesse. Ezen észrevételeket a kdzponti valasztmany
iilésén a beérkezés sorrendjében megtargyaltak, elbiraltdk, majd a hatarozatokrdl a felszolalokat
kozvetleniil, a kozonséget pedig a Szabolcsvarmegye Hivatalos Lapja hasabjain hirdetményben
értesitettek.

A végleges valasztdi névjegyzékeket az 1874. évi XXXIIL. torvénycikk 38. §—a értelmében
csak ¢és kizarolag a beliigyminiszter altal megkiildott rovatos ivekre felvezetve Ilehetett
beterjeszteni.'” Ezek szadm szerinti felhasznalasarol a kozponti valasztmany elndke jelentést irt a
beliigyminisztériumnak. Az 1905-6s allando, tehat végleges névjegyzék négy példanyat Szabolcs

varmegye kozponti valasztmanyanak 1904. december 30-an tartott {ilésén terjesztették be.'”

tanacsu varos kozponti valasztmanyanak iratai 1905-1914. (a tovabbiakban: V. B. 180.) XIV. 1905/1. 126310/1-
a/1904. B. M. Korrendelet (1904. december 28.)

120 §7S7ZBML V. B. 180. XIV. 1905/

121 példaul: Nyirvidék, 1905. majus 7.; Szabolcs 1905. aprilis 22.

12 Magyar Torvénytar 1872-74. 321.

12 Nyiregyhaza kozponti valasztmanyanak december 16-i iilésén pedig a nyiregyhazi jegyzéket. SZSZBML
V. B. 180. XIV. 1905/1.
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A tiszaloki valasztokeriilet 2959 valasztot adott, a kisvardai 2662-t, a nyirbatori 2021-et, a
nyirbogdanyi 1595-6t, mig a nagykall6i 1800-at,"* tehat Szabolcs varmegye ot vélasztokeriilete
osszesen 11 037-et, Nyiregyhaza rendezett tanacsu varos pedig 2402-t.'*

Nézziik, hogyan alakult orszagos viszonylatban a valasztdjoggal rendelkezOk szama!
Hazankban 1905-ben Osszesen 1 057 215 6 volt vélasztasra jogosult,”™® ebbdl 870 668 {6t a
varmegyek, 132 260 {6t a torvényhatosagi joggal felruhdzott varosok és 54 287 f6t az 6nallo
képviseld valasztasi joggal felruhazott varosok adtak. Tehat hazankban a valasztasra jogosultak
koriilbeliil 1,04 %-at adtak a szabolcsi keriiletek 1905-ben. '’

Erdemes Gsszevetni ezeket az adatokat a kovetkez6 éviekkel. 1906-ban mind orszagosan,
mind szabolcsi viszonylatban nétt a valasztasra jogosultak szama. Hazdnkban 6sszesen 1 085 323
f6 szavazhatott az 1906. aprilis 29. és majus 8. kozott megrendezésre keriilt valasztasok
alkalmaval, tehat 28 108-cal tobben, mint egy évvel korabban. A szabolcsi keriiletek potencialis
valasztoinak szama 659-cel emelkedett, hiszen a tiszaloki keriiletben 166-tal, a kisvardaiban
220-szal, a nyirbatoriban 113-mal, a nyirbogdanyiban 61-gyel, a nagykalldiban pedig 99-cel tobb
személy szerepel a valasztoi névjegyzékben. E névjegyzékeket nagyito ala véve megallapithatjuk,

hogy a szabolcsi valasztok ot jogcimen gyakoroltak valasztojogukat: foldbirtokuk,'”

130 1

hazbirtokuk'® vagy jovedelmiik' utan fizetett adojuk alapjan, értelmiség cimén®

vagy régi
jogon."? Mint mar a torvényi feltételek vizsgalatanal emlitettiik, régi jogon szavazhatott az a
személy, aki az 1848 és 1872 kozotti valasztoi névjegyzékek valamelyikében benne foglaltatott.
Ok Szabolcsban a valasztasra jogosultak 13,7 %-at adtak, de orszagos aranyuk ennél joval kisebb,
kb. 2,8 %-os.

Sziikség is volt a Szabolcs varmegye kozponti valasztmanyanak 1904. december 30-an tartott
iilésén beterjesztett, az 1905-0s évre érvénnyel birando orszaggytilési képviseld-valasztok
névjegyzékére, mivel Ferenc Jozsef az 1904-es év végére kialakult parlamenti anarchiara 1905.

januar 3-4n az orszaggylilés foloszlatasaval valaszolt."’

Masnap pedig kiadta azt a legfelsébb
kiralyi leiratot, mely kitlizte az 0 orszaggyiilés megnyitasanak idOpontjat. ,,Kedvelt hiveink!
Uralkod6i koételmeinkhez tartozvan az orszag torvényeinek hii és pontos végrehajtasa folott

orkodni: Minthogy az 1848. évi IV-ik t.cz. 1-s6 §-a az orszaggylilést évenkint Budapestre

124 S7ZSZBML IV. B. 403. 1904. december 30-i iilés

125 §7SZBML V. B. 184. A nyiregyhazi orszaggyiilési képvisel6-valasztok sszeirasa 1905-ik évre
126 F@rendihazi iromanyok, 1906. 1. kotet 212-213.

"2 Nyiregyhazaval egyiitt 1, 27 %-at.

28 A 11 696 f6b61 8 299 £6.

1231 18

1301927 18

1311094 18

132345 6

133 Gratz, 1992. 58.
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egybehivatni rendeli, és minthogy szamos fliggében levd kérdés mieldbbi megoldasat a nemzet
erkdlcsi és anyagi érdekei siirgsen kovetelik: Magyar ministertanacsunk elbterjesztésére
elhataroztuk, hogy az orszag forendeit ¢s képviseldit a folyd év februarius havanak 15-ik napjan
megnyitandd orszaggyiilésre Budapest székesfovarosunkba egybehiviuk.”' Igy szolt a
meghivolevél, melynek tartalmat Nyiregyhdza vezet6sége a januar 9-én tartott rendkiviili
képviseldtestiileti kozgylilésén, mig Szabolcs varmegye kozonsége januar 1-jén délelott tiz orara
Nyiregyhazara a varmegyehdza nagytermébe 6sszehivott rendkiviili kdzgytilésén ismerte meg.

A kozgytilés lefolyasa, melyen a bizottsag tagjai szép szdmban jelentek meg, nyugodt és komoly
volt. A Fiiggetlenségi Part elnoke, Bory Béla néhany szdval a tobbség allaspontjat jelezve
kifejtette, hogy a mult orszaggyllés feloszlatasa ugyan torvénytelen volt, de a varmegye
fliggetlenségi parti tobbségli (ha nem is osztatlanul fiiggetlenségi) vezetése is tudomasul vette a
meghivolevelet, melyet azutan kiadtak a kozponti valasztmanynak."> Az altalanos képviseld-
valasztasokra a beliigyminiszter a januar 26. — februar 4. kozti id6szakot jeldlte meg.** Szabolcs
varmegye kozponti valasztmanya 1905. januar 26-ara tlizte ki a valasztasok napjat."’ Szabolcs
varmegye valamennyi valasztokeriiletében két szavazatszedd kiildottséget alakitottak, s ezek
kozott folosztottak a kozségeket.”® Majd minden keriiletben kijelolték a valasztasi elnokot,

aki egyszemélyben az elsé szavazatszedd kiildottség elndke is volt. A masodik szavazatszedd
kiildottség elndke pedig magaénak tudhatta a valasztasi helyettes elnoki tisztet 1s. Mindezek utan
kovetkezett a helyettes elnokok, a szavazatszedo kiildottségek jegyzdinek és helyettes jegyzdinek
kivalasztasa.”” A kisvardai valasztOkeriiletbe valasztasi és az elsd szavazatszedd kiildottség
elnokéil Okolicsanyi Menyhértet, a masodik szavazatszedd kiildottség elnokéiil és valasztasi
helyettes elnokiil Kovacs Lajost osztottdk be. Helyettesként Petronay Janost €s Somogyi
Jozsefet. Az els6 szavazatszedd kiildottség jegyzojéiil Moravek Gusztavot, a masodik

kiildottség jegyzOjéiil Toth Jozsefet.'* Helyettes jegyzOkiil Révész Menyhértet és Bedeo

34 S7SZBML V. B. 180. XIV. 1905/1.

133 §7SZBML IV. B. 401. 3. d. Fdispéni jelentés a beliigyminiszternek az orszaggylilési valasztasok megejtésérdl
136 SZSZBML V. B. 180. XIV. 1905/1. 292/1905. I-a B. M. szamu korrendelet Az 1905. évben megejtendd
altalanos képviseldvalasztasok targyaban 1905. januar 4.

37 §7ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Tavirat a beliigyminiszternek: jelentés a megyei kozponti valasztméany
hatarozatarol

138 1874-ig valasztokeriiletenként egy szavazatszedd bizottsag eldtt ejtették meg a valasztast, igy eléfordult az
orszagban t6bb napos szavazas is, s6t olyanra is akadt példa, hogy a valasztas lebonyolitdi a kiilonboz6 kozségek
valasztoit egymast kovetd napokra hivtak be. 1874 utan 1500 valasztdjogosultanként egy szavazatszedd
bizottsagnak kellett miikddnie. Szabo, 1999. 133. S mivel a szabolcsi valasztokeriiletek mindegyikében a
valasztdjoggal birok szdma 1500-t6l tobb, de 3000-t61 kevesebb volt (a kisvardaiban 2662, a nyirbatoriban 2021,
a nyirbogdanyiban 1595, a nagykalléiban 1800, a tiszalokiben 2959), Szabolcs varmegye valamennyi
valasztokeriiletében két szavazatszedod kiildottséget alakitottak.

13 SZSZBML IV. B. 403. 1905. januér 12-i iilés

140 Toth Jozsef lemondasat Szabolcs varmegye kozponti valasztmanyanak januar 23-i iilésén jelentették be, s
helyette Simay Frigyest valasztottak meg. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar 23-i iilés 30 Kpv/1905.
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Lajost. A tiszaloki keriiletbe valasztasi és az els6 szavazatszedd kiildottség elnokéiil Liptay
Jendt, a masodik szavazatszedd kiildottség ¢és valasztasi helyettes elnokiil Veréb Antalt.
Helyettes elnokokiil Boacz Ferencet és Veres Ferencet, az elsd szavazatszedd kiildottség
jegyz8jéiil Szitha Ferencet, a masodik jegyzojéiil Kabay Jozsefet.'*! Helyettes jegyzokiil
Viranyi Janost és Bakos Istvant.'* A nyirbatori valasztokeriiletbe valasztasi és az elsd
szavazatszedd kiildottség elnokéll Péchy Gyulat, a masodik szavazatszedd kiildottség és
valasztasi helyettes elnokiil Varady Istvant jelolték ki. Helyettes elnokokiil L. Molnar Gyulat

és Vay Istvant. Az elsé szavazatszedd kiildottség jegyzOjéiill Nemes Bélat, a masodik

t. 143 t. 144

kiildottség jegyzojéiil Keéky Laszlot.™ Helyettes jegyzokiil Tatar Lajost és Uray Miklos
A nyirbogdanyi valasztokeriiletben a valasztasi elndk €s az els szavazatszedd kiildottség
elndke Szalanczy Ferenc, a mésodik szavazatszedd kiildottség elndke és valasztasi helyettes
eln6k Mezdssy Gusztav lett. Helyettes elnokok: Horvath Ferenc és Jeney Istvan. Az els6
szavazatszedd kiildottség jegyzdje Mdajas Ferenc, a mdasodiké Andod Samuel. Helyettes
jegyzok: Erdélyi Farkas és Ritli Gyula. A nagykalloi véalasztokeriiletbe valasztasi és az elsd
szavazatszedO kiildottség elnokéiil Berethdy Janost, a masodik szavazatszedd kiildottség és
valasztasi helyettes elnokiil Lévay Sandort valasztottak. Helyettes elnokokiil Kauzsay Tibort

és Laszld Imrét.'?

Az elsd szavazatszedd kiildottség jegyzojéiil Seres Jozsefet, a masodik
jegyzojéiil ifj. Magos Jozsefet. Helyettes jegyzokiil Nagy Jozsefet és Balogh Lajost.

A nyiregyhazi valasztokeriiletben valasztasi elnokiil és az elsd szavazatszedd kiildottség
elnokéliil Maijerszky Béla polgarmestert, kozponti valasztmanyi elnokdét, a masodik
szavazatszedd kiildottség elnokéiil Tulats Istvan arvaszéki ilnokot, helyettes elnokokiil Imre
Janos ¢s Hudak Karoly kozponti valasztmanyi tagokat. Az elsd szavazatszedd kiildottség

jegyzojéiil Orsovszky Gyulat, a masodik szavazatszedd kiildottség jegyzdjéiil Zimmermann

4! Bodcz Ferenc és Szitha Ferenc lemondott. A januar 21-i iilésen Gunya Sandort valasztottdk Boacz helyett,
Szitha helyett januar 18-an Suhajda Bélat, aki a megbizatast szintén nem fogadta el, igy a januar 23-i ilésen
Berzeviczy Andort jelolték ki a jegyzdi feladatra. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januér 18-1, 21-1 és 23-i iilés 10,
16, 25 Kpv/1905.

2 Virdnyi visszautasitotta a felkérést, januar 18-an Jarmy Ferencet valasztotta helyette a kdzponti valasztmany,
Jarmy lemondésa utan pedig januar 23-an Marky Jozsefet. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar 18-i és 23-i iilés
12 Kpv/1905., 29 Kpv/1905.

!4 Keéky azonban L. Molnar és Vay lemondasa kivetkeztében helyettes elndki pozicioba keriilt, mint ahogyan
Dioészeghy Zoltdn is. A masodik szavazatszedé kiildottség jegyz6jéiil januar 18-an Mikolay Gyorgyot
valasztottak, majd lemondasa utan januar 23-an Izsé6 Gyorgyot. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar 18-i és 23-i
iilés 9 Kpv/1905., 26 Kpv/1905.

14 Uray képvisel6jeldltként torténd fellépésével a helyettes jegyzdi allast nem tolthette be. Ezzel a feladattal
Borcsik Gyulat bizta meg a kozponti valasztmany. Végiil Boresik lemondésa kovetkeztében Bacsé Bertalant
valasztottak meg. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar 18-i iilés 9 Kpv/1905., 27 Kpv/1905.

145 Lévay lemondéasaval Kauzsay Tibor lépett elé a masodik szavazatszedd kiildottség elnokéiil és valasztasi
helyettes elndkiil, az egyik helyettes elnok pedig Szentmiklosy Sandor lett. SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar
18-iiilés 11 Kpv/1095.
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Rezsot. Helyettes jegyzokiil Trak Gézat és Fazekas Janost.'** A beliigyminiszter 1905. januar
10-én valamennyi kézponti valasztmanynak megkiildte a valasztasok lebonyolitasahoz sziikséges

nyomtatvanyokat: harom rendbeli jegyz6konyvi mintat €s a szavazasi rovatos iveket.

Valasztasi helyiségek

A valasztasokra a valasztokeriiletek székhelyein kertilt sor, s a pontos helyszinrél hirdetmény
formajaban kaptak tajékoztatast az illetékesek. A valasztasnak a keriilet székhelyén torténd
lebonyolitasa a gyakorlatban azt jelentette, hogy a tavolabb lakdknak a vélasztési ceremonia akar
harom napjat is igénybe vette (egy nap az odaut, egy a szavazas, egy pedig a visszaut).
A XX. szazad elején Eurdpa nagyobbik felén mar attértek a kozségenkénti szavazasra.
(A Kristoffy-féle tervezetben is szerepelt a valasztokeriiletek kisebb szavazokorokre osztasa.)'"
A valasztasi helyiségek kijelolésérol a valasztasi elnokoknek és a fOszolgabirdknak kellett
gondoskodniuk. El6fordult, hogy a valasztokeriilet nem rendelkezett olyan alkalmas helyiséggel,
melyet dijmentesen hasznalhatott volna a valasztds zavartalan lebonyolitdsara. Ilyenkor két
alternativa kinalkozott: megfeleld helyiség kibérlése vagy fabodék felallitasa. Ezek koltségei
elszamolhatdak voltak az allampénztar terhére, éppen ezért a beliigyminiszter felhivta az orszag
valamennyi kozponti valasztmanyanak figyelmét a legszigoribb takarékossag szem elott
tartasara, majd megjegyezte: amennyiben a felszamitott 0sszegekrol szol6 szamlak tul magasnak
latszananak, miiszaki és szadmvevOségi szakvizsgalat elrendelésére keriil sor, s csak a
szakvélemény szerint indokolt kiadasokat fedezi az allamkincstar.'*® A kiutalas mechanizmusa a
kovetkezd volt: a sziikséges Osszeget a varmegyei haztartasi alapbdl megeldlegezték, majd a
beliigyminiszter, illetve miniszteri tanacsos utasitasara az adohivatal utalta a beliigyi tarca terhére
a varmegyének. A valasztasi helyiségekrdl valo gondoskodas koltségei Szabolcsban 1905-ben
joval magasabbra rigtak, mint egy évvel késobb. Ennek okaként egyrészt az 1906-os valasztas
kedvezobb iddjarasi viszonyait jelolhetjiik meg (hiszen mig 1905. janudr 26-an a dermesztd hideg

miatt fitési kiadasokkal is szamolni kellett, addig 1906. aprilis 30-an erre mar nem volt sziikség).

146 §7SZBML V. B. 180. XIV. 1905/1. 1905. januar 10-i iilés 2 Kpv/1905.

47 MOL K 148 300. cs. 7303/1905. Toérvényjavaslat-tervezet az orszaggyiilési képviselévalasztoi jogrol

148 SZSZBML IV. B. 401. 3. d. 292/1905. szam0 beliigyminiszteri korrendelet Az 1905. évben megejtendd
altalanos képvisel6valasztasok targyaban
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Masrészt 1906-ban egyhangu valasztasokra lehetett szamitani,'* amely szintén koltségesokkentd
tényezonek bizonyult.

Nyiregyhazdn a varoshaza épiilete szolgalt dijmentesen valasztasi helyiségiil, melynek
szamvev® szobdjaban az elsd szavazatszedd kiildottség rendezkedhetett be, a masodik
szavazatszedd kiildottségnek pedig dr. Konthy Gyula engedte at a tlizoltd Ortoronyban 1évo
parancsnoksagi szobdjat.'" Nagykalloban — szintén dijmentesen — a kdzséghazat jelolték ki,
pothelyiségiil pedig az allami gimnazium valamelyik tantermét. A kisvardai keriilet valasztasra
jogosultjai sz4jabol a kozbirtokossag tulajdonat képezd vasartéri tigynevezett ,,czédulahazban”
hangzott el a preferalt képvisel6jelolt neve.”' A rendbehozatali és fiitési koltségek 1905-ben 160
koronat emésztettek fel,'> 1906-ban azonban mar a helyiség dijmentességérdl tett jelentést az
illetékes fészolgabird.'® A tiszaloki valasztOkeriiletben 1905-ben a vasartéren ,,fabodék
létesitésének sziiksége allt fenn”, melyek épitésére a kir. allamépitészeti hivatal ltal készitett
koltségvetés alapjan 1000 koronat utaltak ki az allampénztarbol.'™ Dobos Imre, a tiszai jaras
fOszolgabiraja 1906 4aprilisdban azonban az alispinhoz intézett jelentésében a ,jelentds
koltségekbe keriil6” 1) fabodék felallitasanak mell6zését javasolta, hiszen nem tartotta
valoszintinek, hogy dr. Pap Zoltannal szemben ellenjeldlt 1épne fel. Ezért a vasartéren vasari
tabernaul hasznalt kisebb, ,,primitivebb alkotdst” harom deszkabodé kibérlését tartotta a
legraciondlisabb megoldasnak. A harom tiszaloki kocsmarossal kotott szerzodésben rogzitették,
hogy kétszaz korona fejében a tulajdonosok kotelesek a valasztas eldtti nap estéjéig a harom bodé
koziil a déli oldalrdl esé két egymasmellettit két alkalmas ablakkal ellatni (a harmadiknak is
hasznalatba vétel nélkiil sziikség esetén rendelkezésre kellett allnia), a bodék talajat és kornyékét
feltisztitani és a valasztas céljara alkalmassa tenni, azaz két hosszu asztalt és azokhoz vald 16cakat
beallitani, valamint ir6- és vilagitdé eszkdzokrdl gondoskodni. Tovabba kotelesek mindkét bodé
deszkafedélzetének szerkezetét megerdsiteni, s a tetdt az asztalok feletti részen esds id6 esetére

gyékénnyel vagy szurkosponyvakkal ugy lefedni, hogy az es6 be ne csepegjen.

149 Csupan a kisvardai valasztokeriiletbdl érkezett aprilis 27-én, a valasztas elétt hArom nappal kisebb riadalomrol
tanuskodo tavirat az alispannak Okolicsanyi foszolgabirotol, melyben kozolte, hogy Hrabovszkynak ellenjeldltje
van, ezért kér haromszaz koronat épiilet atalakitasara. A délutan negyed négykor érkezd ujabb jelentésben pedig
ez allt: ,,Hrabovszkynak ellenfele nincs, a valasztas egyhangu lesz, valasztasi helyiség atalakitasa sziikségtelen.”
SZSZBML IV. B. 411. 500. d. Nyiregyhazan a szocialista Lakatos Laszl6 budapesti munkast akartak felléptetni
a szocialdemokratak, de a jel6léshez sziikséges kritériumokat nem tudta produkalni.

150°S7SZBML V. B. 186. 498. d.; V. B. 180. XIV. 1905/1. Nyiregyhdza varos kdzponti valasztmanyanak 1905.
januar 10-i iilése

151 Nevét onnan kapta, hogy a vésartartasi joggal biré Kisvarda vaséarterén az arusok ebben az épitményben
fizették meg a helypénzt, melynek igazolasara cédulat kaptak. SZSZBML IV. B. 402. Kozgytilési jegyzokonyv
1904. 41. kotet, 1904. oktober 11-i iilés

132 S7ZSZBML IV. B. 403. 1905. januér 23-i iilés

13 S7ZSZBML IV. B. 411. 500. d. Szerzédés

154 §7ZSZBML 1V. B. 403. 1905. janudr 23-i iilés
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Nyirbogdanyban szintén a vasartéren béreltek ki egy zart helyiséget 80 koronéért a vélasztas
lebonyolitasara, mely Letkovits David magantulajdonat képezte. A nyirbatori kertilet
valasztopolgarai a Nyirbator kdzpontjdban 1évo, Praczner Janos magantulajdonaban 1évo
nagyvendéglohoz igyekeztek 1905. januar 26-a4n, melynek Osszes termét 400 korona bérleti dij
fejében bocsatotta a tulajdonos a valasztas lebonyolitdsara. S mivel 1906-ban e keriiletben is
egyhangunak igérkeztek a valasztasok, a vendégld helyiségen és az udvaron kiviil ekkor csak
harom nagyszoba kibérlése tlint indokoltnak. A szerzédésben rogzitett 250 koronaért a bérbeado
kotelezettséget vallalt a helyiségek sziikséges kellékekkel (asztalokkal, székekkel, locakkal) valo
ellatasara, tovabba arra, hogy sziikség esetén gondoskodik az Edudrd utca feldl elvonuld kerités

eltavolitasa altal a valasztokozonség részére kiilon kijarat nyitasarol.'

Biztonsagi intézkedések

Szintén hatosagi feladatkort képezett a valasztas, illetve az azt megel6z0 valasztasi kiizdelem
alatt a kozrend és a kozbiztonsag fenntartasa, a valasztoi jog szabad gyakorlatanak és a valasztas
zavartalan lefolyasanak biztositisa.® A magyar kirdlyi beliigyminisztérium allamtitkara mar
1904. december 24-én korrendeletet kiildott ki a féispanoknak, melyben kozolte, hogy a
janudrban megtartandd 4ltalanos képviseld-valasztaskor elére lathatéan nagyobb mérvii
rendzavardsokra szadmitanak. Felkérte a torvényhatdsag elsd6 emberét: a helyi viszonyokat és
koriilményeket mérlegelve mielébb kiildjon tajékoztatast, hogy a korményzatara bizott
torvényhatdsag teriiletén a valasztas megejtése alkalmaval a kdzrend €s kdzbiztonsag fenntartasa
érdekében ,mennyi ¢és mind” katonai, valamint csenddri karhatalmat tart feltétleniil
sziikségesnek.'”” A felterjesztést a kivanatosnak tartott katonai és csenddri karhatalmat illetSen
minél eldbb, de legaldbb a vélasztds eldtt nyolc nappal taviratilag kellett eljuttatni a
beliigyminiszternek."® Rendkiviili, siirgds esetben (példaul, ha a vélasztist megel6z8 napokon
vagy a valasztds napjan all elé hirtelen helyzet, melynek megoldésdhoz tovéabbi karhatalom
kivezénylése sziikséges) a magyar kiralyi honvédelmi miniszter altal 1896. 6707 /eln. 17. a.

(Rendeletek Tara 1896. év II. kotet 385-ik lap) kiadott karhatalmi utasitds 3. §-anak B. pontja

133 S7ZSZBML IV. B. 403. 1905. januér 23-i iilés; SZSZBML 1V. B. 411. 500. d.

13 Ehhez lasd Zsuppén, 1989.

157 A magyar kiralyi csenddrség szervezeti felépitésérdl lasd Csapo Csaba: A magyar kiralyi csenddrség torténete
1881-1914. Bp., 1999.

138 Mivel a lovassagnal az ujoncképzést még nem fejezték be, ezért ennél a fegyvernemnél a 1étszam alacsonyabb
a szokasosnal, igy az igények jelzésekor ezt vegyék figyelembe, s csak a legsziikségesebb esetben kérjék, s a
karhatalmi igényeket inkabb a gyalogsagnak nagyobb szamban torténd kérése altal elégitsék ki. SZSZBML IV.
B. 401. 3. d. 4000/1905.
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szerint a térvényhatdsag elsé tisztviseldje'™

az illetékes katonai parancsnoksagtol kozvetleniil
kérhette a karhatalmi segédletet, de azzal egyidejlileg a beliigyminiszterhez tavirati jelentéstételi
kotelezettségének is eleget kellett tennie. Szabolcs varmegye csendOrségi alosztalyait 1903. julius
1-jétél csatoltdk a budapesti III. csenddrkeriileti parancsnoksaghoz.'® A vélasztasokhoz
kirendelendé karhatalom 1étszamanak és fegyvernemének megbecsléséhez a fOispan a helyi
,foszervezOk” segitségét vette igénybe. A fOszolgabirok visszajelzései alapjan készitette el baro
Feilitzsch Berthold jelentését a beliigyminiszternek, melyben kozolte, hogy ,,a legnagyobb
katonai karhatalomra a megyei valasztokeriiletek koziil a nyirbatori vélasztokeriiletben lesz
sziikség”.'! Ide feltétlentil sziikségesnek tartott egy teljes hadi létszamban 1évd gyalog és egy
lovas sz4dzadot, mely a helyben (Nyiregyhdzan) allomasoz6 14. szdmu huszarezredbdl lett

kirendelve. A honvéd lovas osztalybol két lovas szazadot a tiszaloki, '

¢s egyet a nyirbogdanyi
valasztokeriiletbe vezényeltek ki. A nagykalloi keriiletben a rendkiviil népszerti dr. Mezdssy Béla
ellenjelolt nélkiil allt, igy Nagykalloban elegend6nek tartottak a csend6ri jelenlétet.'® Kisvardara
¢s Nyiregyhazara is kirendeltek egy-egy lovas szazadot, mivel mindkét keriiletben tobb jelolt
vetélkedett a képviseléi mandatumért. A nyiregyhdzi valasztasokhoz lengyel szarmazasu
ulanusokat kiildtek, a Macsioszky Jozsef szdzados altal vezetett szdzad a lembergi 4-ik ulanus
ezredhez tartozott.

A Szabolcs cimii politikai hetilap érzelmileg meglehetdsen talfiitott tudositasa szerint a katonasag
¢s a valasztopolgarok kozott ,,meleg szeretet” fejlodott ki, ami abban is megnyilvanult, hogy a
valasztok zsemléket vasaroltak a kozlegényeknek, a tisztek pedig cigarettdjukat szétosztottdk a
valasztok kozott. Az ulanusokat mind a varos hatdsadga, mind a polgarsadg vendégként fogadta, s
mikor 6t ora tijban Macsioszky szazados megjelent a varoshaza erkélyén ,Nyiregyhaza
intelligenciaja élén”, viharos éljenzés tort ki, ,.Eljenck az uhlanusok!”, ,.Eljen a testvér lengyel
nemzet!” — kidltotta a tdomeg, mire a szdzados sisaklevétele utan tort magyarsaggal visszakialtotta:

,Eljen a madzsar!”.'"® A helyi hatalmat szimbolizalé varoshaza erkélyérél elhangzo beszédek a

139 Vagy a vélasztasi elnok” — ez allt az 1905. januéar 11-én 4000/1905. sz. alatt tévesen kiadott utasitdsban.

A valasztasi elndk azonban semmilyen esetben nem volt jogositva arra, hogy kozvetlenill kérje akér a
hadtestparancsnoksagtol, akar a helyi katonai parancsnoksagtodl karhatalmi segédlet kirendelését. Ha ilyet
sziikségesnek tartott, meg kellett keresnie a karhatalmi utasitasban megjel6lt hatosagi személyeket.
A beliigyminisztériumban 1905. januar 13-an észlelték a hibat, és helyesbitésképpen potrendeletet adtak ki.
SZSZBML IV. B. 401. 3. d.

10 S7SZBML IV. B. 411. 483. d. 8892/1903.

19 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. A 8ispan jelentése a beliigyminiszter 1904. XII. 26. 982 res. sz. a. k. felhivaséra.
12 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. 1904. december 26-4n még baro Feilitzsch Tiszalokre egy lovas szazadot kért.
1905. januar 11-i taviratdban mar azt irta, hogy ez nem elegendd, kettdre lesz sziikség.

13 Szabolcs varmegye vélasztokeriileteinek székhelyein 6sszesen mintegy 130 csenddr teljesitett szolgalatot a
valasztasok napjan, 1905. januar 26-an. 1906-ban 1étszamuk mar csak 98 6.

1% Szabolcs, 1905. januar 28. A tuddsitisban nagy szdmban talaljuk a magyar nacionalizmus, valamint az
alkotmanyossag kifejezésének nyelvi eszkozeit. A magyar ¢és a lengyel nemzet sorsk6zosségiikbdl adodoan nem
valnak ellenséggé, mint ahogyan az 0 parti Szabolcs is tdamogatja koalicids partnerének, a Fiiggetlenségi Partnak
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lokalis politikai események fennkdltebbé tételéhez jarultak hozza. A kirendelt katonai karhatalom
kozbelépésére 1905. janudr 26-an Szabolcs varmegye egyik valasztokeriiletében sem volt
szlikség, jelenlétiik csupan a prevencidt szolgélta. A rendet sehol sem zavartdk meg, s a
kozbiztonsag sem volt veszélyeztetve.'®

Ugyanezt nem mondhatjuk el a kampéanyiddszakrol. A legerdsebb valasztasi harc a szabadelvii
parti jelolteket is felléptetd kisvardai és nyirbatori keriiletben zajlott.'® , Tudomasomra jutott,
hogy a nyirbatori és a kisvardai valasztokeriiletekben a valasztési kiizdelem szenvedélye annyira
elfajult, hogy a valasztopolgarok vélemény szabadsaga és a személybiztonsag veszélyeztetve

v ana 2167__

igy kezdddik az a levél, melyet bard Feilitzsch Berthold irt 1905. januar 22-én az
alispannak a belligyminiszter 4944. szamu rendeletének végrehajtasa targyaban. Kisvardan
Gyorgy Endre szabadelvii jelolt 1905. janudr 19-én tartotta programbeszédét, — a Szabolcs
tuddsitdja szerint — kis partja eldtt. A nagy csenddri segédlet jelenléte ellenére a szabadelvii
valasztok egy részét megdobaltdk, Gyorgy Endre korteseit pedig lehuztak lovaikrol. A kisvardai
kertiletben Fényeslitkén, Tornyospalcan, Mandokon ¢és Kisvardan a testi épséget veszélyeztetd
kihdgasok fordultak el és Fényeslitkén egy esetben még ,,a maganvagyon is megrongaltatott”.
(A tornyospalcai zavargast a fOszolgabird janudr 24-i jelentésében egyszerli ,korcsmai
verekedésnek” nyilvanitotta, aminek komolyabb kdvetkezménye allitolag nem volt.)'® Hasonld
helyzet alakult ki a nyirbatori keriiletben Vajan, Rohodon, Petriben, Jakon, Besenyddon,
Ofehérton és Petnehazan. E keriiletben a szocialistdk is mikodésbe léptek, am jeloltallitasi
kisérletiik kudarcba fulladt. A féispan felhivta az alispan figyelmét, hogy mindent kdvessen el a
valasztopolgarok szabadsaganak biztositasara, sziikség esetén alkalmazzon fegyveres erdt. Baro
Feilitzsch januar 22-1 tavirataban értesitette a miniszterelnokot, hogy katonai karhatalom érkezett
a nyirbatori keriiletbe, az allitdlag veszélyes magatartast tanusitd kozségekbe a foszolgabird
csenddrséggel vonult ki és parancsot kapott az erélyes fellépésre.'?

Az 1905-1906-0s kormanyzati valsadg lezaruldsa utan kiirt véalasztasok, melyekre Szabolcs
varmegye valamennyi valasztokeriiletében 1906. aprilis 30-an keriilt sor, joval nyugodtabbak
voltak az 1905-6s6knél. ,,Soha nem volt olyan csendes valasztas Szabolcsmegyében, mint

amindnek a mostani igérkezik. Az eddigi képviseldknek ellenjeldltjeik még nincsenek, és minden

a jeloltjét.

16 SZSZBML XXXIV. 2. Szabolcs varmegye levéltaranak iratai 1861-1944. (a tovabbiakban: XXXIV. 2.) 7. d.
5. pallium 34, 36, 38, 40 Kpv./1905.

16 S7ZSZBML 1V. B. 403. A kisvérdai keriiletben a fliggetlenségi parti programmal indulé Hrabovszky Guidoval
szemben Gyorgy Endre szabadelvii parti jeldlt 1épett fel, a nyirbatori keriiletben pedig a szabadelvii parti Mandel
Pal (aki tobb ciklusban is orszaggyiilési képviseldje volt mar e keriiletnek) allt szemben a fliggetlenségi parti
Uray Miklossal 1905. januar 26-an.

' SZSZBML IV. B. 401. 3. d. 7 res/1905.

18 SZSZBML IV. B. 401. 3. d. Alispani jelentés a f6ispannak 1580 K/1905. 1905. januar 24.

19 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Fdispani tavirat a miniszterelnoknek 1905. januar 22.
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valoszinliség szerint nem is lesznek. A fenndlld torvényes rendelkezésekbol kifolydlag a
varmegye kozpontivalasztmanya most is kibocsatotta a szokasos hirdetményét €s a biintetd §-okra
hivatkozva inti a vélasztokat a kozrend és béke meg nem zavarasara”'” — tudositott a Szabolcs
aprilis 28-1 szaméaban. A mar megszokott médon a beliigyminisztérium felszolitotta a varmegyék
iranyitoit, hogy a kozrend €s a kdzbiztonsag fenntartasa, a valasztoi jog szabad gyakorlatanak és a
valasztas zavartalan lefolyasanak biztositasa érdekében tegyék meg jelentéseiket arra
vonatkozoan, mennyi €s milyen fegyvernemii katonai karhatalmi vagy csendéri segédletre lesz

' Aprilis 20-4n és 21-én elkésziiltek a fOszolgabirok visszajelzései.

okvetleniil sziikség."
Nyirbatorba 6tven lovas, 6tven gyalog katonat és tizennyolc csenddrt vezényeltek ki Kricsfalussy
Ferenc f6hadnagy parancsnoksaga alatt,'” Kisvarddba husz csend6rt, Oldh Janos cs. érmester
iranyitasaval,'” Nagykalloba tizenkét csend6rt Csanadi Ferenc lovas jaras 6rmester vezetésével.'”
Tiszalokon szaz gyalogos katona és tizenhat csenddér'” vigyazott a rendre, az osztag élén Kosa
Imre gyalog jaras Ormester allt. Nyirbogdanyban Forgicz Aladar vezetésével vonult ki husz
csend6r.' Nyiregyhaza véros polgarmestere tizenkét csenddr jelenlétét ajanlotta.'” Az osztag
parancsnoka Tyll Laszl6 szazados volt. A karhatalmat mar aprilis 29-én délutan kivezényelték a
helyszinre. Tovabba a belligyminiszter az alispdn kérelmére elrendelte a Nyiregyhdzan
allomasozo cséaszari és kirdlyi, valamint honvéd huszarsagbol 200 katondnak aprilis 29-t6l a
laktanyaban valo készenlétben tartasat, hogy sziikség esetén a f0szolgabirdk felkérésére azonnali
kivonulasra rendelkezésre alljanak. Szabolcs varmegyében a kirendelendd karhatalmat mindeniitt
a hivatalvezetd foszolgabird, Nyiregyhazan pedig Kertész Bertalan renddérfokapitany fogadta.
»Hala a kdzonség higgadt magatartasanak és a jo eldre kialakult politikai vélemény akadalytalan,
egyhangu érvényesiilésének, a lefolyt valasztdsoknal a kozrend, a személy és vagyonbiztonsag
megsértve sehol nem lett, s ennek kovetkeztében a valasztd polgarok szavazati jogosultsagukat
minden irdnyban teljes szabadsaggal és kelld nyugalommal gyakorolhattdk, ennek kdvetkeztében
tehat a csenddrség €s az ennek tamogatdsara csak a legesekélyebb mértékben igénybevett katonai
karhatalom kirendelését egyediil és kizardlag a megel6z0 rendszabdlyok alkalmazésa tette

sziikségessé™'™ — jelentette ki Mikecz Dezsd Szabolcs varmegye kdzponti valasztméanyanak 1906.

170 Szabolcs, 1906. aprilis 28.

"' SZSZBML IV. B. 411. 500. d. 41735/1906.

172 A tizennyolc f8s csendérosztagba Nyirbéator 6t, Nyirbakta két, Mariapocs két, Nyirbéltek harom, Nyirmada
két gyalogost, Nyiregyhaza és Ujfehértd két-két lovast vezényelt. SZSZBML IV. B. 411. 500. d. Tervezet a
képviseld valasztasok alkalmaval kivezénylendd csenddrségi osztagokrol 1906. aprilis 24.

17 Kisvardabol hat, Domradrol négy, Mandokrél harom, Kardszbol négy, Demecserbdl harom gyalogot.

174 Nagykallobol harom lovast, Balkanybol 6t, Nyiradonybol négy gyalogost.

173 Tiszalokrél 6t, Tiszadobrol harom, Szentmihalyrél 6t, Tiszapolgarrol hdrom gyalogos érkezett.

176 Kemecsérdl harom, Kenézl6rél harom, Orosrdl négy, Ibranybol négy, Gavarél harom, Gyiirébdl harom
gyalog.

'77 Rakamazrol két, Nyiracsadrol harom, Apagyrol harom gyalog, Nyiregyhazarol négy lovas.

'8 SZSZBML IV. B. 403. 1906. méjus 5-i tilés
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majus 5-1 tilésén.
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III. PARTELOKESZULETEK

A dualizmus kori partok jellemzoi, a szazadelod orszdagos partviszonyai

Elsoként tisztaznunk kell a dualizmus kori partfogalmat és meg kell hatdroznunk a
partrendszer frontvonalait. A dualizmus idején ugyanis a part fogalma mast jelentett, mint
napjainkban. Politikai csoportosulasok voltak, joval lazabb keretek kozott, mint ma.'”

Alapvetden belsd szervezésiiek voltak, tehat a képvisel6hazi politikusok szervezték meg
Oket.'™ Szabo Daniel nagyon leegyszeriisitve e kérdést tigy fogalmaz, hogy az ,.egyénileg”
megvalasztott képviselok a parlamenti {lilésszak megnyitasakor partokba szervezddtek.
A képviseldhazi iroda vezetdje fel is hivta a partokat: jelentsék be tagjaik szdmat és nevét,
hogy kioszthassdk az {il6helyeket a képviselohdz iiléstermében. Az 1d0 muldsaval
természetesen bizonyos valtozas allt be a partok jellegében. A folyamatossag egyre fontosabb
lett: a partok csak formalisan szervezddtek 0jja az iilésszakok megnyitasakor, gyakorlatilag
folytonosan miikodtek. Az 1) partok azonban szinte kizardlag a képviselokbdl alakultak, s
partnak leginkabb magat a képviseléhazi frakciot nevezték, amelynek természetesen volt
holdudvara."™ Ez szervezetileg ugy jelent meg, hogy a partkorbe beiratkozhattak kiiltagként
volt képviseldk és szimpatizansok is, am a kiiltagok — akik egyébként politikai dontésekben
nem vehettek részt — szama soha nem haladta meg a képvisel6két.'** Magyarorszagon a partok
tobbsége parlamenti part volt. A parlamenten kiviili partok szervezddése tobbségében csak a
szdzadforduld kornyékén indult meg. A parlamenti frakciok mogott nem alltak a mai
értelemben  vett orszdgos politikai szervezetek, nem volt partszékhazuk, sem
tagnyilvantartdsuk, nem voltak tagsagi konyvek, tagdijak. A dualizmus kori pértok
legfontosabb jellemzdje a kdzjogi alapon vald szervezddés, azaz a politikaipart-képzés alapja:

a Monarchia kozjogi szerkezetéhez vald viszony volt.'

Az 1865-tel kezd6do orszaggytilési
1doszak elején a kozos iligyek kezelésén, késdbb — bizonyos fokig leegyszerlsitve — a
kiegyezés elfogaddsdn vagy elutasitisan csaptak Ossze a partok. A f6 part-tendenciak nem
okvetleniil hivatalos nevei tiikrozték is ezt a megoszlast: mindig 67-es (azaz kiegyezésparti)
és 48-as (tehat kiegyezés-ellenes) taborrol beszéltek.'™ Ez a rendezéelv a korszakban végig

fennmaradt, kézjogi program nélkiil lehetetlen volt a sikeres partalapitas. Az 1890-es évektdl

17 K ozari, 2005. 134.

180 Szabo, 1992. 199.

181 Szabo, 1999. 63.

182 Szabo Déniel: Képvisel6hazi partok a dualizmus kori Magyarorszagon. In: Rubicon 2002/4-5. 18. (a tovabbi-
akban: Szabo, 2002.)

'8 Szabo, 1999. 49.

18 Szabo, 1992. 200.
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kezdtek ugyan létrejonni olyan partok, amelyek vilagnézeti alapon vagy valamely eszmei,
politikai aramlat koré csoportosultak — a Néppart, a katolicizmus eszmeiségét hirdetve;
Vézsonyi Vilmos partja tipikusan polgari demokrata part, amely a kis- és kdzéppolgarsag
érdekeit képviselte programszeriien; mig Szabd Istvané elsdsorban a birtokos gazdakét —,
s mar a korszerli, a XX. szazadra jellemzd partosodas medrében haladtak. Ez azonban az

185

iranyt és nem az erdviszonyokat jelzi.™ A dualizmus iddszakaban ugyanis senkinek sem

sikeriilt 4tszabni a partstrukturat, elmozditani azt a hagyomanyos kozjogi alaprol.'®

Formailag
1905-ig egy hegemon tobbpartrendszer domindlt, amelyben ugyan tobb part szerepelt a
politikai palettan, de mindig csak egynek volt esélye a valasztisok megnyerésére.'®’ A
hegemon szerepet az 1867-es kiegyezés ,,ortodox” liberalis védelmezdi képviselték. 1875-ig a
Deédk Part, ezt kovetden pedig a Szabadelvii Part. A mindenkori korménynak legaldbb egy
kiegyezés-ellenes ellenzéke volt, melyet hol fiiggetlenséginek, hol negyvennyolcasnak, hol
fliggetlenségi negyvennyolcasnak neveztek. 1875-t61 allanddsult egy, a konzervativizmussal
szimpatizalo kozéppart is. E csoport nevének valtozasa tartalmi valtozasait is jelezte:
Jobboldali Ellenzék, Egyesiilt Ellenzék, Mérsékelt Ellenzék, Nemzeti Part. E politikai csoport
a legjobb bizonyiték ra, hogy stabil parlamenti ellenzéki part valamiféle kozjogi ellenzékiség
nélkiil nem maradhatott fenn a dualista Magyarorszagon.

A korszak kuriozumanak tekintheté az 1905-0s orszaggytlilési képviseld-valasztasok
eredménye, hiszen a hegemon tdbbpartrendszert egy kvazi kétpartrendszer'®®, egyfajta
pszeudo-kétpartrendszer valtotta fel, mert a nemzetiségeket és a szocialistakat kivéve az
Osszes ellenzéki part 6sszefogott a harminc éve kormanyz6 Szabadelvii Part ellen, melynek
bukésa utan, az 1906. évi valasztdsokon egy pszeudo egypartrendszer 1étét fedezhetjiik fel
(a koalicios korméanyzatban résztvevo partok nem kiizdottek egymas ellen, az exellenfél pedig
feloszlatta 6nmagat).'™ A partok szdma a tobbpartrendszeren beliil nemcsak a kiilonbozd
idészakokban mutatott eltérést, hanem a kiilonb6z6é politikai szituaciokban is. Természetes
modon a partokon beliili szakadéasok, a belsd csoportok kialakulédsa, esetleg kivalasa erdsebb
volt a valasztasok kozotti idOszakokban, a valasztasok kozeledtével pedig altalaban
ujraegyeslilés vagy ujfajta egyesiilés jott 1étre. Hazankban a XIX-XX. szdzad fordulgja el6bb

a partok ,burjanzasat”, majd a partrendszer leegyszeriisodését hozta magaval.

'8 Varga, 1999. 42.

1% Kozari, 2005. 136.

187 Szabo, 1999. 136.

18 Szabo, 1992. 202.; Szabo, 2002. 17.

18 A koalici6 a korméanyzas és a parlamenti harcok sordn eredeti elemeire bomlott szét, és 1910 utdn visszaallt a
hegemoén tobbpartrendszer a — régi szabadelvii garda altal Iétrehozott és az 1910-es valasztasokon gy6zelmet
aratott — Nemzeti Munkapart vezetésével és az ellenzék teljes megosztottsagaval.
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A partaprozodasi tendenciat az 1875 6ta kormanyzd Szabadelvii Part bomlasa inditotta el.

A Szabadelvl Part egy jelentds csoportja ugyanis nem fogadta el 1898-ban az osztrdk-magyar
alkufolyamat kikapcsolasat, vagy legaldbbis felfiiggesztését javaslo Lex Tiszat, s kilépésiikkel
hozza. Az igy megnovekedett kormanypart nem mukddhetett sokdig. 1903-ban bardé Banffy
Dezsé hozott 1étre Uj Part néven egy politikai alakulatot, kifogast emelve az ellen, hogy a
korménypart Apponyi¢k belépése altal veszitett liberalizmusabodl. Kifogasolta tovabba, hogy a
Sz¢éll-kormany nem elég magyar. Majd a volt nemzeti partiak hagytdk el a kormanyrudat,
mert nem fogadtadk el a hadsereg magyaritdsanak a kormanyparti tobbség és esetleg az
uralkodo altal is jovahagyott mértékét. Kilépésiik utan ujra felvették a Nemzeti Part nevet. Az

1904. november 18-i tigynevezett ,,zsebkendészavazasra™'

valo reakcioként Andrassy Gyula
vezetésével tavoztak a disszidensek is. A partaprozddasi tendenciat az 1905 elejére kiirt
orszaggyilési képviseld-valasztasok forditottak meg. 1905. januar 4-én fuziondlt a
Figgetlenségi és 48-as Part és az 1890-ben kivalt Ugron-frakcio. Ettdl kezdve ujra
Fiiggetlenségi Part néven futottak. Am nemcsak az eddig kiilon szervezkedd két fiiggetlenségi
part egyesiilt, csatlakozott hozzajuk Apponyi Nemzeti Partja is. 1905 elejére megvalosult a
48-as és a 67-es ellenzéki partok koalicioja.”"

Szabd Déniel kutatdsai azt bizonyitjak, hogy partnak a dualizmus koraban elsdsorban a
frakciot tekintették, de hasznaltdk e kifejezést a torvényhatdsagi vagy lokalis ideiglenes

alakulasokra, s6t azon szervezetekre is, amelyek egyesiiletként miikodtek.'”

A frakci6 egyben
a politikai szervezettség elsé alapegysége ¢és gyakran a helyi szervezetek mintdja is volt.
Minden orszaggytilési part tartott fenn partklubbot. A fOvéarosban a vélasztdsok utan, az
orszaggytlési ciklus ideje alatt itt zajlott a partélet. Az orszadgos partklubbot kettds
szervezettség jellemezte. A politikai funkciok ellatasara altaldban csak a képviselok vagy a
férendihaziaknak az adott parthoz tartoz6 tagjai voltak jogosultak, mig a tarsadalmi, tarsasagi
funkciokban a partkorok kiiltagjai is részt vehettek. A kiiltag jelentése az i1dok folyaman
valtozasokon ment keresztiil: a korszak elsé kormanyparti kore eldszor csak megvalasztott

képviseldknek engedélyezte a belépést, majd a dualizmus elsé orszaggyiilési képviseld-

valasztasa utan, mikor tobb jelentds politikus is kibukott a parlamentbdl, a volt képviseldk is

1% Tisza Istvan miniszterelnok a hdzszabalyok megsértésével vitte keresztiil az obstrukcid letdrését szolgald
hazszabaly-reviziot. Inczédy, 1907. 18.; Gratz, 1992. II. 52-55.

¥ Dolményos, 1963. 376., 418-419.; Szabd, 1999. 54-55.

192 Szabd Déniel egyesiiletnek a hivatalosan jovahagyott alapszabélyokkal rendelkezd szervezeteket nevezi.
Kifejti, hogy a part és az egyesiilet egybeeshet, de nem okvetleniil esik egybe még a politizalas teriiletén sem,
hiszen volt olyan ,,part”, amely nem tekinthetd egyesiiletnek, s létezett olyan politikai egyesiilet, amely nem
tekinthetd partnak. Szabo, 1992. 199.
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tagjai maradhattak a kornek. Késébb a part barmely szimpatizansa csatlakozhatott abban az
esetben, ha két tag ajanlotta 6t és személye ellen nem emeltek kifogast. Igy vették fel példaul
a Flggetlenségi és 48-as Part kiiltagfelvevd bizottsaganak 1905. oktober 10-én Budapesten
Thaly Kélman elnokletével tartott iilésén Szabolcs varmegyébdl dr. Horvath Jozsef besztereci
foldbirtokost, dr. Pilissy Istvan varmegyei aliigyészt és ifj. Szalanczy Ferenc foldbirtokost.'”
Szabd Daniel adatai szerint a partklubok tagjainak legaldbb Gtven szédzaléka, de inkabb
tobbsége mindig képviseld volt. A kettds szervezettségnek megfeleléen a klub iranyitdsaban
minden tag részt vehetett, a politikai irdny meghatdrozdsdban azonban csak az aktiv
politikusok. A tobbiek szamara a partklub csak tarsasagi, szorakozasi hely, politikai tarsalgo
¢s az aktiv politizalast elokészitd alkalom. A part allaspontjat az egyes politikai kérdésekkel,
torvényjavaslatokkal kapcsolatban a frakciok hatdroztak meg. Eleinte ad hoc bizottsagokat
hoztak létre, késébb azonban mar egy allandosult bizottsagi struktara miikodott. Példaul a
Szabadelvii Part a szazadfordulon harom allando bizottsagot tartott fenn: a kijel616 bizottsagot
(mely a parton beliili és a képvisel6hazi tisztviseldi €s bizottsagi valasztasokkal foglalkozott),
a végrehajto bizottsagot (mely a képviseld-valasztasok megszervezéséért és lebonyolitasaért
felelt) és a hirlapbizottsagot (ez a part elveit képviseld sajtdtermékekkel foglalkozott).
A frakcio, vagy annak partkore, ha formalisan nem is, gyakorlatilag partkdzpontként is
funkcionalt. A helyr partkorok vagy egy-egy part helyi tdmogatdoi hozzd fordultak
problémaikkal.

Szabolcsi partviszonyok (1905-1906)

A dualizmus kori magyar politikaban az orszagos szint alatt a torvényhatdsagok, a megyék
¢és a torvényhatdsagi joga varosok politizalasa szerepelt. Igen 1ényeges, hogy nem pusztan a
helyi koriilmények meghatarozdsanak jogat tulajdonitottdk az itteni képviseleti
intézményeknek, hanem az orszagos politikaba valo beleszolasi jogot is. Ennek megfelelden a
megyei politikai szervezddések nagypolitikaval is foglalkoztak. E szervezddések kiilonbozo
formakban jelentkezhettek. Mintdul vehették egyrészt az ,orszadggylilési partokat”, tehat
szervezetet alakithattak a torvényhatdsagi bizottsagok azonos politikai allasponti személyei.
Erre lehetdséget adott a rendszeres gytilés, ahol az adott kozigazgatasi egység kiillonb6zo
részein lakok eleve Osszejohettek. Hangstlyozni kell azonban, hogy a dualizmus korszakanak
nagy részében helyi szinten a politikai polarizacio eltért az orszagostdl; a megyei gytilések

tobbségében a kormanypart-ellenzék dualitds uralkodott, s az egyes orszdgos partokhoz

195 Szabolcs, 1905. oktober 14.; Nyirvidék, 1905. oktober 15.
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tartozds csak a ténylegesen nagypolitikai kérdéseknél, mindenekeldtt az orszaggytilési
képvisel6-valasztasoknal kapott hangsulyt. Lényeges momentuma a megyei politikdnak —
s erre jo példa Szabolcs varmegye is —, hogy itt a kiegyezés-ellenes tdbor esetleges tobbsége
nem okozott megoldhatatlan problémékat, szemben az orszagos szinttel, ahol az ellenzék
tobbségre jutasa a szisztéma Osszeomldsdnak vesz¢élyét hordozta magaban. A megyei partok
masik formai jellemzdje, hogy nem okvetleniil egyesiileti formaban szervezddtek. Mig az
egyletek megalakitasdhoz a korabeli jogszabalyok (beliigyminiszteri rendeletek) alapjan
jovahagyott alapszabaly sziikségeltetett, addig a politikai partok Iétrehozasdhoz ¢és
fenntartasahoz ilyenre nem volt sziikség. A megyei partok alapvetden, mint valasztasi partok
definidlhatoak, amelyeket egy-egy orszadggytlési képviseld-valasztas eldtt hoztak 1étre, majd a
legkozelebbi valasztasig tobbé-kevésbé csipkerdzsika-almot aludtak. Ekkor tortént meg az
ujjaszervezOdés, esetleg j vezetdség valasztasa. A stabil mag néhany politikailag aktiv helyi
személyiség volt. Ezen ,,parttipus” kiegésziilhetett helyi egylettel, melynek allandd helyisége
volt, s egyben valamiféle kaszindként, tarsas korként is miikddott, valamint a politikai
iskolazas helyi szintjét is képviselhette.

A megyei partokat alapszabalyaik és tevékenységi formdik alapjan elemezhetjiik.
Mindenekel6tt megallapithatd, hogy a megyei alapszabalyok roviditve és egyszerlisitve
leképezték az orszagos partprogramokban megfogalmazott célkitlizéseket. A megyei partok
szervezete viszonylag homogén volt. Altalaban létezett az elndkség és a kdzponti bizottsag,
amelyben a valasztokeriileti kiildottek foglaltak helyet. A part hiveirdl altalaban
kozségenkénti névsort vezettek. A megyei partokndl is eléfordult az ,,orszaggytilési partra”
jellemzd kettds struktira. A politikai szervezet mellett tarsaskort hoztak 1étre, amely
szabalyos egyesiiletként miikodott. A megyei partok feladatkorébol a térvényhatdsagi
bizottsagi funkciok lassan kicsusztak, a frakciok onallosultak, amiben az orszagos és megyei
partmegoszlas mar emlitett eltérése is szerepet jatszott. A meghatarozo6 feladat a valasztasok
elokészitése, a valasztokeriileti kampanyok 0Osszehangoldsa ¢és a kozponttal, tehat az
orszaggytlési frakcioval valo kapcsolattartas volt. Az ilyen szempontbol meglehetdsen 6nallo
megyei partok sokszor valasztdsi megegyezéseket kotottek a megyében fellelhetd tobbi
parttal, s el6fordulhatott, hogy ugyanannak a partnak kiilonb6zé megyei szervezetei
kiilonbozé partokkal kotottek ideiglenes valasztdsi megegyezést. Itt kell szolnunk a
valasztokeriileti partokrol, melyek alapvetéen hasonlitottak a megyeiekhez. A kiilonbség
koztiik abban allt, hogy mig a megyei partok tobb valasztokeriiletet fogtak 6ssze (példaul a
Szabolcsvarmegyei Fliggetlenségi Part a nagykalloit, a tiszalokit, a nyirbatorit, a

nyirbogdanyit és a kisvardait), allando, egyletiként szervezett valasztokeriileti part csak olyan
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varosokban volt, amelyek Onmagukban alkottak egy valasztokeriiletet, mint példaul
Nyiregyhdzan a Nyiregyhazi Fliggetlenségi Part, a Nyiregyhazi Szabadelvii Part.

A valasztasok mellett politikai valsagszitudciokban taldlkozhatunk a megyei és a
valasztokeriileti partokkal. Eléfordult, hogy az orszdggyiilési partok altal kezdeményezett
akcidkhoz csatlakoztak, vagy ilyen akciokat inditottak.'* 1903 juliusaban példaul a Debreceni
Szabadelvli Part az ellenzék katonai koveteléseivel azonositotta magat, s implicite
felszolitotta az ,,orszaggyiilési” partot is erre. A Debreceni Szabadelvii Part koriratat elkiildte
a Szabolcsvarmegyei és a Nyiregyhdzi Szabadelvili Partnak is, melyrél 1903. szeptember 12-i
iilésén a part valasztmanya targyalast folytatott, s a partvezetdség tigy dontott, hogy ,,mig az
orszagos szabadelvii partkor ezen felvetett kérdésekben allast nem foglal, a partot kozgytilésre
osszehivni sziikségesnek nem tartja”.'”” A helybeli Szabadelvii Partnak e hatarozattal
elégedetlen része — amely a parton beliil talsulyban volt — a part elndokéhez benyujtott
kérvényben a partdsszehivast kovetelte. A foispan a beliigyminiszterhez intézett jelentésében
azt is jelezte, hogy — tekintettel a part hangulatira — el6re lathatdan nem lesz képes a
debreceni hatérozati javaslat elvetését kieszkozolni."® A Nyiregyhazi Szabadelvii Part 1903.
szeptember 24-én tartott iilésén a Debreceni Szabadelvii Part atiratdhoz hozzajarulva a
kovetkezd hatarozatot hozta: ,,A Nyiregyhdzi Szabadelvii Part hazafias lelkesedéssel
helyezkedik a debreczeni szabadelvii part allaspontjdra, mert tudja, hogy térvényben
gyokerezd joga az a magyar nemzetnek, miszerint a magyar hadseregben a magyar nemzeti
jelleg minden irAnyban érvényesiiljon. Epen azért mi, a Nyiregyhazi Szabadelvii Part is azon
tiszteletteljes kéréssel fordulunk az Orszdgos Szabadelvii Parthoz, hogy a politikai helyzet
bolcs figyelembe vétele, a gazdasagi eréforrasok okos mérlegelése mellett oda miikddni
méltoztassék, hogy Magyarorszagon a katonai nevelés magyarra tétessék, hogy a magyar
hadseregnek, mint az egész hadsereg kiegészitd részének magyar tisztek vezetése alatt magyar
legyen a vezényleti nyelve, magyar a jelvénye. Amennyiben pedig a legujabban megjelent
hadparancs kozjogi sérelmeket tartalmaz, sérti allami Iétiinket, s megtdmadni latszik
alkotményunkat - s6t, amennyiben a gr. Khuen Hédervary Karoly ujonnan kinevezett
ministereln6khoz intézett legfelsdbb kiralyi kézirat sem oszlatta el kétségeinket; kifejezést
adva aggodalmainknak, hazafias fijdalmunknak: kérve kérjiik a mélyen tisztelt Orszagos
Szabadelvli Partot arra is, hogy tomoriilve szellemben, torekvésben, czélban egyesiilve, a

torvénykonyvvel kézben, a térvény betlithez, szelleméhez ragaszkodva igyekezzék a

19 Szabo, 1992. 214.
199 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. A f8ispan tavirata a miniszterelnoknek 1903. szeptember 13.
196 87SZBML IV. B. 401. 3. d. A f6ispan tavirata a beliigyminiszternek 1903. szeptember 16.
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félreértést, az alkotmanyellenes felfogast eloszlatni, hogy igy a béke és egyetértés nemzet és
alkotmanyos kiralya kozt ismételten teljes legyen a haza javara.”'”’

Tiltakozd akciok sorozatat inditotta el az 1904. november 18-1 ugynevezett
»zsebkenddszavazas” is. A Szabolcsvarmegyei Fiiggetlenségi és 48-as Part megyeszerte
tiltakozo gytiléseket szervezett. A Kisvardai Filiggetlenségi Part elndke, Hrabovszky Guido
november 23-4ra partértekezletet hivott 6ssze. A megjelentek idvozld taviratot menesztettek
Kossuth Ferencnek, s elhataroztak, hogy december 4-én a Floridn téren a hazszabalysértés
ellen tiltakozd népgylilést tartanak, s a kovetkezd felhivast bocsatottak ki: , Tisztelt
polgartarsak! A magyar képviselohdzban a folyd hé 18. napjan a késd esteli ordkban a
korményelndk, a képviselohaz elndke, a kormanypart tobbsége merényletet kovetett el a
szolasszabadsag, s a magyar alkotmdny ellen, megsértették a térvényt, az orszaggytlés
hazszabélyait. Minden allam fennallasanak alapkdve a tiszta erkodlcs, a torvények tisztelete és
becsliletes betartasa; ha ez az alap megddl, elenyészik a honpolgarok szabadsaga,
megsemmisiil az allam. All ez altaldnossagban, de kiilonosen all Magyarorszagon, mert
Magyarorszag kozjogilag Ossze van kotve Ausztriaval, ott pedig erkdlcsi €s anyagi
elnyomasunkra torekszik. Nekiink magyaroknak tehat torvényeink betartasara kétszeres
gonddal kell vigyazni. A nov. 18-iki torvénysértést, hallgatag tudomasul venni nem szabad,
hanem az ellen nekiink allampolgaroknak, minden igaz magyar hazafinak tiltakozni kell,
minden magyar embernek a kinek keblében magyar sziv dobog, hangot kell adni, tiltakozni
kell e merénylet ellen, s e tiltakozasnak végig kell zagni a Karpatoktol az Adridig, hogy annak
tilalmas 4dramlata felrdzzon mindenkit azon téveszmébdl, hogy a magyar nemzet jogait, annak
ezred éves alkotmanyat konnyli szerrel — elkobozni lehetne, meg kell gy6zni mindenkit arrol,
hogy a magyar nemzetet letiporni nem szabad. Azért a Kisvardan e ho 22-én megtartott
értekezlet hatarozatabol folyo évi deczember ho 4-én d. u. 2 orakor Kisvardaban a Florian
téren partnélkiili Népgytilésre hivjuk 0ssze valasztd keriiletiink minden fliggetlen polgarat és
kérjiik, hogy azon megjelenni sziveskedjenek. Kelt Kisvardaban, 1904. nov. 27-én Dr. Farkas
Balazs a keriilet orszaggytlési képviseldje, Hrabovszky Guidd a keriilet fiiggetlenségi

29198

partjanak elndke.”™ ,,A sok ezerre tehetd tomeg méltosagosan tiltakozott a torvény tiprasa

ellen, azonban a gytilés lefolyasa soran megnyilatkozott népitélet lesujto volt a kormanyra™'®
— tudositott a rendezvényrdl a Szabolcs. A Szoézat eléneklését kovetden dr. Farkas Balazs

orszaggytlési képviseld megnyitdé beszéde utan Hrabovszky Guidé indokolta az altala

197SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. A Nyiregyhézi Szabadelvii Partnak az 1903. szeptember 24-iki gyiilésén hozott
hatarozata. E hatarozatrol a féispan 1903. szeptember 25-én kiildott jelentést a beliigyminiszternek.

198 Kisvardai Lapok, 1904. december 4.

199 Szabolcs, 1904. december 10.
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benyujtott hatarozati javaslatot, melyet elobb dr. Varga Lajos, majd dr. Sebestyén Miklos
ajanlott elfogadéasra, kemény szavakkal ostorozva Tisza eljardsat. A hatarozatrol az
,,orszaggylilési” Fiiggetlenségi Partot tavirati uton értesitették.?”

December 4-én a Tiszaloki Fiiggetlenségi Part is tiltakozo 0sszejovetelt rendezett, melyen
a valasztokeriilet 22 kozségébdl sz€p szammal megjelentek a kovetkezd taviratot fogadtak és
kuldtek el: ,,A tiszaloki valasztokertilet... az ellenzéki partok szovetségében és multjadban
alkotményunk visszaallitasdnak torekvését latja, az egyesiilt ellenzéket hazafias szivvel
idvozli a népgylilés.””" A nyirbogdanyi valasztokeriilet fliggetlenségi parti vélasztoi is
bizalmat szavaztak, valamint er6t és kitartast kivantak ,,a kormany toérvénytipré merénylete
ellen hazafias batorsaggal kiizdé egyesiilt ellenzéknek” . A Nyiregyhazi Fiiggetlenségi Part
pedig ezt a levelet intézte a szovetkezett ellenzékhez: ,,Mélyen tisztelt partelnok tr!
A nyiregyhazai fliggetlenségi ¢és 48-as part végrehajto-bizottsdiga mély felhaborodassal
értesiilt a parlamenti csinyr6l, mely arculcsapasa az érvényben levo hazszabalyoknak, s 6rok
szégyene azoknak, kik azt végrehajtottdk. Az ellenzéki partok szovetkezését Grommel
idvozoljik s bizton reméljiik, hogy egyesiilt erdvel sikeriilni fog az alkotményunkon ejtett
sérelmet orvosolni s a még elkdvetni szadndékolt alkotmanyellenes merényleteket
meghiusitani. Kitartast és sikert kivanunk a szép iddkre emlékeztetd, hazafias hévvel
megkezdett kiizdelemhez. A part végrehajto-bizottsiga nevében hazafiui tisztelettel
maradtunk dr. Mesko Laszlo partelndk, Orsovszky Gyula jegyz6.”*”® December 10-én tiz
orara pedig a Szabolcsvarmegyei Fiiggetlenségi és 48-as Part tandcskozast hivott 0ssze a
Korona vendéglé nagytermébe, melynek targyat az ,,orszaggylilésen november 18-an a
szolasszabadsag ellen elkovetett merénylettel szembeni alldsfoglalds és a valasztmany
javaslatanak targyaldsa™* képezte. Lathatjuk, hogy a tiltakozo akciok megszervezésében a
helybeli Fiiggetlenségi és 48-as Part jart az élen. A foispani jelentéseket olvasva és a helyi
sajtot atnézve megtudhatjuk, hogy Szabolcs varmegyében vizsgélt idészakunkban a
Fiiggetlenségi Part hivei numerikus tobbségben voltak. A varmegye ,,valasztdinak tobbsége a
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fliggetlenségi part elvei mellett foglal allast”™™, ,,a. k. b. [a kormanyzatomra bizott Zs.I.]

varmegye lakossdganak tilnyomd nagy része a fliggetlenségi Kossuth part hive” —

tdjékoztatta  bar6  Feilitzsch  Berthold a  miniszterelnokdt a  térvényhatdsag

20 Kisvardai Lapok, 1904. december 11.
201 Szabolcs, 1904. december 10.

202 UO.

203 UO.

204 UO.

205 §7SZBML IV. B. 401. 3. d.
206 §7SZBML IV. B. 401. 3. d.

A f6ispan jelentése a miniszterelndknek 1899. junius 7.
A f6ispan jelentése a beliigyminiszternek 1901. junius 26.
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valasztojogosultjainak  partpreferencidjarol. Ez azonban nem  jelentett osztatlan
fliggetlenségiséget, hiszen az 1875 6ta kormanyz6 Szabadelvli Part is rendelkezett hivekkel a
torvényhatdsag valasztokeriileteiben. A november 18-1 események hatdsara azonban mind
orszadgosan, mind szabolcsi viszonylatban felgyorsult a kormanypart bomldsa. Szabolcsban
els6ként grof Vay Tibor, a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part alelndke intézett nyilt levelet
1904. november 22-én gréf Pongracz Jend partelnokhoz, melyben bejelentette allasardl valo
lekdszonését a part kotelékébdl vald kilépésével egyetemben.?”” Példajat a masik alelnok,

Halasi Janos is kovette.?*®

A parthivek tobbségének magatartisat azonban ekkor még a
partfegyelem jellemezte. A Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part végrehajtd bizottsaga 1904.
november 27-én, vasarnap a Korona nagytermében délelott 10 orakor partgytilést tartott,
melyen dr. Kallay Rudolf elnokolt. Megnyitdé beszédében kijelentette, hogy a kozponti
vezetdség ebben a vészes idében a vidéki gocpontoktdl is tdmogatast var. Ezt a célt szolgalta
dr. Mandel Palnak, a nyirbatori valasztokeriilet orszaggytilési képviseldjének szonoklata is,
melyben egyértelmilien kiallt Tisza Istvan mellett, s karhoztatta az ellenzék obstrukcigjat,
végiil arrdl igyekezett meggydzni a jelenlévOket, hogy a Szabadelvii Partban nincs
egyenetlenség. A gylilés végén az elnok kitartasra buzditd szavai utdn a fiiggetlenségi partiak
mesterkedése folytan a karzaton felhangzott a Kossuth nota, melyet a kormdnypartiak
megakadalyozni nem tudtak. Ezutan kovetkezhetett — jol bevalt szokasként — a partebéd.*”

A helyi partok eltérd allaspontjai a november 18-1 eseményekkel kapcsolatosan Szabolcs
varmegye 1904. december 29-én tartott rendkiviili kozgytilésén fesziiltek egymdsnak, ahol
Bory Béla, a Szabolcsvarmegyei Fiiggetlenségi Part elndke és tarsai inditvanyt nyujtottak be
az irant, hogy a varmegye fejezze ki rosszallasat Tisza eljarasa felett és szavazzon a
kormanynak bizalmatlansagot.’'’ Az inditvany melletti és elleni érveket kifejteni szandékozd
szonoklatokat tobbszor szakitotta meg zajos véleménynyilvanitds, mely idénként percekig
tartd larmava fajult. A fOispan jelentése szerint ,,az allandd valasztmany véleménye ellen a
szabadelvii partnak két kitiindsége szolalt fel és inditvanyozta a napirendre térést. A nagy
tobbség tobbszor akadalyozta oket szabad szolasjogukban. De a rend helyre allitdsa utan
inditvanyaikat csendben eldterjeszthették.””'! A bizalmatlansagi inditvany mellett szolalt fel

grof Dessewfty Aurél, Bory Béla, Halasi Janos és Meskod Laszlo. A névszerinti szavazas

207 Szabolcs, 1904. november 26.

208 Szabolcs, 1904. december 3.

209 Szabolcs, 1904. december 3.

2191904. december 10-ére a szabolcs varmegyei egyesiilt ellenzék (a Szabolcsvarmegyei Fiiggetlenségi és 48-as
Part, az uj partiak és a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Partbol kilépett csoport) tiltakozd gytilést szervezett.
Szabolcs, 1904. december 17.

2 MOL K 148 289. cs. 66 res/1904. Féispani jelentés a rendkiviili megyei kozgylilés elé terjesztett s a korméany
iranti bizalmatlansagot kifejez6 hatarozati javaslat targyalasarol
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elrendelésekor az ellenzéki tobbségli kozgyiilés tagjai koziil 147-en voksoltak a kormény
elleni bizalmatlansag kinyilvanitasara, mig az inditvany feletti napirendre térésre 59-en.
Elhatarozta tehat a varmegye kozonsége, ,hogy a kormdny irant a legnagyobb
bizalmatlansaggal viseltetik, a Lex Danielt érvényes hdzszabalynak el nem ismeri és tiltakozik
az ellen, hogy ezen hazszabaly alkalmazasa mellett torvények hozassanak™. *'* A féispannak
sikertilt kikapcsolnia a javaslatbol Bory Bélaék inditvanyanak végpontjat, amely értelmében a
torvényhatosag eldre kijelentette volna, hogy a Lex Daniel alapjan hozand6 torvények
végrehajtasat igyekszik megakadalyozni.

A varmegyében a helyi jellegli (valasztokeriileti, megyei) partok ujjaalakuldsa azonban jé
néhany honappal megeldzte a november 18-1 eseményeket. Mint mar kordbban emlitettiik, a
dualizmus kori Magyarorszagon ugynevezett valasztasi partok léteztek, tehat az egyes helyi
csoportosuldsok elsdsorban az orszaggyiilési valasztasok eldkészitése és lebonyolitasa idején
léptek szorosabb kapcsolatba képviseldjeloltjeik tamogatasa érdekében, s gyakorlatilag
pusztan kampany idején muikodtek. Ekkor tortént meg az 1jjaszervezddés, esetleg 1j
vezetOség valasztasa. Szabolcs varmegyében az 1905-6s orszaggyiilési képviseld-valasztasok
el6tt elsdként a Nyiregyhazi Fiiggetlenségi és 48-as Part szervezddott 0jja. 1904. junius 19-én
déleldtt 10 orara zartkorl és bizalmas partértekezlet 6sszehivasara keriilt sor*”, mert Beniczky
Miksa, a Nyiregyhazi Filiggetlenségi €s 48-as Part elnoke és Nadasy Lajos alelndk kilépett a
partbol és a bard Banffy Dezsé 4ltal alapitott Uj Parthoz csatlakozva propagandat inditottak
annak szabolcsi megalapitisara.”'* Beniczky a gylilésen azzal magyarazta a partvaltoztatast,
hogy a Fiiggetlenségi Part vezetdsége szem eldl tévesztette magasztos céljat. Biiszke volt
akkor, amikor latta, hogy a fiiggetlenségi parti képviselok kiizdottek a magyar nyelvnek a
hadseregben vald érvényesiiléséért, azonban szivét szomortsag széllta meg, amikor
ugyanazon képviselok felhagytak a kiizdelemmel és konnyelmiien dobtdk el maguktol az
addig elért sikereket is. A magyar vezényszo, a hadsereg magyarra tétele, kiilsé orszagokban
nyelviink, cimeriink, zaszlonk tiszteletben tartatasa és az ausztriai zaszloval, cimerrel és
jelvénnyel vald egyenjogusitdsa, a magyar jegybank, az ©6nall6 vamteriilet mind olyan
kovetelmény, amelyet sohasem szabad szem eldl téveszteni és aki ezekért nem kiizd, nem

tekinthetd j6 hazafinak. Beniczky szerint a Filiggetlenségi Part budapesti vezetdsége feladta az

212.87S7ZBML 1V. B. 401. 3. d. 66 res/1904. Fdispani jelentés a rendkiviili megyei kozgylilés elé terjesztett s a
korméany irdnti bizalmatlansagot kifejez6 hatarozati javaslat targyalasarol

213 Persze minden nagyobb értekezletet megel6zott egy sziikebb korti. Az 1904. junius 19-i gytilés el6tti napon,
junius 18-an délutan két drakor iilt 6ssze a part harminc tagja a teljes forgatokonyv elkészitésére. Meghataroztak
a masnapi értekezlet programjat, ,,leosztottak™ a feladatokat, s mar itt eldontéttek mindent.

214 Szabolcsban azonban nem annyira a fiiggetlenségiek, mint inkdbb a szabadelvii partiak koziil fognak kikeriilni
Banffy kovetoi.
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ezekért vald kiizdelmet, ezért ket nem tdmogatja tobbé. Csak olyan part érdemli meg a
tamogatast, amely a felsorolt jogos €s méltdnyos kovetelésekért kiizdeni hajlando. Az exelndk
kijelentette azt is, hogy 6 az eszmét és nem az embereket vagy a partokat kivanja tdmogatni.
Tudomaséara hozta azt is a gylilésnek, hogy ezeket csak azért sorolta fel, hogy lassa a
nagykozonség is az 6 jO hazafisagat és azt, hogy nemhogy felhagyott volna a magyar
érdekekért vald kiizdelemmel, hanem éppen azok feladdsa miatt hagyja el a Fiiggetlenségi
Partot.”"> A Nyiregyhazi Fiiggetlenségi ¢és 48-as Part megiiresedett elnoki tisztségére Somogyi
Gyula javaslatara dr. Meskd Laszlot valasztotta meg a gytilés, aki huszonharom éve a part

jegyzbjeként kezdte partpolitikusi mitkodését.>'

Mesk6 bejelentette, hogy egy 40-50 tagh
végrehajtd bizottsagot fognak szervezni. A part tagjainak szambavétele céljabol pedig
Osszeirasi iveket bocsatanak ki, mellyel erkolcsi kényszert kivannak gyakorolni a tagokra —
fogalmazta meg Bencs Laszld, Nyiregyhdza varosanak orszaggytilési képviseldje.>"”

A fliggetlenségi part mar kimondta a fokozottabb szervezkedést az ujpart erésen toboroz
¢s ilyen koriilmények kozott mulasztast kdvetne el a part [a Szabadelvii Part ZS. 1.], ha nem

tomoriilne és ha nem védené érdekeit”'®

— mondta Martinyi Jozsef, a Szabolcsvarmegyei
Szabadelvii Part alelndke. 1904. janius 29-én keriilt sor az 0jjaalakulasra a Korona termében
grof Pongracz Jend elnoklete alatt.’ A varmegye minden keriiletének Szabadelvii Partja
kiildott megbizottat. Pongracz inditvanyozta a tisztikar megalakitasat (melynek mandatuma
lejart), javasolta, hogy a nyiregyhazi partot kiilon szervezzék meg, ¢és ennek elndke
egyszersmind alelndke legyen a megyei szervezetnek. Tovabba kimondtdk a
valasztOkeriiletek szerinti szervezkedés sziikségességét. Mandel Pal, a nyirbatori
valasztokeriilet orszaggylilési képviseldjének ajanldsara az eddigi tisztviseloket ujra
megvalasztotta a part.”?° A pénztarnoki allas Szopkd Alfréd elhaldlozasaval megiiresedett. Az
elszamolast 406 korona értékben dr. Szopkd Dezsé megbizasabol Martinyi Jozsef elnok

rendelkezésére bocsatotta, s inditvanyt tett az allas betoltésére. Leffler Sdmuelt egyhangulag

valasztottak meg pénztarnoknak. Grof Pongracz Jend partelndk inditvanyara a

215 Szabolcs, 1904. junius 25.

216 Az alelnoki allas betdltése iigyében tjabb gylilés intézkedett, melynek Osszehivasara 1904. oktober 30-4n
keriilt sor. Alelnokoknek dr. Bartok Jendt, Barz6 Mihalyt, Zomborszky Janost és Paulusz Martont, jegyzokké
Orsovszky Gyulat, dr. Szabd Laszlot, Szabo Endrét és Zimmermann Rezs6t javasoltdk a nagygyiilésnek.
Szabolcs, 1904. november 5.

217 Szabolcs, 1904. junius 25.

28 Szabolcs, 1904. jalius 16.

29 A pértgylilési meghivokat a helyi Gjsagokban is kozzé tették. Példaul a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part
meghivdja a junius 29-1 szervezkedd gytilésre. Kisvardai Lapok, 1904. junius 19.; Nyirvidék, 1904. jinius 19.;
Szabolcs, 1904. junius 25.

220 Elnokiil grof Pongracz Jendt, alelnokokiil: grof Vay Tibort, Jarmy Miklost, bogati Bogathy Jozsefet, Martinyi
Jozsefet, jegyzOiil: dr. Vadasz Lipétot, a végrehajtd bizottsagba pedig ez eldbbieken kiviil: Halassy Janost,
Porubszky Palt, herceg Odeschalszky Zoardot, Korniss Ferencet, dr. Bodnar Istvant, Bagdy Imrét, Mandel
Jozsefet, Sipos Endrét, Siité Jozsefet.
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Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part grof Tisza Istvant, a korméany tagjait és bard
Podmaniczky Frigyest taviratilag Udvozolte és Oket bizalmukrol biztositotta, majd
berekesztették a mintegy fél oraig tartd partgytlést.

A Nyiregyhazi Szabadelvii Part julius 10-én kovette a megyei part példajat. Az alakul6d

»21 gzerint visszaadta mandatumat a tagoknak,

gyllésen a tisztikar az ,,alkotmanyos szokas
majd 1) valasztds elrendelésére keriilt sor. Az értekezlet megéllapoddsa értelmében a
diszelnok Kallay Andras, az elnok Martinyi Jozsef lett. Az alelnokok: Siitd Jozsef, Halasi
Janos, Beuer Lajos, Leffler Samuel, dr. Bodnar Istvan és dr. Kovach Elek, a jegyzOk pedig dr.
Hoffmann Mor és dr. Koranyi Endre. A tisztikar utan a part végrehajté bizottsagat
valasztottdk meg.””* Kallay Andras felszolitotta a parttagokat, hogy fokozottabb mértékben
legyenek résen, mert ,,varosunkban az ujpart is alakuloban van, mely zéaszlajara olyan
jelszavakat is irt, amelyek a szabadelvii és a fiiggetlenségi partok tagjai el6tt is tetszetOsek
lehetnek.”**

A baré Banffy Dezsé altal megalapitott Uj Part ropirata, mely ismertette a partprogramot,
1903-ban latott napvilagot.”?* Megfogalmazoja dr. Apathy Istvan kolozsvari egyetemi tanar
volt. A program létrejottében jelentés szerepet jatszott grof Vay Adam szabolcsi és szatméri
foldbirtokos, az ,,Orszaggyiilési” Uj Part intéz3 bizottsaganak tagja.>> Az Uj Part 67-es, azaz
kiegyezési alapon allo ellenzékként definidlta magat. Hangstlyozta a gazdasagi onallosag
fontossagat, melynek megvalositdsa sordn olyan atmeneti intézkedésekre lesz sziikség,
amelyek megvédik a ,,birtokos és foldmives osztalyt” az atalakulds nehézségeitdl. Meg kell
védeni tovabba a magyar ipari és kereskedelmi érdekeket is. Meg kell sziintetni a
munkahidnyt, meg kell gatolni az elszegényedés és a kivandorlas tovabbi terjeszkedését. A
kozjogi problematika legneuralgikusabb pontja a kiegyezési torvény megsziiletésétol kezdve

221
t.2%6

az ugynevezett kozos hadsereg kérdése vol A véder8kérdésben az Uj Part arra az

21 A Nyiregyhazi Szabadelvi(i Part nyolc évvel ezel6tt alakult 0jja. Azdta torténtek valtozasok a tagok kérében
halélozas, elkoltozés, ki-és belépések kdvetkeztében. Szabolcs, 1904. julius 16.

22 Szabolcs, 1904. julius 16.; Nyirvidék, 1904. julius 17. A végrehajto bizottsag tarselndkeivé Siité Jozsefet és
dr. Bodnar Istvant, tagjaiva: Lazar Kalmant, Porubszky Palt, Leffler Samuelt, dr. Vietorisz Jozsefet, Novak
Gyulat, Halasi Janost, dr. Flegmann Jenét, Flegmann Sandort, dr. Kallay Rudolfot, dr. Trajtler Somat, dr.
Loérencz Gyulat, dr. Rosenberg Emilt, dr. Hoffmann Mort, Bleuer Lajost, Bleuer Samuelt, Groak Odént, dr.
Kovach Eleket, dr. Harsten Sandort, dr. Jarossy Sandort, Suranyi Istvant, Csapkay Jenot, Kallay Andrast,
Ferenczy Miksat, Szamuely Aurélt, Lichtman Dezs6t, Beluer Bernatot, Bonis Menyhértet, Klar Lajost, Klar
Gusztavot, Klar Andort, Fejér Barnat, id. Joba Eleket, Kertész Bertalant, Ferlicska Kalmant, Ferlicska Rudolfot,
Kunfalvy Istvant, Flegman Lipoétot, dr. Koranyi Endrét, Cseh Palt, Burger Palt, Kellner Jen6t, Morgenstern
Dezs6t, Bergstein Adolfot, Schwarcz Jozsefet, Klar Leot, Roth Ferenczet, dr. Edelstein Aladart, Rosenthal
Gyulat és Gliick Dezs6t hozta az értekezlet javaslatba.

23 Szabolcs, 1904. julius 16.

224 A ropiratot Mérei Gyula kozli forraskiadvanyaban. Mérei, 1971. 115-127.

25 §7S7ZBML XIII. 4. A luskodi és vajai Vay csalad levéltara 1805-1921. (a tovabbiakban: XIII. 4.) 3. d.

26 Szabo, 1999. 21.
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allaspontra helyezkedett, hogy ,,a hadsereg mai allapota az allamjogi helyzetnek meg nem
felel. A hadsereg magyarorszagi része legyen igazdn magyar nyelvben, oktatdsban, tiszti
karban, katonai szolgalatban.”*’ A ropirat 6 célként ,,az allam egész szervezetének nemzeti
tartalommal vald megtoltését” tlizte ki. Rendkiviili tiirelmetlenséget mutatott a
nemzetiségekkel szemben; egységes, er0s magyar kozérzés megteremtésérdl beszeélt. Magyar
kozmiivelddési politikardl, ,,mely Osszes kozoktatasiigyl intézményeinkbe az erdteljes
nemzeti Ontudatot rendszeresen beleviszi, s a magyar miivészet istapolasaval mar az
ifjusagban kifejleszti a nemesebb miiizlést és a faji onérzetet”.”® Valasztdjogi reformot is
stirgetett: ki kell terjeszteni a valasztdjogot, Ujra rendezni kell a valasztokeriileti beosztast,
képviseletet kell adni kiilon aranyban a vélasztoi joggal nem biroknak is.*”

E programpontokat Szabolcs varmegye valasztdi szdmara a Szabolcs cimil hetilap®°
népszerisitette, melynek tulajdonosa és felelds szerkesztdje Schlichter Gyula nyiregyhazi
lakos, az ,Orszaggyilési” Uj Part tagja volt. A Szabolcs 1902. marcius 15-én indult
tarsadalmi lapként™', melyet tulajdonosa — Szabolcs varmegye politikai életének fellenditése
céljabol — politikai jellegivé valtoztatott. LehetOséget kivant biztositani valamennyi politikai
nézet szabad tisztazdsara, természetesen az 01j parti elvek fenntartasa mellett. Hasdbjain maga
Banffy is megjelent irdsaival, a part prominenseivel egyetemben (E6tvos Karoly, Katona
Béla, Fay Béla, Hock Janos, grof Vay Adam...). Schlichter Gyuldnak oriasi szerepe volt
abban, hogy baré Banffy Dezsé a fiiggetlenségi parti tobbségli (ha nem is osztatlanul
fiiggetlenségi Zs. 1.) Szabolcs varmegyében partalakitasba kezdhetett.

1904. augusztus 7-én keriilt sor Nyiregyhdzan a varosi part megalakitdsara, ahova bard
Banfty Dezs6 (aki Szabolcs varmegye foispanjanak, bard Feilitzsch Bertholdnak az apdsa volt
Zs. 1) mar augusztus 6-an megérkezett tekintélyes kiséretével.”? A partvezér elé utazott
Ujfehértoig, a megye hataraig a helyi szervezobizottsag harom tagbol (dr. Trajtler Soméabol,
dr. Guttmann Zsigmondbol és Csengery Gyulabol) allo kiildottsége.” A nyiregyhazi

allomason — ahol a Szabolcs tuddsitoja szerint mar nagy tomeg varta a vendégeket — Beniczky

227 Mérei, 1971. 126.

2 Uo. 121.

229 Ekkor az altalnos, titkos vélasztojog fontossaga az Uj Part részérél még nincs deklaralva.

20 Szabolcs varmegyében az elsd ujsdg — a Nyir — 1867. oktober 1-jén jelent meg. Ugyanis az 1867-ben ujra
¢életbe 1épd sajtotdrvény novelte a lapkiadasi kedvet. Az addig foként pesti lapok mellett ekkor kezdték el
vidéken is egyre nagyobb szamban a helyi lapok kiadasat. Czovek, 1993. 316.

2! Laszl6 Gézané Szarka Agota (szerk.): Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (a torténelmi Bereg, Szabolcs,
Szatmar, Ugocsa és Ung varmegyék) sajtobibliografiaja (1845-2000). Nyiregyhaza, 2002. 274-275.

22 Hock Janos és Gy6rfy Gyula orszaggyiilési képviselok, grof Vay Adam, Déniel Laszlo, Halmay Elemér,
Katona Béla és masok.

233 Szabolcs, 1904. augusztus 13.
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Miksa mondott iidvozlébeszédet.”* Folytonosan megujulo éljenzés kozepette érkezett Banffy
a varos négyes fogatdhoz, mely eldtt a bandérium haladt, utana a kocsik hosszu sora, a
kocsisor mellett pedig a gyalogos kozonség. A Szabolcs biralta Nyiregyhaza (fliggetlenségi
tobbségll) varosvezetését, amiért Banffy bevonuldsdhoz az eldzetes polgarmesteri igéret
ellenére nem a varos diszfogatat kiildte.”® A kaszindnal, a varoshaza alatt, a Korona szallo
mellett, tehat a lokalis hatalmat reprezentald épiileteknél diszes uri kozonség varta a
partvezért, aki a rendezOséget a szalloda 10-es, 11-es, 12-es szobaiban fogadta dr. Zinner Jend
férendezd vezetése mellett. Ezt kovetden Banffy az erkélyrdl szolt a nagykdzonséghez. Este a
helyi politizalast szimbolizal6 Korona kistermében megrendezett ismerkedd vacsora kdzben,
kilenc ora tajékan zeneszoval fordult be a Véaroshaza térre az a mintegy kétszaz fot szamlalo
lampionos menet, melyet az Ipartestiilet rendezett az Uj Part tagjainak tiszteletére. Az
Ipartestiilet tidvozletét Engel Adolf tolmécsolta az 6nallo vamteriilet, a gazdasagi onallosag
sziikségességét hangsulyozva. Banffy koszonetnyilvanitdsaban beszélt arrol, hogy a kozjogi
harcok nem hatnak fejlesztéleg a hazdra. Hangsulyozta partjanak céljat: ,,az ipart, a
kereskedelmet és a foldmivelést megmenteni az osztrak tilkapasoktol. Igy épithetd csak ki a
Nagymagyarorszag.”>® Majd a kozonség kivansagara Hock Janos és Schlichter Gyula is
beszElt. Hock is megszolitotta a part bazisaként kezelt tarsadalmi csoportokat: ,,az iparosok és
kereskeddk nélkiiloznek, a mezOgazdak a tonkremenés elbtt allnak”*’ — mondta. Javitani kell
a nép sorsan, hogy a kivandorlds megsziinjon. Megoldasként Hock is a gazdasagi
fliggetlenséget €s a nemzeti érzés fejlesztését vazolta f6l. A kozkivanatra szolasra emelkedett
Schlichter Gyula pedig kitartasra és tomoriilésre kérte a kozonséget.

Banffy és Hock Schlichterék héazdban toltdtte az ¢éjszakat, mig a tobbi vendéget a
Koronaban szallasoltak el. Ide a partvezér masnap kilenc ora utan érkezett meg és fogadta a
tisztelgések sorat, hiszen a partalakitasi forgatokonyvekben kiemelt szerepet kaptak a
kiilonféle kiildottségek. Eldszor a rendezdség nevében dr. Zinner Jend szolt. Méltatta a
mozgalom vezetdjét, Schlichter Gyulat,® akinek koszonhetden Nyiregyhazan az Uj Péartnak

mar jelentékeny szamu hive van. A Szabolcs meglehetdsen részletekbe mend tudositasai

24 Beniczky a Nyiregyhazi 48-as Fiiggetlenségi Part elndki posztjat toltdtte be az 0j parti tdborhoz vald
csatlakozasa el6tt. Szabolcsban azonban — mint mar emlitettiik — nem annyira a fiiggetlenségiek, mint inkabb a
szabadelvii partiak koziil keriilnek ki Banffy kovetoi.

3 Szabolcs, 1904. augusztus 13. A lap kovetkezd szdmaban nevetség targydva téve kozli a vezetés
magyarazatat, miszerint a kocsit ,.kitataroztatni, atfestetni, belagozni kellett.” Szabolcs, 1904. augusztus 27.
eszkozét jelentd diszfogaton érkezik Banfty a Korona elé.

236 Szabolcs, 1904. augusztus 13.

237 UO.

2% Schlichter Gyulanak ez a szervezkedés idején és faradozasan kiviil tobb, mint 1200 korona készpénzébe
keriilt. SZSZBML XIII. 4. 3. d. Dr. Zinner Jend levele grof Vay Adam partelnokhoz 1904. augusztus 13.
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kindljak a lehetdséget Banffy politikai nyelvhaszndlatdnak vizsgalatara. A partvezér
megnyilatkozasai sordn szép szdmban jelennek meg a magyar nacionalizmus kifejezésének
nyelvi eszkozei. Példaul annak kinyilvanitasa, hogy oOrommel jott a ,legmagyarabb
varmegyébe” partot szervezni.

A gazdak kiildottségét L. Kovacs Janos vezette, a nyolcszaz tagot szamlald Ipartestiilet
nevében Stoller Ferenc tisztelgett, majd dr. Guttmann Zsigmond, a kereskeddk testiiletének
titkara biztositotta a partvezért a kereskedok szimpatidjarol. A Korona szall6 diszterme mar
tiz orara zstfolasig megtelt, de (ijabb és Gjabb érdeklddok érkeztek (féleg nyiregyhdziak, de
jottek a megye mas részeibdl is). 11 orakor a templomokbol kitddulok is a Korondhoz siettek,
megtoltve szomszédos helyiségeit, a ruhatarat, a folyosdkat, s6t még a lépcsdhazat is. A
karzaton diszes holgykozonség foglalt helyet. A 11 6ra utan érkezoknek mar csupan a szallo
elétti kovezet jutott. Ok a nyitott ablakokon at kisziir6dd beszédbdl probaltak toredékeket
elcsipni.

Az intéz0 bizottsdg a mas varosokbdl érkezett kiildottségekkel egyiitt viharos ovacid
kozepette 11 orakor vonult be. Az elndki széket, mint korelnok, Beniczky Miksa foglalta el,
akit kozfelkialtassal megvalasztottak a kdzgyiilés elndkének, dr. Guttmann Zsigmondot pedig
jegyzonek. Beniczky inditvanyara Schlichter Gyula vezetésével héttagi kiildottség indult
Banftyhoz, hogy felkérje a partelnokot az alakulod gylilésen valo részvételre. (Erre az idore az
elnok felfiiggesztette a gyllést.) Banffy beszédében a gazdasagi Onallésag kivivasanak
fontossagat hangsulyozta, mely érdekében félre kell tenni a kdzjogi kérdéseket. Célként
jelolte meg az Uj Partnak nemcsak nyiregyhazi, de az egész varmegyére torténd
megalakitasat. Szervezkedésre buzditotta a szabolcsiakat, hogy a kovetkezd orszaggytilési
valasztasokon mar uj parti képviseldjeldltek is indulhassanak. Banffy a kozpont lelkes tagjat,
Szabolcs varmegye sziilottét, grof Vay Adamot ajanlotta partelnokiil. >

A Szabolcs varmegye torvényhatosagi bizottsagaban virilisként helyet foglalé grof Vay
Adam 1899-ben lépett ki a Szabadelvii Partbol. Levelezésébdl megtudhatjuk, hogy nem
Banffy személye miatt csatlakozott az Uj Parthoz, hanem a part altal felallitott politikai
programot tdmogatta, melynek létrejottében 6 maga is részt vett. A Szabolcsvarmegyei
Uj Pért azonban mér nem az & elndkletével alakult meg, mert Vay grof az 1904-es év utolsd
honapjaiban elfordult Banffytol, s a disszidensek vezére felé orientalodott. Andrassy a

november 18-1 események miatt dontétt a Szabadelvii Parttal vald szakitds mellett.

2 Gréf Vay Adam valéjaban Budapesten sziiletett 1868-ban grof Vay Adam volt szabolcs megyei fSispan és
Lonyay Maria grofné harmadik fiaként. Apja birtokai koziil a vajai uradalmat 6rokolte. A forendihazi kiralyi
meghivo levelet 1902-ben nyerte el. Dr. Fabro Henrik - Dr. Ujlaki Jozsef (szerk.): Sturm-féle Orszaggytilési
Almanach 1905-1910. Bp., 1905. 109. (a tovabbiakban: Orszaggyiilési Almanach, 1905-1910.)
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Az Andréssy-csoport Tisza Istvan miniszterelnokségétol kezdve egyre nyugtalanabb volt, am
a 6 kérdésekben tdmogatta a korméanyt. Ezt a nyugtalansagot november 18-a riadalomma
fokozta, s megérlelte a szakitast. A disszidensek tarsadalmi ¢és gazdasagi helyzetiik
szempontjabol igen homogén egyiittest alkottak, a tekintélyes foldbirtokokkal rendelkezd
arisztokratak csoportjat.”** Ebbe a taborba sorolhaté grof Vay Adam is, aki az 1905. januér
végén megrendezett képviseld-valasztds hetében nagy valoszinliséggel ifj. Andrassy
Gyulanak irt levelében az Uj Partrol, mint ,,eddigi partjarol” irt, s felajanlotta szolgalatait
,jOVObéli vezérének”.*!

A Szabolcs cimii lap az Uj Part nyiregyhdzi megalakitasarol szolo tuddsitasat
optimizmussal zarta: ,,Az Ujpart intézé bizottsdga pedig bizalommal tekinthet a jovo elé.
A legkozelebbi valasztdsoknal bizonyara a valasztoknak olyan tomege fog az Gjpart zaszloja
koriil csoportosulni, mely dontd befolyassal lesz a valasztasokra.”** Az 1904. augusztus
28-an tartott varosi partszervezd gytlésre késziilve dr. Zinner Jend parttag és a tagok
toborzasaban forendezd levelet irt grof Vay Adam partelnoknek, melyben jelentette, hogy
mind Nyiregyhdzdn, mind a tanydkon lakoé gazdakézonség korében mar megkezdték
milkodésiiket. Javasolta Vaynak pénzszerzés céljabol partkassza alapitasat. Egyeldre
kielégitonek vélte erre azt a mddszert, hogy a szervezésben résztvevok kozott iv kordzzon,
hogy mindenki tehetségéhez mérten hozzajarulhasson a felmeriild koltségekhez. >

Oktober 4-én a kozpontbol Bantfy elkiildte instrukcidit a nyiregyhéazi partelnoknek. Kérte a
part tdmogatdinak szambavételére, mely torténhet a valasztoi névjegyzék alapjan, valamely
mas, helyi modszerrel, de legcélszeriibbnek a korozo ivek alkalmazasat jeldlte meg, melyek
megszerkesztése ugy torténjen, hogy a szavazd nevének aldirdsaval kotelezze magat a
vélasztason vald részvételre és szavazatianak az Uj Part képvisel6jeloltiére vald leadasara.
Banffy szerint az iv alairdsa visszatartja a tilnyomo6 tobbséget adott szavdnak megmasitasatol,
a partvaltoztatasoktdl. A tovabbiakban a vélasztasi kampany megszervezésére vonatkozoan

244

kapott tandcsokat Vay. Banffy a szegedi gydzelem™ eldfeltételének tartott szervezési modot

ismertette meg vele. A kertiletet fel kell osztani megfeleld szamu befolyasos egyének,

9 Dolményos, 1963. 376-377.

21 §7SZBML XIII. 4. 3. d. Andrassy 1905 novemberében alakitotta meg az Alkotmanypartot. Grof Vay Adam
1906 majusaban latott hozza a part Szabolcs varmegyére torténd megalakitasahoz Bogathy Jozseffel és
dr. Bodnar Istvannal. Az eldértekezletet Nyiregyhazan, a Sosto flirdételep kistermében rendezték. Nyiregyhazi
Hétfoi Hirlap, 1906. méajus 7.; Nyirvidék, 1906. majus 6.

2 Szabolcs, 1904. augusztus 15.

%' 97SZBML XIIL. 4. 3. d. Dr. Zinner Jend levele grof Vay Adam partelnoknek 1904. augusztus 13.

24 Az 1895 elejétd] a miniszterelnoki székben iilé Banffy 1899. februar 26-4n adta be lemondasat. Ezt kovetden
egy ideig tartézkodott a politikai kiizdelmekt6l. 1904 tavaszan azonban tjra a kiizd6térre 1épett. Megalakitotta az
Uj Partot és 1904-ben ennek programjaval sikerrel 1épett fel Szeged varos 1. keriiletének idékozi orszaggyiilési
képviseld-valasztasan Ronay Jend szabadelvii jeldlttel szemben. Orszaggyiilési Almanach, 1905-1910. 221.
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ugynevezett alvezérek kozott. Ezeknek a bizalmi embereknek allando érintkezésben kell
allniuk a gondjaikra bizott valasztok mindegyikével, idonként jelenteniiik kell a szlikebb
keriilet-helyzetr6l, tehat fontos a partelnok szdmara a permanens tdjékoztatds. A helyi
viszonyok, helyi sajatossdgok figyelembe vétele azonban elengedhetetlen a taktika
megvalasztasakor. Kérte a helyi partelnoktdl, hogy a fejleményekrdl lehetdleg havonta
kiildjon értesitést.**

Szabolcs varmegye valasztokeriileteiben 1) parti jeloltek nélkiil zajlottak le 1905. januar
26-an az orszaggyiilési képviseld-valasztasok, hiszen az 6t honapja megalakitott Nyiregyhazi
Uj Part még nem bizonyult elég erésnek a képviselgjelolt-allitashoz.

A Szabolcsvarmegyei Uj Part megalakitisat a Szabadelvii Part bomlasi folyamata
gyorsitotta fel. A bomlast Szabolcsban is az 1904. november 18-i események inditottak el.
Grof Vay Tibor, a Nyiregyhazi Szabadelvii Part alelndke — mint mar kordbban emlitettiik —
november 22-én bejelentette kilépését.**® Példajat a masik alelnok, Halasi Janos is kovette.*’
A Nyiregyhazi Szabadelvii Part 1905 januarjdban mar nem talalt olyan személyt, aki a
kormanypart zaszlaja alatt hajlandé lett volna elindulni a varos parlamenti képviseletéért zajlo
megmerettetésen.

Az 1905-6s orszaggytilési képviseld-valasztdsok a dualizmus torténetében példatlan
eredményt produkaltak. A harminc éve kormanyz6 Szabadelvii Part megbukott, hiszen csupan
159 mandatumot szerzett, mig vele szemben a szovetkezett nemzeti ellenzék osszesen 231-et.

A kormanyzati valsag iddszakaban jelentds mértékben haladt elére a Szabolcsvarmegyei
Szabadelvii Part bomlasa. 1905 juniusaban grof Pongracz Jend partelndk jelentette be
allasarol torténd lekoszonését az ,,Orszaggylilési” Szabadelvii Partbol vald kilépésével
egyetemben.”® A tisztikar tovabbi csokkenését eredményezte juliusban dr. Bodnar Istvannak,
a nyiregyhazi jaraskor alelndkének, Bogathy Jozsefnek, a nyirbatori csoport vezetdjének,
valamint Ers Gyorgynek a tavozasa.”* S6t barod Feilitzsch Berthold, Szabolcs varmegye
féispanja is kilépett az ,,Orszaggytilési” Szabadelvii Partbol, mely tettéért a varmegye tobb
kozsége is iidvozolte a rendkiviil népszerii és nagy tekintélynek 6rvendd foispant.”° Bard

Feilitzschnek a Szabadelvli Parttal vald szakitisdra a varmegye 1905. jalius 12-én tartott

rendkiviili kozgytlése utan keriilt sor. E kozgylléssel vette kezdetét Szabolcs varmegye

245 §7SZBML XIII. 4. 3. d. Baré Banffy Dezs6 levele grof Vay Adamhoz 1904. oktober
246 Szabolcs, 1904. november 26.

247 Szabolcs, 1904. december 3.

2% Nyirvidék, 1905. junius 25.

9 Szabolcs, 1905. julius 15.

250 Nyirvidék, 1905. jalius 23.; jalius 30,
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rezisztencidja az alkotmanyellenes kormany elleni bizalmatlansag kinyilvanitisaval.”' Ekkor
indult el grof Pongracz Jend, a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part volt elndkének
vezetésével az a politikai mozgalom, mely a Szabadelvii Part végleges feloszlatasat tiizte ki

célul*?

, s annak romjaibol egy ,,a nemzet vagyaihoz, lelkiismeretéhez és gondolkodéasédhoz
kozelebb férkdzott part™* megalakitasat. Grof Pongracz Jend kiterjedt eszmecserét folytatott
egykori partjanak irdnyadoival. Az augusztus 19-én délutan 6t 6rara a Korondba 6sszehivott
bizalmas politikai értekezleten dontés sziiletett a Szabolcsvarmegyei Uj Part szervezésének
meginditasarol, mivel Banffy programjat tartottdk a leginkdbb megvaldsithatonak.”*
Augusztus 30-ara hirdették meg a szervezkedd értekezletet, melyrdl a varmegye 67-es alapon
allo valasztokozonségét nyilt levélben értesitette Pongracz grof. A felhivast azon
meggyozddésének kinyilvanitasaval kezdte, hogy a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part az

crer

elvesztette, hogy ma [1905. augusztus 23.] mar nem létezOnek tekintendd, s képtelen arra,

hogy visszaszerezze a nemzet tobbségének rokonszenvét.

Az irany szerinte azonban adott,
hiszen a 67-es kiegyezés félre nem tolhatd, s mivel az Uj Part programjaval tud leginkabb
azonosulni, ezért e part zaszlaja koriili csoportosulasra buzdit. Felkérte a tisztelt cimet, hogy a
mellékelt levelezOlapot meggy6zOddése szerint toltse ki, s postafordultaval kiildje vissza;
tovabba a torekvésével rokonszenvezoket meghivta az augusztus 30-an délutan két orakor a
Korona széalloda nagytermében tartando szervezkedo értekezletre. A dualizmus idején ugyanis
a partalakitas tipikus modszere volt, hogy néhany — orszaggyiilési part esetében — képviseld
vagy — helyi, azaz megyei vagy valasztokeriileti partok estében — tisztviseld kilépve eredeti
partjabol 6nallo szervezetet alapitott, tovabbi tamogatdk, ,,parttagok™ gytlijtésére sajtofelhivast
adott ki, s levéllel, alairasi ivvel kereste meg a politikai elit mindazon tagjait, akikrdl
feltételezte, hogy hajlandok csatlakozni.”

Pongracz grof felhivdsdra sokan dontottek a ,bizalmas konferencian” vald részvétel

mellett. Kallay Andras — a Nyiregyhazi Szabadelvii Part régi harcosa, akit a part 1904. jaliusi

»1 S7ZSZBML 1V. B. 402. Kozgyiilési jegyzOkonyv 1905/1. 43. kotet, 1905. julius 12-i iilés; Inczédy, 1907.
24-27.

2 Az ,,Orszaggylilési” Szabadelvii Part 1906. 4prilis 11-én oszlatta fel onmagat. Poloskei, 2005. 518.

23 Nyirvidék, 1905. augusztus 27.

2% Meg kell emliteniink a Fejérvary-kabinetnek Haladé Part néven uj kormanypart létesitésére tett, de teljes
kudarccal végzodott kisérletét. Gratz Gusztav szerint Osszesen négy jelentéktelen képviseld csatlakozott a
kezdeményezéshez. Gratz, 1992. II. 101.; Szabolcs varmegyében a Nagykallo és Vidéke cimii lap altal probaltak
hiveket toborozni az ellenzéki kézvélemény oriasi felhdborodasara. Errél 1asd Szabolcs, 1905. oktober 28.; 1906.
februar 3. A Szabolcs szerkesztdsége elutasitasat a december 2-1 szdmban humoros formaban is kinyilvanitotta a
kovetkezo ,hirdetésben”: ,, Purgd! Mindazon megszorult dnzetlen halado-parti hazafiaknak, kik székrekedésben
szenvednek féispani székkel szolgal: Kristoffy rendeld orvos.”

5 Szabolcs, 1905. augusztus 26.; Nyirvidék, 1905. augusztus 27.

%6 Szabd, 1992. 200.
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alakulo gytilésén diszelndkiil valasztott — azonban felhaborodasanak adott hangot a Nyirvidék
1905. szeptember 10-1 szamaban olvashato nyilt levelében. Biralta Pongraczot a Szabadelvii
Part megyei ,,elparolgasarol” tett kijelentéséért, s felelésségre vonta azért is, mert ugy kezdett
Gj part alakitdsaba, hogy elnoki allasarol még nem mondott le.” Ezt Pongracz a lap
kovetkezé szdmaban Valasz Kéllay Andrasnak cimi levelében megcafolta, hiszen mar tobb
honapja irdsban jelentette be lemondasat indokaival egyiitt, s ezeket tobb fovarosi lap is
publikalta. Kallay azt is sziikségesnek érezte megosztani az jsagolvasokkal, hogy Pongraczot
0 maga iratta be 1890-ben a szabadelvii partklubba ,,annak hire és tudta nélkiil”. A grof
eloszor tiltakozott ez ellen — Kallay szerint nem is volt szabadelvii politikus sohasem — mégis
szabadelvii partelnok lett beldle. ,,Ha ... azt akarod, hogy én olyan hii tagja legyek az uj
partnak, mint a milyen te a szabadelvii partnak valal, ugy beirhatsz engem az uj part tagjai
kozé épp ugy, mint én cselekedtem veled szemben 1890-ben®*— fejezte be levelét Kallay.
A valaszlevélben Pongracz a kormanyzati valsaggal indokolta partallasanak megvaltoztatasat,
s talalgatasokba bocsatkozott a levél megirasat motivald okokrol. Végiil arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy ez nem mas, mint a Banffy személye iranti averzid.” Ez a magyarazat nagyon
valoszinlinek tlinik, ugyanis Kallay Andrasnak a Banffy-kormény 1896-0s erdszakos
valasztasai miatt kellett tdvoznia a féispani sz€kbdl, helyére ekkor keriilt baro Feilitzsch
Berthold, Banffy veje.

A Szabolcsvarmegyei Uj Part szervezd bizottsaga és a kozponti bizottsag kozt lefolytatott
targyalasok soran megéllapodéas sziiletett az alakulo gytilésnek 1905. oktdber 8-an
Nyiregyh4dzdn, a varoshaza udvardn torténd megtartdsarol. Szeptember 28-an felhivast

21 hivatkozva

intéztek a varmegye polgaraihoz,*® oktober 4-én a politikai helyzet zilaltsagara
azonban bizonytalan idére elhalasztottak a partalakitast. A datum végil november 19-ére
médosult. Délutan fél kettdkor érkezett Nyiregyhézara Banffy a debreceni vonattal az Uj Part
prominenseinek kiséretében, akiknek mélt6 fogadtatasa a mozgékony szervezdbizottsagot mar

hetekkel azelStt allandd munkaban tartotta.’®* A lazas késziilédésrél a Szabolcs részletesen

»7 Nyirvidék, 1905. szeptember 10.

258 UO.

29 Nyirvidék, 1905. szeptember 17.

260 Szabolcs, 1905. szeptember 30.

21 Az 1905. szeptember 23-i ,,6tperces audiencia” hatdsara oktoberben wjra felheviilt a ,,nemzeti ellenallas”.
Oktober 13-an pedig Fejérvaryt az uralkodd masodszor is megbizta kormanyalakitassal. November 9-én
megérkezett Szabolcs varmegye kozonségéhez Kristoffy leirata, melyben kozolte, hogy megsemmisitette az
oktober 10-i kdzgylilés alkotmanyvédd hatarozatait. SZSZBML IV. B. 402. Kozgytlési jegyzOkonyv 1905/11.
44, kotet, 1905. december 10-i {ilés

22 A kiséret Eotvos Karoly, Hock Janos, Daniel Laszlo, Szabé Kalméan és Szakdcs Zoltdn orszaggylilési
képviselokbol, Laszkary Gyula foérendihdzi tagbol, a dunantili 4g. evang. egyhazkeriilet feliigyel6jébol, grof
Degenfeld Jozsef férendihdzi tagbol, Fay Béla cs. kir. kamarasbol, Szemere Béla ndgradi foldbirtokosbdl,
Agoston Jozsefbdl, az Uj Part orszagos elnokébdl és dr. Sebestyén Jozsefbdl, az Uj Part fotitkarabol allt.
Piispokladanyban csatlakozott a deési kiildottség, Debrecenben pedig a szolnok-dobokai (Sterba Dezs6 vezetése
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tajékoztatta a varmegye polgarait. Az illusztris vendégeket a megye hatardn grof Pongracz
Jend vezetésével 1idvozolték a szabolcsi kiildottek. A varosi part szervezésekor az alakulo
gylilés lezajlasa elotti napon megrendezett ismerkedd vacsora €és a lampionos menet azonban
1905 novemberében kimaradt a forgatokonyvbol.

Az Uj Part megyei alakitisira a szocialistdk is megtették a maguk elékésziileteiket.
Heteken at osztogattdk a Népszavat és izgatd nyomtatvanyaikat. Még a kocsmakban is
hirdették tanaikat a napszamosok megnyerésére torekedve. A Nyiregyhazi Uj Part
megalakitdsakor még elhanyagolhatonak tekinthetjiik kellemetlenkedési kisérleteiket, mely
csupan az alakuld gytlilésen Hock Janos beszédét megzavarni probalod egyetlen szocialista
kozbeszolasara korlatozodott. Hock felszolitotta 6t nézeteinek kifejtésére, amelyre azonban
nem vallalkozott, s a Szabolcs tuddsitdja szerint tobbszor mar nem szolt.>*® 1905. november
19-én azonban sziikség volt a rendérség gondos eldkésziileteire. Mar kora reggel az dsszes
rendOr szolgalatban allt, a csenddrség és a katonasag pedig készenléti allapotban. Délre a
varoshaza és a vasuti vendégld udvarara egy-egy szazad huszarsag is kivonult. A csenddrség
¢s a rendOrség a vasuti allomas mellett helyezkedett el. Mar joval Banffyék vonatanak
befutasa eldtt megérkeztek Nyiregyhazara a budapesti, a kisvardai és a nyirbatori szocialista
partok kikiildottei is, de a nagy ardnyl biztonsagi intézkedések miatt nem tudtak bejutni a
peronra. A kijaré6hoz kozelitbket a renddrok akkora erdvel szoritottak vissza,

kaa 264

,»hogy valosaggal Osszepréseltette (Nyiregyhdzan ez idoben a nemzetkozi

szocialdemokrata irdnynak kb. 120-130 hive volt, tobbnyire az ¢épitdmunkas segédek
korében.)*

Banfty bevonuldsdhoz ez alkalommal a varos a szervezok rendelkezésére bocsatotta
diszfogatat. A vezér kozvetlen tarsasagat Pongracz grof €s Schlichter Gyula élvezhette.
Ok haladtak a mintegy 6tven fogatbol allo sor élén. A bevonulds azonban nem volt olyan
zavartalan, mint egy éve, hiszen a parthivek folytonos éljenzését a szocialistdk zajos
»abcugolassal” igyekeztek tarkitani. SOt a Julia malom mellett koveket kezdtek dobalni a
tobbnyire mesterinasokbol allo6 szocialistak. Erre a kocsisok gyorsabb tempot diktaltak, a
tiintetdk pedig versenyfutasba kezdtek, melynek eredményeképpen annyira kifaradtak az Ut
végére, hogy a beltérre tervezett ,,abcugolas” meghitsult. Am amig Béanffy a Koronaban a

tisztelgéseket fogadta, addig a szocialistdk és a leitatott napszamosok behatoltak a zarva

tartott diszterembe, csaknem megtoltve azt. A rendezdk az ajtokat kinyittatva tették lehetové

alatt), valamint a debreceni. Szabolcs, 1905. november 18.; Nyirvidék, 1905. november 19.

63 Szabolcs, 1904. augusztus 13.

26+ Szabolcs, 1905. november 25.

265 S7ZSZBML V. B. 186. 508. d. Jelentés az alispannak szocialista munkdsmozgalmakrdl 1906. januar 2.
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az 1) parti szimpatizansok betdduldsat a terembe, akik erdszakos eszkozokkel (bottal és
tenyérrel) tavolitottak el a kellemetlenkeddk tobbségét. Grof Pongracz Jend igy megtarthatta
megnyitd beszédét, miutdn javaslatara Banffy €s a tobbi vendég meghivasara Lazar Kalmant,
grof Degenfeld Palt, Jarmy Miklost, Bagdy Imrét és Martinyi Jozsefet kiildték ki. A partelnok
megjelenésekor a visszamaradt, szitkozddasba kezdd szocialistdkat a hallgatdsag elverte és
kilokdoste, azonban még ekkor sem sikeriilt a rendbontdkat teljes 1étszamban eltavolitani a
Korona disztermébdl. A bent maradtak kitartoknak bizonyultak, s a mar megszokott
modszereken tul (kozbekiabalas, targyak dobaldsa) ujat is bevetettek. Beflitdttek a Korona
kalyhaiba, igy téve még elviselhetetlenebbé az amugy is fullaszté hdséget az 1j partiak
szadmara.

Banffy beszédében elso és legfontosabb feladatként az alkotmanyvédelmet jelolte meg,
mely csakis a szovetkezett partok Osszefogasaval lehet sikeres. A zajongdk felé fordulva
kijelentette, hogy a kormany csak azért szovetkezik a szocialistdkkal, mert fel akarja
hasznalni 6ket a magyar nemzeti érdekek elnyomésara, &m a nekik igért jogok érvényesitésére
nem fog sor keriilni.**® A partelnok elismerte az altalanos valasztdjog idOszerliségét, melynek
»ko0zségenkéntinek” és titkosnak kell lennie. Feltételiil pedig azt szabta, hogy a szocialistdk ne
a torvénysértd kormanyt tdmogassak, hanem a szdvetkezett ellenzéket. S mivel az egységes
magyar allamot veszélyeztetni nem szabad, sziikség lehet megszoritasokra, de ezeket Banfty
nem a szocialistakkal, hanem a nemzetiségekkel szemben alkalmazna. Hosszasan fejtegette
még a kozjogi vitdk értelmetlenségét, ezek helyett az 6nallo gazdasdg megteremtéséért vald
kiizdelmet javasolta és a 67-es alap elfogadasat, mely nélkiill az eurdpai erdegyensuly
megbomlana.

A gyiilés végén keriilt sor a Szabolcsvarmegyei Uj Part tisztviseldinek megvalasztasara.
Az elndk természetesen grof Pongracz Jend lett, az alelndkok Martinyi Jozsef, Jarmy Miklos,
Lazar Kalman, Bagdy Imre, Schlichter Gyula, grof Degenfeld Pal, Szomjas Gusztav, a titkar
dr. Prok Gyula, dr. Bodnar Laszl6 és Papp Janos, a pénztarnok Lipthay Jend. A tisztikarhoz
valasztottak még egy 150 tagu végrehajto bizottsagot is.

Este hat orara vacsorat rendeztek az Uj Part hivei részére. A megjelentek szamat a
Szabolcs 250-300 fore tette.”®” A reformkori hagyomanyként tovabbélé kdzos vacsorat a
szocialistdk ugyan nem zavartdk meg, de az este folyamdn is csoportosan tiintettek

varosszerte Banffy és a koalicié ellen. Magukrol megfeledkezve az utcakon békésen halado

2% Mivel a ,hemzeti ellenallas” els6 heteiben a darabont-kormany nem tudta megpuhitani a politikai elitet, azok
eskiidt ellenségeihez, a szocidldemokratakhoz fordult az altalanos valasztojog igéretével. Hanak, 1997. 64.;
Dolmanyos, 1976. 76-92.

267 Szabolcs, 1905. november 25.
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polgarokat, s6t még gyermekeket is bantalmaztak. Holczmann Lajos iparost példaul stlyos
fejsériiléssel szallitottak korhazba. Amikor pedig Tester Lajos cukrasz ablakainak beverésekor
a rendorok négy helybeli szocialistat (Répanszki Andrast, Répanszki Jozsefet, Frecska Janost

és egy tarsukat)’®

igazoltatni akartak, azok a hatdsdg emberei ellen fordulva beszakitottak két
renddr fejét. Letartoztattak Oket és biintetéeljarast inditottak elleniik.**

A koalicio 1906 elsé honapjaiban intenziv targyalasokat folytatott az uralkoddval, mely
targyalasok tobbszor is kudarcba fulladtak. Februar 12-én Banffy emlékiratot juttatott el
Fejérvaryhoz, amelyben nyiltan jelezte, hogy hajland6 lenne a vitatott katonai koveteléseket
elejtve kormanyt alakitani. Az 0nall6 vamteriilet megvaldsitasat és a kozoktatasiigynek a
népiskolatdl kezdve ,,az egész vonalon valé” megmagyarositdsat akarta a kirallyal torténd
megegyezés alapjava tenni.”’’ Banffy bizott Kossuth Ferenc és a Fiiggetlenségi Part
tdmogatasanak elnyerésében, ezt azonban nem tudta megszerezni. Az uralkodo pedig ugy
gondolta, a volt miniszterelndk politikai presztizse nem elégséges a paktum megkotéséhez.
Banffy 1906. marcius 3-an olyan szellemi nyilt levelet intézett szegedi valasztdihoz, amely a
vezérlBbizottsag tobbségének haragjat valtotta ki. ”' Ebben kifejtette, hogy a kibontakozas
csakis 67-es (azaz dualisztikus) alapon torténhet, hiszen az Osztrdk-Magyar Monarchia
fennallasa nagyhatalmi érdek. Kinyilvanitotta, hogy a ,,nemzetnek a magyar hadseregre, mint
az egész hadsereg kiegészitd részére megvan a maga alkotmanyos joga”, de a katonai kérdés
,,€z 1d6 szerint ésszerlien tovabb nem erdltetendd.”.?’* A katonai kérdésnél fontosabbnak tartja
a gazdasagit, de az alkotmanyvalsdg megsziintetése miatt a — torvényteleniil bar, de megkdtott
és rendeletileg életbe 1éptetett — kereskedelmi szerzédések®” elfogadasat javasolja. Tehat a
gazdasagi Onallosagot is félretolja, de célként a gazdasag oly mértékii fejlesztését tiizi ki,
hogy a szerzédések lejartakor (10 év mulva!) ,,az 6nall6 vamteriiletet minden gazdasagi

megrazkodtatas nélkiil azonnal életbeléptethessiik,”"™

s ne tudja az osztrak fél rakényszeriteni
a magyarokat akaratuk ellenére a szerz6dések meghosszabbitdsara. Az 6nallé magyar bank
felallitasat az 1910-es év utdnra teszi, miutdn a bankszabadalom lejar. Az ,,er0s magyar

kozmiivelddési” politikabol azonban nem enged, kivanja ,,az elemi oktatdsban az allami nyelv

% Nyirvidék, 1905. november 26.

29 S7ZSZBML 1V. B. 411. 494. d. 16388/1905.

2 Dolmaényos, 1976. 270.; Gratz, 1992. 11. 111.

2! Dolmanyos, 1976. 270.

72 Mérei, 1971. 129.

13 A Monarchia szamottevé kiilkereskedelmi partnerei koziil 1905. januar 25-én Németorszaggal, 1906. februar
1-jén Olaszorszaggal, februar 12-én Belgiummal, marcius 1-jén Svéjccal, marcius 2-an Oroszorszaggal irt ala 0]
hosszu lejaratt kereskedelmi szerz6dést. Ezek 1906. marcius 1-jére eldirt torvényesitésének azonban utjaban allt
a politikai valsag, ezért a Fejérvary-kormany a parlament megkeriilésével sziikségrendelettel 1éptette életbe az
autoném vamtarifat. Dolmanyos, 1976. 211-212.

7 Mérei, 1971. 130.
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komoly elsajatitasanak biztositasat, a nemzeti sziikséghez képest pedig a népoktatas fokozatos
allamositasat™.*”

Banffy nyilt levelét a vezérlé bizottsdg nyilvanosan oOhajtotta elitélni. Az {iilésre Ot is
meghivtak, de az Uj Part vezetdje ezt marcius 6-i Kossuth Ferenchez irt tjabb nyilt levelében
elutasitotta, és kilépett’™® a koaliciobol.?”” A koalicioval valo szakitds miatt partja bomlasnak
indult. Wesselényi Miklos és dr. Apathy Istvan szembefordulva Banffyval atlépett a
Fiiggetlenségi Partba. Hock Janos szintén kilépett az Uj Partb6l.”’® A Szabolcs 1906. marcius
31-1 szama ,,Az Uj-part helyzete” cimii vezércikkének végén Schlichter Gyulaék ezzel a
mondattal biztattdk Banffyt: ,Mi kitartunk!”.?” Ugyanebben a szamban itélték el az Uj Part
egykor aktiv szervezdjének, a partprogram megfogalmazdjanak, dr. Apathy Istvan kolozsvari
egyetemi tanarnak magatartasat. Am a Szabolcsvarmegyei Uj Part alelndkei sem alltak ki
egyontetlien Banffy mellett. Lazar Kalméan magyar kirdlyi féligyész helyettes mar rogton a
,»szegedi levél” kozzététele utan lemondott alelnoki allasarol és kilépett a partbol.”*® Nem
sokkal kés6bb kovette 6t Szomjas Gusztav is.”®!

A fliggetlenségi parti sajté hazadruloként itélte el Banffyt. A Nap cimi lap kétszer meghalt
embernek nevezte.”® Pedig aprilis 4-én a bomlasnak indult koalicié is az alkukotés mellett
dontott. Az 1906. aprilis 29. és majus 8. kozott megtartott orszaggytlési képviseld-
vélasztasok eredményeként az Uj Part 13 képviselérdl kettdre olvadt le, s gyakorlatilag a
koalicios kormanyzas kezdeti id6szakaban meg is sziint.”** Az orszagos trendnek megfeleléen
alakult sorsa Szabolcsban is. A politikai partpalettan ujra egy atstrukturalddasi folyamat vette
kezdetét, mely azt jelzi szamunkra, hogy a politikai utkeresés tovabb folytatodott.
Munkdasmozgalom Szabolcsban (1905-1906)

Fol kell tenniink a kérdést: rendelkezett-e Szabolcsban a munkasmozgalom jelentékeny
tarsadalmi bazissal a szazadfordulo elsé évtizedének kozepén? Erre egyfajta valasztként
idézhetjlik a Szabolcs 1905. januar 21-i szamat, miszerint: ,,Bebizonyult, hogy nem lehet ma a
szocialistak miikodését szamitason kiviil hagyni”.** E kijelentés valdsagtartalmat mutatja az a
tény is, hogy a varmegye fOispanja az alispantol, az alispan pedig a fOszolgabiraktol

rendszeresen jelentést kért a varmegye jardsainak teriiletén észlelhetd szocialisztikus iranyt

275 UO.

276 Bar ez inkabb kitaszitas volt, hiszen kovetelték tdvozasat. Dolmanyos, 1976. 279.
¥ Uo.; Hanak, 1983. 605.

7 Dolmanyos, 1976. 280.

27 Szabolcs, 1906. marcius 31.

20 Nyirvidék, 1906. marcius 11.

2! Nyirvidék, 1906. aprilis 1.

2 Dolmanyos, 1976. 279.

23 Gratz, 1992. 1I. 126-127.

4 Szabolcs, 1905. januar 21.
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munkasmozgalmakrdl partok szerinti csoportositasban, tehat hogy a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part, az Ujjaszervezett Szocialdemokrata Part vagy a Fiiggetlen Szocialista
Part akciojaval all-e szemben a varmegye vezetése. Ezen tilmenden a kovetkezd adatokat is
magukban kellett foglalniuk a jelentéseknek: ,,a szocidlistdk ellen alkalmazott biintetések és
kiutasitdsok, a megbiintetettek s kiutasitottak nevének, személyi adatainak, valamint a
blintetés oka és mérvének megemlitésével, socialistikus irdnyu egyletek alakitasa, feloszlatasa
vagy felfliggesztése, az egyletek czimének felemlitésével, tudomasul vett és betiltott
népgylilések kozségenkénti és szamszerinti felsorolasa, strike mozgalmak, azok okai,
iddtartamuk, az abban részt vett munkéasok szamanak s koveteléseik valamint az esetleg elért

eredmények megemlitésével”.?

Nem feladatunk a magyarorszagi munkdsmozgalom
torténetének attekintése®*®, azonban az Erényi Tibor altal megjelolt 1898-as periodushatart ki
kell emelniink, ugyanis 1897 folyamdn a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partban
Varkonyiék kivalasaval, illetve kizarasaval partszakadas kovetkezett be, melynek alapvetd
oka az agrarkérdés volt. Viarkonyi Istvan ¢és hivei az 1897. februdri ceglédi
foldmunkaskongresszus utan fél évvel megalakitottdk a Fiiggetlen Szocialista Partot. Erényi
ezt a kivalast a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part jellegének kialakitasaért vivott
kiizdelem fontos allomasaként értékeli.®” Az 1900-as, Mez6fi-féle kivalast, illetve kizarast —
mikor is Mez6fi és hivei megalakitottak az Ujjaszervezett Szocidldemokrata Partot — viszont
mas jelleglinek tekinti. Szerinte Mez6fiek megkisérelték a szocialista elvek bizonyos
Osszhangba hozésat az agrar- és a nemzeti kérdés megoldatlansagabol szarmaz6 feladatokkal,
megfeleld elméleti felkésziiltség és elvhiiség hidnyaban azonban a liberdlis nacionalizmusnal
kotottek ki, s ezaltal szembekeriiltek a szocidldemokraciaval.”®®

A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part altal irdnyitott ipari munkassag mozgalma (a
tovabbiakban ezeket szocidldemokrata mozgalom elnevezéssel illetjiik) és az agrarmozgalom
tehat részben kiilon utakon haladt. Szabd P. Csaba szerint a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part korlatolt agrarpolitikat folytatott. ,, A partvezetés szamara a parasztsdg mint a
demokratikus atalakulasok egyik legfébb elbrevivéje, egyszerlien nem létezett.” A

mezOgazdasadgi munkasok egy részét a Fiiggetlen Szocialista Part, majd az ezzel egyesiild

Achim L. Andras-féle Magyarorszagi Fiiggetlen Parasztpart, valamint az Ujjaszervezett

5 S7ZSZBML 1V. B. 411. 494. d. 764/1905. Féispani utasitds az alispannak a varmegye teriiletén észlelhetd
szocialistikus irdnyt munkasmozgalmakrél 1905. november 17.

26 Erroél lasd tobbek kozott Erényi Tibor: Szocializmus a szazadel6n. Kossuth Konyvkiadé, Bp., 1979.
(a tovabbiakban: Erényi, 1979.); Varga Lajos (f6szerk.): A magyar szocialdemokracia kézikonyve. Napvilag
Kiado, Bp., 1999. (a tovabbiakban: A magyar szocidldemokracia kézikonyve)

7 Erényi, 1979. 8.

8 Uo. 6-7.

% Szab6 P., 1986. 102.

69



Szocidldemokrata Part szervezte. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part parasztpolitikajat
feliilvizsgalva a keretein beliili szocialista foldmunkasszervezetek Osszefogisara — részben az
elébbi mozgalmakkal szemben — 1906 januarjaban Iétrehozta a Magyarorszagi Foldmunkasok
Orszagos Szovetségét.

A kormanyzat nem részesitette egyenld -elbirdlasban az ipari munkéssag ¢és az
agrarnépesség mozgalmat, az utdbbi esetében nem fogta vissza magat. Az ipari mozgalmat
azonban csak korlatozni akarta, nem megsemmisiteni, s ezért néha maga is fellépett a helyi
hatosagok idonként tul keménynek tekintett munkidsmozgalom-ellenes akcidival szemben.
Attol tartott, hogy a jol szervezett mozgalom olyan cselekvésformakhoz folyamodik, mely
kozbiztonsagi problémakat okozhat. Ilyen veszély valds felmeriilése esetén azonban a
kormény nem riadt vissza a legkeményebb eszk6zok alkalmazasatol sem. A dualista rendszer
tehat a mozgalmat nem kényszeritette illegalitasba, de esetenként nem 1is fukarkodott a
szigora korlatozasok, tiltasok, birdsagi itéletek alkalmazasaval sem.*° Példaul az 1904. januar
16-an kiadott beliigyminiszteri rendelet a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part altal
szervezni kivant népgytlések hatdsagi engedélyezésére, illetdéleg megtiltdsara vonatkozdan a
kovetkezé instrukciokat fogalmazta meg: ,En a gyiilekezési jogot rendszerint a
legliberalisabban kivanom értelmezni, mert a nép kozott terjesztett téveszmék dnmagukban
hordjék ellenszeriiket s az ilyen zavaros dramlatok a nép kijézanodésa folytan természetes
halallal mulnak ki. Ezen természetes folyamatot megakasztod, gatlo vagy tilto intézkedéseket
tehat indokoltnak csak ott tartom, hol azokat a kdzbiztonsdg és allami rend szempontjai
feltétleniil sziikségessé teszik. Minthogy pedig sajnalattal arrdl is értesiiltem, hogy ...a
népgytilések tobb helyen csak a nép nyugalmanak ¢és a békéjének megzavarasat, a kozrend és
kozbiztonsag megtamadasat idézték eld, - az allami rend érdekében felhatalmazom a renddri
hatosagokat, hogy ily helyeken a bejelentett népgytilések tudomasul vételét — ujabbi
rendelkezésemig, - ezekbdl az indokokbol megtagadhassak.”*' Ezt az allaspontot képviselte a
beliigyminisztérium a szocidldemokrata egyesiiletek, azaz a munkasok korében olvasokor,
foldmiveld egyesiilet, altalanos népkor, népmiiveld egylet 1étesitése kapcsan is. ,,A megjelolt
egyesiiletek alakuldsa ellen tehat, amennyiben alapszabalyaikban kitlizott czéljuk a
torvényekbe nem iitkoznek, kifogds rendszerint nem tehet6. Ezen altalanos allaspont alol
azomban kivételnek van helye ott, hol a socialista izgalmak a kdzbiztonsagnak mélyebbre

hatd megzavarasara vezettek, vagy annak hasonld kdvetelményeitdl alapos okokbdl tartanunk

2% A magyar szocialdemokracia kézikdnyve 66.
¥ S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. 46/1904. Beliigyminiszteri rendelet a f6ispanhoz 1904. januar 16.
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lehet.”®? Tlyen esetekben a beliigyminiszter hajlandénak mutatkozott az ominozus egylet
alapszabalyainak lattamozasat megtagadni. 1905. junius 12-én a nyiregyhazi famunkésok és
épitomunkésok rendeztek tancmulatsagot a Juras-féle vendégld kerthelyiségében, hogy a
befolyt tiszta jovedelmet az egylet konyvtaralapja javara forditsak.?”® 1906 nyaran Ujfehérton
Urr Gabor, To6th Janos és hét tarsuk kérelmezték népgytilés engedélyezését kozségi altalanos
munkas olvasokor 1étesitése targyaban. A népgytilést egy debreceni joghallgatd nyitotta meg.
Sem lazitasra, sem pedig rendzavarasra nem keriilt sor.**

Szabolcs varmegyében hidnyzott a nagy létszamu és koncentralt munkasosztaly, éppen
ezért a szocidldemokrata mozgalom jelentékeny tarsadalmi bézissal nem rendelkezett a
szazadforduld elsé évtizedének kozepén. 1905-ben Nyiregyhazan megkozelitéleg 800-900
bejegyzett iparos funkciondlt, 90 %-uk alkalmazottakat is foglalkoztatva. Ezen ipari
alkalmazottak szdma meghaladta az ezret és 6k tették ki az egész varmegyében dolgozo ipari
munkésok 60 %-at. A maradék 40 %-ot szinte teljes egészében a Nyirbatorban (a nyirbatori
,,Boni-telep” Szabolcs varmegyében az egyetlen allanddéan mitkodd nagyobb gyar volt, ezen
kiviil vizsgalt idészakunkban Nyirbatorban mintegy 20 nagyobb iparost tartottak szamon®°)
¢s Kisvardan dolgozok adtdk, hiszen a ,,vidéki” kozségek iparosai csak ritkdn alkalmaztak
segédmunkésokat vagy tanoncokat. Helyesen allapitja meg Szildgyi Laszld, hogy a megye
tarsadalmi Osszetételébdl kovetkezéen nem az ipari munkassag szocidldemokrata mozgalma,
hanem inkabb az agrartarsadalom szocialisztikus torekvései erdsodtek fel a
sz4zadfordulora.>*

Szabolcsban 1897-98 folyaman nagy erdvel langoltak fel a paraszti mozgalmak.”’ , Magat
a mozgalmat sokféleképpen nevezték, igy példaul falusi munkdsmozgalomnak,
szocializmusnak, parasztszocializmusnak vagy egyenesen agrarszocializmusnak.”**®
A szézadvégi agrarszocialista vagy foldosztd6 mozgalmakat Simon Péter*™, majd Toth
Istvan®® vizsgéalta. Az 1970-es években torténetirasunk ezek megitélését jelentdsen

modositotta. A modosulds abban all, hogy kevésbé tartottdk fontosnak kidomboritani azok

22 §7S7ZBML 1V. B. 401. 3. d. 460/1904. Beliigyminiszteri rendelet a socidldemokrata egyesiiletek alakitasa
targyaban 1904. majus 25.

%3 Szabolcs, 1905. junius 3.

24 §7SZBML IV. B. 411. 502. d. 5401/1906. Szolgabiréi jelentés az alispannak az Ujfehérté kozségben
létesitendd altalanos munkas olvasokor létesitése targyaban engedélyezett gyiilés lefolyasarol

25 §7SZBML X. 202. A Tulipan-Szovetség — Magyar Védd Egyesiilet iratai 1887-1911. (a tovabbiakban: X.
202.) 2. d. 3. p. 3661 K/1906.

2% Szilagyi, 2006. 96.

7 Ezzel kapcsolatos forrasokrol lasd Harsfalvi Péter (szerk.): A munkdassag és parasztsag élete és mozgalmai
Szabolcs-Szatmar megyében 1886-1919. Forrasok ¢és dokumentumok. Nyiregyhaza, 1981. 14-116.
(a tovabbiakban: Harsfalvi, 1981.)

2% Polosked, 2005. 512.

2% Simon Péter: A szdzadfordul6 foldmunkas- és szegényparaszt mozgalmai 1891-1907. Bp., 1953.

390 T4th Istvan: Fldosztd mozgalom Szabolcs megyében. Bp., 1963.
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részint szocialisztikus, részint foldosztd jellegét. Méasok azt emelték ki, hogy miként a
szabolcsi mozgalmak kivaltasaban dontd szerepet jatszo Varkonyi-féle mozgalomban sem, a
szabolcsi megmozdulasokban sem jogos a foldosztod jelleget hangstlyozni, mert ilyenre a
gyakorlatban a szabolcsi mozgalomban is csak elvétve talalunk példat.**" Gyéani Géabor
Nyugtalan szdzadvég. Az agrarszocializmus ) megkozelitése cimili tanulmanyaban kemény
kritikaval illeti a marxista historiografia agrarszocializmussal foglalkozé munkait, és sorra
cafolja meg azokat a magyarazatokat, amelyek a mozgalom oknyomozasa kapcsan sziilettek.
,,Ugy gondolom [ ], hogy a szdzadvég agrarmozgalmaiban a ,.civil tarsadalom” aktivizalodott,
a benne tenyé€szd intézményes eszkozok révén ,,szervezddott” az ellenallas az dllammal vagy
a munkaltatokkal szemben. Ez tlinik itt a dontd fogalmi keretnek. [ ] e mozgalmakban
talnyomorészt gazdasagi kovetelések, tipikusan érdekvédelmi igények fogalmazodtak meg: az
aratosztrajkok, mint a mozgalmak talan leggyakoribb eseményei, kozonséges bérvitdkra
utalnak.”*"*

A rendelkezésiinkre all6 forrasok is arra engednek kovetkeztetni, hogy a szegényparasztsag
rossz ¢€letkoriilményei, azaz az alacsony munkabér, valamint a bérbeaddk vissza¢lései miatt
elégedetlenkedett és lazadt fel. Bard Feilitzsch Berthold besugokat fogadott fel a mozgalom
visszaszoritdsara, amihez 500 forintnyi pénzdsszeg allt rendelkezésére. Ebbol 1898
majusaban 485 forintot visszajuttatott a beliigyminiszterhez, mivel a kedélyek lecsillapodni
latszottak. Janius 3-an azonban mégis visszakérte ezt az Osszeget, ugyanis az aratasi
szerzOdések meg nem kotése miatt tobb helyen Ujra fellangolt az elégedetlenség, s ismét
forrong0, bizonytalan, aggalyos helyzet alakult ki.*”* 305 forintért irogépet vasarolt a féispan a
szociadlis mozgalom elnyomasa érdekében igen nagy szamban kiadott rendeleteinek gyors
kiadvanyozasara, 100 forintot a tiszai jaras fOszolgabirdjanak juttatott, 80 forintot pedig
titkaranak, aki a mozgalom ellendérzésénél kivaldan munkalkodott.”” A Nyirvidék tudositoja
1905-ben igy emlékezett vissza erre az iddszakra: ,Mikor néhany esztendével ezel6tt
Varkonyi Istvan és tarsai izgatdsara a nyirségi falvak szegény zsellér népe elkeseredett

fanatizmussal kaszahoz, villahoz nyult, s minden teketéria nélkiil neki latott volna a nagy

3! Hanak Péter: A dualizmus vélsdganak kezdetei a 19. szazad végén. In: Hanak Péter (f6szerk.): Magyarorszag
torténete 1890-1918. I. Akadémiai Kiado, Bp., 1983. 186-206.; Harsfalvi, 1981. 4-5.; Kiraly Istvan arra
figyelmeztet, hogy a mezdgazdasagi szegénység mozgalmai nem automatikusan tekintheték agrarszocialista
jellegicknek. Kiraly Istvan: Az 1891-es agrarszocialista mozgalom és az 1905-6. évi dunantali aratd — és cseléd
sztrajkok Osszehasonlitasa. In: Agrartorténeti Szemle 1980. 3-4.; Bar6 Feilitzsch Berthold a beliigyminiszterhez
intézett 1897-98-as jelentéseiben az agrarsocialis mozgalom elnevezést hasznalja. SZSZBML IV. B. 401. 3. d.
113 res/1898. Foispani jelentés a beliigyminiszternek 1898. majus 28.

2 Gyani Gébor: Nyugtalan szdzadvég. Az agrarszocializmus 0j megkozelitése. In: Erdmann Gyula (szerk.):
Rendi tarsadalom — Polgari tarsadalom 5. Paraszti kiszolgaltatottsdg — paraszti érdekvédelem, Onigazgatas.
Gyula, 1994,

33 §7SZBML 1V. B. 401. 3. d. 527 res/1898.

3% S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Féispani elszdmolas 1898. augusztus 19.
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foldosztasnak, jott a csendOr €s a katonasag. Itt-ott véres dsszeiitkdozések voltak, néhol sortiiz,
egy-egy emberhaldl, az izgatoknak Osszefogdosasa, s a nagy langgal felcsapd mozgalom
hamvaba fojtatott”.® A hatalom erélyes, kemény fellépése kovetkeztében ezek a falusi-
paraszti mozgalmak hamar kifaradtak, lehanyatlottak. Nagyban volt ez kdszonheté Moricz
Gyorgy fohadnagynak, aki 1898. februdr kdzepén —,midon a mozgalom langba boritotta

»306 _ vette 4t a helybeli tiszti kiildnitmény parancsnoksagat.

ugyszolvan az egész varmegyét
Kirendelése alatt céltudatos vezényletével, paratlan ligybuzgalmaval és komoly nyugalmaval,
a viszonyok gyors felismerésével és mindenre kiterjedé figyelmével nagyban hozzajarult a
mozgalom lecsillapitdsdhoz. Ezért a fOispan elismerést probalt kieszkdzolni a
belligyminisztertdl a féhadnagy részére.

Az 1897-98-ashoz hasonlé mérvii mozgolodasra Szabolcsban vizsgalt idészakunkban nem
keriilt sor. (A Dunéntilon viszont igen.) Bizonyos pontokon eléfordult ugyan szervezkedés,
de ez egyaltalan nem mindsithetd altaldnosnak, egyedi esetekrdl volt szé és kelld szamu
tdmogatd hianyaban ezek a kezdeményezések nem vezettek robbanashoz. Egyik példaként
emlithetjiik az 1903 végi 1904 eleji bogati probalkozast, Geszteréden pedig 1904 februdrjaban
Csernyik Istvan kozségi lakos szocidlis célokra gytlijtést rendezett és budapesti szonokokkal
lépett érintkezésbe. A foszolgabird 300 korona birsdgot szabott ki ra, s a vizsgalat soran
megallapitast nyert, hogy a mozgalom nem gazdasagi, hanem politikai jellegli célokért indult.
»A nép altalanos szavazati jogot és a progressiv add behozatalat 6hajtja elérni. A mozgalom
csendes megbeszélgetésben, gylijtésben s tervezett népgylilések tartasaban nyilvanul™” —
jelentette a fOszolgabird. A népgyiilés megtartasat viszont nem engedélyezte. Zoltan Istvan
arrdl is jelentést tett, hogy jarasa teriiletén Geszteréden kiviil egyetlenegy kozségben sem
¢észleltek hasonlo akcidkat. ,,A szomszédos kozségek is csendesek. Egyaltalan nem remélhetd,
hogy valahol még-e féle mozgalom keletkezzék; maskiilonben az eldljarésagokat és csenddr
Orsoket a legnagyobb éberségre hivtam fel, s utasitottam, ha barmit is tapasztalnanak, azt
hivatalomhoz azonnal jelentsék be.**

Az aratasi sztrajkmozgalmakkal szdmolva 1904. marcius 1-jén beliigyminiszteri utasitas
érkezett a torvényhatosdgok vezetdihez, majus 18-an pedig egy foldmiivelésiigyi miniszteri és
egy beliigyminiszteri korrendelet is kiadasra keriilt, melyek a legaprobb részletekbe mend
Utmutatast tartalmaztak a helyi hatosagok magatartisara vonatkozoan aratosztrajk esetére.’”

A torvények betartasara és betartatasara lettek utasitva a hatosagi kozegek: ,,a munkas és a

3% Nyirvidék, 1905. augusztus 20.

306 SZSZBML IV. B. 401. 3. d. 113/1898. Féispani jelentés a beliigyminiszternek 1898. majus 28.
307S7ZSZBML 1V. B. 411. 481. d. 1472/1904. F8szolgabiroi jelentés az alispannak 1904. februar 29.
38 SZSZBML IV. B. 411. 481. d. 1538/1904.

39 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. 162 res/1904.; 6287 Eln. VI/3./1904.; 3113 EIn./1904.
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munkaad6 kozott felmeriilld Osszes vitds ligyekben teljes partatlansaggal, de egyuttal
hajthatatlan szigorral jarjanak el munkassal és munkaaddval szemben egyarant. Védjék meg a
munkds minden térvényes érdekét, a munkaadonak netalani mulasztidsai vagy helytelen
cselekedeteivel szemben, masfeldl azonban szerezzenek érvényt a torvénynek a munkasok
barmind fenyegeté magatartasaval szemben is”.’'’ Készen allt tehat az intézkedési terv az
aratosztrajk kitorésének esetére, am arra Szabolcs varmegye teriiletén sem 1904-ben, sem
1905-1906 folyaméan nem keriilt sor. 1905 karacsonyan Kristoffy beliigyminiszter arrdl
értesitette a varmegyék fdispanjait, hogy a mezei és aratomunkésok az altalanos valasztdjog

99311

kivivasaért ,,fenyegetdé mozgalmat fejtenek ki™''. Szabolcs varmegye vezetdsége ennek

semmi nyomat nem érzékelte*'”

, mint ahogyan Nyiregyhdza varos polgarmestere sem, aki igy
nyilatkozott: ,Nyiregyhdza hatardban az aratd sztrajk jelenségei nem észlelhetok.
A birtokosok legnagyobb részben megkdtotték munkasaikkal a szerzddéseket, s arra kilatas
nincs, hogy a szerzddések teljesitése a munkasok altal megtagadtatnék. A kisgazdak, mint
minden €évben, ugy az idén is Galicziabol hozatnak aratdkat, s ezekkel a szerzddéseket mar
meg is kototték. Oly munkas, ki az aratas idejére el ne szerzddott volna, nincsen.”"
Arat6sztrajk ugyan nem bontakozott ki, &m a gazdidk és munkdésaik kozti viszony nem
minden esetben nevezhetd fesziiltségmentesnek. A hatosdg torekvése a munkaadd és
munkavallald jo viszonydnak megteremtésére iranyult. A foldtulajdonosok részérdl is
torténtek tulkapasok. Egy ilyen esetrdl szamolt be a varmegye 1j alispanja, Mikecz Dezs6 az
1906-0s aratasi munkalatok befejezése utan a jardsok és Nyiregyhaza varos vezetdinek.
A gazda szerzOdésszegd magatartasat — mely természetesen elégedetlenséget sziilt a
munkasok korében — az alispan elitélte, hiszen ez nem alkalmas a baratsagos, jo viszony
apolasara, megszilarditasara €s annak tartossa tételére. A kdvetkezmény pedig eldre lathato:
,»,az anélkiil is konnyen félrevezetheté munkésok lelkiikben kesertiséggel eltelve fordulnak el
munka adoiktol, s a lelketlen izgatok altal félre vezetve konnyen, meggondolatlanul dobjak
magukat a szocializmus karjaiba, s maguk viseletével ugy oOnmaguknak, mint munka
adoiknak kiszamithatatlan karokat okoznak. Amennyiben a gazda és munkasok kozotti jo
viszony fentartdsa és megszilarditasa {6 torekvésem, igy a jol felfogott kozérdek megovasa

szempontjabol is felhivom, hogy allasa tekintélyének felhasznaldsa mellett igyekezzék az ily

ellentéteket békésen megoldani, s oda hatni, hogy a munkdsok megérdemelt keresménytiket

310S7SZBML IV. B. 401. 3. d. 3113 Eln./1904.

3S7ZSZBML IV. B. 401. 4. d. 8064 Eln./1905.

312.87ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. 18/1905. Alispani jelentés a féispannak 1906. januér 15.

313 S7ZSZBML 1V. B. 411. 499. d. 6506/1906. Majerszky Béla polgarmester jelentése az alispannak 1906. majus
25.
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mindeniitt lehet6leg hatosagi beavatkozas nélkiill munkajuk bevégzése utdn azonnal
kifogastalan mindségben megkaphassak™'* — rendelkezett Mikecz.

1905-ben az ipari munkassag aktivitisa a megyében szinte kizardlag Nyiregyhéazara
korlatozédott. A 21753/905. szamt alispani rendeletre — mely a varmegye
szocialdemokratikus iranyi mozgalmair6l valo részletes jelentéstételre szolitott fel — a dadai
also, a dadai felsd, a tiszai, a nyirbogdanyi €s a nagykalloi jaras f6szolgabirdi azt nyilatkoztak,
hogy az 1905-6s évben ilyen mozgalom a jarasukban észlelhetd nem volt, szocialista egyletek
nem alakultak és sztrajk sem fordult el6. Még 1905. januar 5-én Angyalossy, a kisvardai jaras
fészolgabirdja is azt jelentette, hogy ,,szoczialista munkdsmozgalmak, népgyiilések, kihagasi
esetek az 1905. év folyaman a jaras teriiletén nem voltak.”™"” A nemzetkozi
szocidldemokratikus irdnyzat (tehat a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part) hiveinek szamat
Majerszky Béla, a varos polgarmestere 120-130 fore becsiilte, akiket a Szabolcsvarmegyei Uj
Part megalakitasaig viszonylag békés, a személy- €és vagyonbiztonsdgot nem veszélyeztetd
magatartas jellemzett. Komolyabb hatdsagi beavatkozéasra mindeddig nem volt sziikség.

Az 1904 jiniusaban kitort acs és komiives sztrajk kapcsan Moesz Béla varosi aljegyz0 még
panaszt is emelt Juhdsz Etele varosi alkapitany és Literaty Lajos renddrbiztos ellen, akik
szerinte kotelességmulasztast kovettek el a sztrajk napjanak reggelén, mert nem intézkedtek a
munkabesziintetokkel szemben. E bejelentésre az alispan eldzetes vizsgalati eljarast rendelt el,
de a fegyelmi eljaras meginditasara kello alapot nem talalt. A vizsgélati jegyzokonyvekbdl
megtudhatjuk, hogy azért nem keriilt sor renddri kozbelépésre, mert a varoshaza eldtt 10-12
fos csoportokat alakito ,,segédek teljes csendben voltak, rendesen viselkedtek és a kozrendet
nem zavartak”, s az onkényes beavatkozassal Juhdsz renddralkapitdny szerint csak zavart
okoztak volna.’'® Az 4cs és kdmiives segédek egy hétig tartd bérharca sikerrel zarult. Néhany
honappal késébb mar egy politikai rendezvény résztvevdiként alltak a varoshaza udvaran.
A szocialistdk ugyanis december 18-an délutan két orakor tartott tiltakozo gytilésiikon
hatdrozatban nyilvanitottdk ki bizalmatlansagukat a kormany és az ellenzék irant egyarant.
A rendezvényen — melyen a Szabolcs tudésitoja szerint 300-400 ember vett részt (ezek 9/10-
¢t mesterinasok, iparossegédek, taligdsok, napszamosok alkottdk, s az értelmiséghez sorolt

otven személyt csupan a kivancsisag vitte a varoshaza udvarara) — Malatics Géza budapesti

34 SZSZBML IV. B. 411. 499. d. Alispani utasitdas a jarasi fOszolgabiraknak és Nyiregyhdza véros
polgarmesterének 1906. jalius 21.

315 SZSZBML 1V. B. 411. 494. d. 16388/1905. Néhany honappal késébb mar a kisvardai vas- és fémmunkas
segédek is szervezkedni fognak.

316 87ZSZBML 1V. B. 411. 490. d. 4445/1905.
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lakatossegéd szonokolt a november 18-i eseményekrdl és az altalanos, titkos valasztojog
szitkségességérol. A rendezvény végén a megjelentek a legnagyobb rendben oszlottak szét.*”

Mivel a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part tamogatoéi, illetve tagjai nem rendelkeztek
valasztojoggal, a képviseldhdzi politizdlds nem szerepelt a part akcidformai kozott.
(A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 1903-as programja a politikai hatalom meghdditasat
a nagyon is tavoli jov6 perspektivajaként kezelte és értelmezte.*'®)

A szazadforduldét kovetden azonban a kiilonb6zO politikai szitudciokat, valasztasi
kampanyokat felhasznaltdk propaganda célokra.’” Ebben keresendd az 1905-6s nyiregyhazi
szocialista jeloltallitas oka is, nem pedig a gy0zelem lehetségének hitében. Az orszaggyiilési
képviseldk beszamolobeszédeinek szocialistdk kozbeszolasaival kisebb-nagyobb mértékben
torténd megzavarasa is jellemzd volt a szdzadfordulotol Szabolcsban. (Példaul Bencs Laszlo
nyiregyhazi honatyaé 1903. szeptember 13-an.**’) 1905. januar 24-én (két nappal a képvisel6-
valasztas eldtt) Altmann Pal és tarsai a foldmiveld és ipari munkéasok képviseletében januar
25-én délelott 11 orara kozgyllést jelentettek be, melynek helyszine az Otthon kéavéhaz
nagyterme, napirendi pontja pedig a munkasok gazdasagi helyzete és politikai joga lett volna.
A polgarmester azonban nem engedélyezte a kozgylilés megtartasat, pedig efféle
rendezvények elé¢ Szabolcsban a hatdsagok vizsgalt iddszakunkban nem allitottak akadalyt.
Ez esetben azonban valdban veszélyeztetve lett volna a kdzrend €s a kdzbiztonsag, ugyanis a
januar 26-an reggel nyolc orakor kezdetét vevd orszaggyilési képviseld-valasztisra a
tavolabbi tanyakrol a valasztokozonség mar el6z6 nap nagy tdmegben vonult be.**

1905. februér 26-an, Nyiregyhdzan sor keriilt a magyarorszagi épitd munkdasok Budapesten
székeld orszagos szovetsége helyl csoportjanak megalakitasara, melynek elnokéiil Bird Lajos
épitémunkast valasztottdk meg. *** A helyi bizottsag miikodését csak akkor kezdhette meg, ha
annak megalakulasat a polgarmester tudomasul vette. Erre aprilis 3-ig varnia kellett, ugyanis
Majerszky Béla marcius 20-an visszautasitotta a tudomasul vételt, mivel a megalakulasrol
felvett jegyzokonyvet a megvalasztott jegyz0 nem irta ald, igy annak hitelessége nem volt
teljes, és mert az alapszabalyok hitelesitése sem tortént meg. E hianyok potlasa utan kezdhette

meg mikodését a magyarorszagi épitdmunkasok orszdgos szovetségének nyiregyhdzi

317§7ZSZBML V. B. 186. 508. d. 16388/1905.; Szabolcs, 1904. december 24.
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320 S7SZBML 1V. B. 401. 3. d. 26 res/1903. Fdispani jelentés a beliigyminiszternek Bencs Laszl6 orszaggytilési
képviseld beszamolojardl 1903. szeptember 13.
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csoportja, mely a Szarvas utca 50. szam alatti szakszervezeti lakasat méjus 1-jétél a Tokaji
utca 16. szam alé helyezte at.

Ugyanebben a hénapban 24 kémiives munkas részvételével Gjra bérharc indult. Ez azonban
mar nem volt olyan békés, mint az el6zd évi, kisebb dsszetlizésekre mar a kezdetekkor sor
keriilt. Az épitészek Lembergbdl hozattak kdmiiveseket, kiknek testi épségére hatosagi
személyek feliigyeltek. 14 nap multan ez a sztrajk is sikerrel zarult, a vallalkozo megadta a
kivant munkabéremelést.’”

Szintén ezt a fegyvert vetették be a nyirbatori kdmiives segédek az alacsony bér és a magas
munkaidd ellen. A jarasi f0szolgabird — aki az Osszetlizés megakadalyozésara és a konfliktus
megoldasara torekedett — kozvetitésével rovid hdrom hét elteltével egyezségre léptek a
kémiives iparosok segédjeikkel, s a munkdsok részére minimum 30 fillér munkabért
allapitottak meg Oranként, a munkaid6t pedig reggel 6t oratol este 7 oraig hataroztdk meg
masfél oras ebédidé megszakitasaval.*

Id6tartamat €s kimenetelét tekintve hasonlo sztrajkot inditottak 1906. februar 19-én a
nyiregyhazi asztalos iparos segédek is, mely Patrovits Gyula ipartelepérdl kiindulva dsszesen
hét telepre terjedt at. (8-10 ugyanezen ipardgba tartozo telepen azonban nem keriilt sor
munkabesziintetésre.) 38 férfi Iépett sztrajkba a napi 10 6rds munkaidé bevezetéséért,
munkabériik emeléséért, a munkakoriilmények javitasaért és a majus 1-jei munkésiinnep
megtartasanak engedélyezéséért. A sztrajk folyaman és annak kovetkezményeképpen nem
tortént sem rendzavaras, sem kihagas, sem személy- vagy vagyon ellen iranyul6 blintény, igy
karhatalom bevetésére nem keriilt sor. Hosszas targyaldsok utdn marcius 25-én jott létre a
megegyezEes a munkasok és a munkaadok kozott Majerszky Béla polgarmester kozvetitésével.
A munkaid6ét (minden héten hat napon keresztiil) napi tiz 6raban allapitottadk meg, reggel 7-t61
12-ig, délutan 1-t6l 6-ig, s 8-10 %-nyi munkabéremelést értek el az alkalmazottak.
A munkakoriilmények javitasara vonatkozott példaul a miihelyek tisztan tartasanak és kelld
szelléztetésének foganatositasa. Engedélyezték a majus 1-jei munkasiinnepet is.**

1905 elején a nyiregyhazi ipartestiilet célként tlizte ki a nyiregyhazi iparosoknak a keriileti
betegsegélyezd pénztartdl vald elszakitasat, s sajat kebelén beliil ipartestiileti betegsegélyezd
pénztar felallitasat.®® (A nyiregyhazi ipartestiileten beliil kordbban volt mar betegsegélyezd

pénztar, de azt Nyiregyhdza véaros Tandcsa, mint iparhatosag 419/893. szdmu hatarozataval

23 SZSZBML IV. B. 411. 494. d. 16388/1905.; V. B. 186. 508. d. 16388/1905.; Szabolcs, 1905. méjus 27.
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335 S7ZSZBML V. B. 186. 515. d. Jegyz6konyv a Nyiregyhazan a varosi iparhatosagnal 1906. marczius hod 25-én
az asztalos iparos munkaadok és segédek kozt fennforgd bérharcz ligyben megtartott targyalasrol; 4387/1906.
Kérddiv ipari sztrajkokrol és munkabol valo kizarasokrol 1906. aprilis 23.
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feloszlatta, s 1894. januar 1-jétdl a keriiletihez csatolta.’”’) A keriileti betegsegélyez6 pénztar
az 1891. évi XIV. torvénycikk értelmében mikodott a megyében, s az ipartestiileti
betegsegélyezd pénztar Otletsziildéi szerint az volt vele a probléma, hogy a nyiregyhazi
iparosokra aranytalanul nehéz terheket rott, mert azon tilmenden, hogy nagy kezelési és
adminisztracids koltségekkel funkciondlt, a ,,vidéki” tagok aranyaiban nagyobb mértékben
vették igénybe, hiszen koreikben gyakoribb volt a megbetegedés, tobb a sulyosabb eset, ami
tobb gyogyitasi koltségeket igényelt €s a tappénzek is hosszabb iddre terjedtek. A keriileti
betegsegélyezd pénztar a varmegye ipari munkdsainak kordbban mar vazolt eloszlasa (hdrom
6 kozpontba koncentraldddsa) miatt természetesen tiltakozott a kezdeményezés ellen, hiszen
ennek megvalosuldsa esetén tagjainak 60%-at veszitette volna el, ami révid idén beliili
megszinését vonta volna maga utan. A nagy teriileteket feloleld kis szamu ,,vidéki” tag
ellatasa teljes rafizetéssel jart volna. A nyiregyhazi munkaaddk részérdl azonban csekély
érdeklddés mutatkozott, hiszen az ipartestiileti betegsegélyezd pénztar megalakitasat kimondo
gylilésen a 800-900 iparos koziil csupan 48 jelent meg.**

A nyiregyhazi ipartestiilet ligy- és vagyonkezelése tobb kivannivalot is hagyott maga utan.
1904 végén a kereskedelemiigyi magyar kirdlyi miniszter vizsgalatot rendelt el, mely tobb
rendbeli szabalytalansagot tart fel, nevezetesen, hogy az ipartestiileti tagokrol, a segédekrol és
tanoncokrol vezetett nyilvantartdsok hidnyosak, rendetleniil vannak vezetve, az ipartestiileti
békéltetd bizottsdg a megfeleld idoben nem lett megvalasztva, az utalvanyozasi rendszer az
alapszabalyoknak nem felel meg (az utalvanyokhoz nincs csatolva az eldljarosagi vagy
kozgytilési jegyzOkonyvek kivonata, az illeté hatarozatok szamara vald hivatkozas az
utalvanyon nem szerepel), valamint az évi vagyonmérleg a tagokrdl vezetett torzskonyv és a
leltar hianyossaga folytan nem 4allapithaté meg a valosdgnak megfeleléen. A vizsgalat soran
egyesek részérdl panasz targyat képezte, hogy az ipartestiilet békéltetd bizottsdga az iparosok
¢s alkalmazottaik kozti stirlodasok miatt emelt panaszokat késedelmesen vagy egyaltalan nem
intézi el.*”” Ezen feladatanak az ipartestiilet a késébbiekben sem tudott maradéktalanul eleget
tenni. A békéltetési ligyek szdma pedig egyre novekvo tendenciat mutatott a szakegyestiletek
tevékenységének koszonhetden. 1906 nyardn mar maganak az alispannak is foglalkoznia
kellett Maar Gyula kerékgyartd segédnek Pivnyik Andrés kocsigyartdé mester ellen emelt
panaszos ligyével, ugyanis a segéd az alispani hivatalnak is kinyilvanitotta a békéltetd

bizottsadg munkajaval valo elégedetlenségét. ™’
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Az 1905-1906. évi kormanyzati valsdg kezdetén a Fejérvary-kormany valsagmegoldo
eszkozkeént kisérletezett a politikai tarsadalom kiszélesitésével 1s. 1905 nyaran nyilvanvalonak
tiint, hogy a lakossag valasztojoggal rendelkezd, meglehetésen sziik része a kibontakozast
csakis a koaliciés politikusok kormanyalakitasaval tartja elképzelhetonek. Kristoffy
beliigyminiszter ugy taktikdzott, hogy az alsobb tarsadalmi rétegek korében a koalicios
kovetelések és politikusok nem ennyire népszertiek, s naluk a szocialis problémaék a politikai
allaspont meghatarozoi, igy a valasztdjog bovitésével, sét az altalanos valasztojog
bevezetésének felcsillantdsaval megnyerte maganak a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partot
(Kristoffy-Garami paktum)®'. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part a kibontakozott
valsagban szemben 4llt a valasztdsi reformot ¢€s az altalanos valasztojogot -elutasito
koalicioval, s a dinasztia tdmogatojaként Iépett fel. Erényi abban latja a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part 1905-1906-os politikajanak legfontosabb negativumat, hogy a
dinasztia timogatasaval végsé fokon hozzéjarult az Osztrak-Magyar Monarchia viszonyainak
konzervativ konszolidalasahoz.**

A koaliciot tdmogato helyi Gjsagok, mint a Kisvardai Lapok vagy a Nyirvidék tamadoan
utasitottdk el Kristoffy taktikai huzasat. ,,A szocializmus diadala nem csak gazdasagi
felfordulast, de a nemzeti dllameszme bukésat is jelenti, s igy minden olyan vallalkozas,
amely a hazatlansdgot valld szocializmusra épit, kozveszélyes és hazafiatlan.”**
A Nyiregyhazi Szocidldemokrata Part 1905. augusztus 27-én gytlést tartott a varoshéaza
udvaran. A szénok ezuttal is egy budapesti kikiildott, Horovitz Jend volt, aki két €s fél oras
beszédében az 4ltalanos, titkos valasztdjog fontossagat hangstlyozta 1000-1500 f6s
hallgatosdganak, majd tdmadta a koalicid tagjait, akik szerinte a ,,a népcsalds politikajat
folytatjak™. *** Ezen véleményiiknek keményen hangot adtak a koalicio egyik vezérének, baro
Banffy Dezs6nek Nyiregyhazara érkezésekor is.

A koalicié kormanyra keriilése munkasellenes politikat eredményezett. Ez egyrészt a
»Szocialis” torvényhozasban érhetd tetten, masrészt pedig abban, hogy a beliigyminisztérium
¢lén allo grof Andrassy Gyula a munkasszervezetek (ipari és mezdgazdasagi egyarant)
felfliggesztésével, feloszlatdsaval vagy tevékenységiik korlatozasaval egyrészt utjat allta a
mozgalom szélesedésének, masrészt vizsgalatok tomkelegét inditotta el, mellyel a meglévo

szervezeteknek, ha nem is erdszakos felszamolasat, de mindenképpen azok kifarasztasat,

31 Mucsi Ferenc: A Kristoffy — Garami paktum. Kossuth Kényvkiado, Bp., 1970. (a tovabbiakban: Mucsi,
1970.)
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gyengitését kivanta elérni.’”

A koaliciés kormanyzés alatti keményebb fellépés kezdeti
jeleként értékelhetd, hogy a nyiregyhdzi szocialistdk 1906. méjus 1-jére tervezett tlintetd
felvonulasukhoz nem kaptak meg a hatdsagi hozzajarulast. Ok mégis dsszegyiiltek a Hatzel-
téren nagy transzparensekkel a keziikben, melyeket egyéb jelvényeikkel egyiitt a renddrség
elkobzott. Ezt kovetden kisebb csapatokban érkeztek a sostdi tinnepélyre. (A Szabolcs szerint
a furdézok korében nagy deriiltséget keltett, hogy a nemzeti szinli lobogdkkal diszitett
motorokra egyes szocialistdk nem voltak hajlanddak felszallni.**®) A szabolcsi

munkasmozgalom koaliciés kormanyzéas alatti értékelése azonban mar nem képezi

vizsgalddasunk targyat.

A jeloltallitas

A tovabbiakban tekintsiik 4t a jeloltallitdis mechanizmusat, a mozgositas ritusait, ismerjiik
meg az 1905-0s orszaggylilési képviselo-valasztasok szabolcsi jeloltjeit €s hatarozzuk meg,
milyen szempontok alapjan keriiltek kivalasztasra. ,,Csaladi, barati kapcsolatok, személyes
ismertség, hirnév, politikai timogatas — ezek a tényezdk az esetek tobbségében eldontotték a
jeloltség kérdését” — vallja Szilagyi Laszl6 a dualizmus kori Szabolcs valasztasair6l irt atfogd
jellegli monografidjaban. A Szilagyi altal meghatarozott kritériumokat szem el6tt tartva
sziikségesnek tartjuk annak vizsgalatat is, hogy a fiiggetlenségi parti tobbségli Szabolcs
varmegye  1905-ben  rendelkezett-e = olyan  valasztokeriilettel/valasztokeriiletekkel,
melyben/melyekben a kormanypart képes volt jeloltallitdsra. Tovabba azt is tisztaznunk kell,
hogy a helyi vagy a régidhoz nem kotddd, de orszdgosan ismert politikusok indulhattak
nagyobb eséllyel a szabolcsi keriiletekben a jelolésért, majd a gydzelemért. A valasztoknak,
illetve a valasztok dontést el6készitd, dontéshozo elitjének ugyanis allando dilemmaja volt az,
hogy helyi képvisel6t valasszanak-e, aki ismeri az ottani problémékat, érdekelt azok
megoldasaban, tehat varhatdo, hogy mind felszélaldsaiban, szavazasaiban, de kijard
tevékenységében is kotodik a valasztokeriilethez vagy olyan orszagos hirti és sulyu politikust,
akinek kotddése bizonytalanabb, s pusztdn Ujravéalasztdsaval, illetve (jra meg nem
valasztasaval lehet ,.kézben tartani”, de egyértelmiien egy befolydsosabb személy, tehat amit
el akar, azt el is tudja intézni.”*” A keriilethelyzetek elemzésére a miniszterelnoknek, illetve a

beliigyminiszternek kiildott féispani esélylatolgatasok, az alispani és fOszolgabirdi jelentések

335 Err6l lasd tobbek kozott Varga Lajos: A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part ellenzéke és tevékenysége
1906-1911. Akadémiai Kiado, Bp., 1973.
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segitségével tesziink kisérletet. Bard Feilitzsch Bertholdnak a kormany felé ugyanis
folyamatos t4jékoztatasi kotelezettsége volt. A tijékoztatds részben irdsban, részben szdban,
személyes talalkozok alkalmaval tortént.>® | Méltosagos Ur! A legkdzelebbi idSben
Me¢ltosagoddal beszélni Ohajtok. A napot... kiillon fogom Méltosdgod tudomdsara hozni.
Addig is a valasztasi mozgalmakrol hozzam jelentést tenni sziveskedjék.”* Méltosagos Ur!
Felkérem M¢éltosadgodat, hogy a valasztasi mozgalmakban 1dékdzben bedllott valtozasokrol...
folytatolagos jelentést tenni sziveskedjék™"— irta a miniszterelnok bard Feilitzsch
Bertholdnak.

A szabadelvii parti f6ispan jelentéseibdl kitlinik, hogy tekintélyét maximalisan felhasznélta
a kormanypart jeldltjének/jeloltjeinek tdmogatasara, de hatalmaval nem élt vissza, erdszakot
nem alkalmazott ennek érdekében. A torvény korlatain beliil kovetett el mindent a Szabadelvii
Part jeloltjeinek megvalasztasaért, tudomasul véve és tiszteletben tartva, hogy Szabolcs
varmegye egy erdsen fliggetlenségi parti tobbségi teriilet. A féispan {6 célként az oly nehezen
helyreallitott tdrsadalmi béke megdrzését tartotta szem eldtt, s nem folyamodott erdszakhoz,
nem nyult toérvényellenes eszk6zokhoz sem a valasztasokat megel6zd kampanyiddszakban,
sem a valasztas idején. Utasitasaiban, rendeleteiben mindig a szabalyok, térvények betartdsara
figyelmeztetett.

Szabolcs varmegye a szdzadfordulo elso évtizedében két stabilan fliggetlenségi kertilettel —
a nagykalloi valasztokeriilettel €s Nyiregyhazaval — rendelkezett, melyekben a Szabadelvii
Partnak még csak jeloltallitdsra sem volt esélye, nemhogy gybzelemre. ,,A nagy Kalloi
kertiletben dr. Mezdssy Béla <fiiggetlenségi programmal> feltétleniil meg fog valasztatni és e
keriiletben minden kisérlet hidba val6™**' [marmint szabadelvii parti jelolt inditasara Zs.I] —
jelentette a féispan a beliigyminiszternek. A Nyiregyhazi Fiiggetlenségi Part jeloltjének is
~annyira bizonyos a megvalasztatasa, hogy a szabadelvli part e keriiletben legfeljebb
demonstratiora gondolhat”.*** A Nyiregyhazi Szabadelvili Part végrehajto bizottsaga azonban
sem 1901-ben, sem 1905 januarjaban nem talalt olyan személyt, aki a kormanypart zaszlaja
alatt hajlando lett volna elindulni a varos parlamenti képviseletéért zajlé megmérettetésen.
Az 1901-ben felkért Radvany Istvan nem fogadta el a jellést. ,,A part a harom izben kapott

visszautasitd valasz behatdsa alatt csiigged, ujabb Iépéseket nem akar tenni. Tehat e

38 A valasztas esélyeirdl szoval fogok jelentést tenni”- irta az 1901-es valasztasok elétt. SZSZBML IV. B. 401.
3. d. A f6ispan jelentése a beliigyminiszternek 1901. szeptember 3.

39 S7ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Sz¢Il Kalméan miniszterelnok levele Szabolcs varmegye fdispanjahoz 1901.
junius 20.

30 87ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Sz¢ll Kalméan miniszterelndk levele Szabolcs varmegye féispanjahoz 1901. jllius
23.

31'SZSZBML IV. B. 401. 3. d. A f8ispan jelentése a beliigyminiszternek 1901. junius 26.

342 UO.
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keriiletben nincs jeldltiink, mert a jelolést az igen bizonytalan kimenetelre vald tekintettel
senkisem vallalja."** A Nyiregyhazi Szabadelvli Part az 1905-0s orszaggylilési képviseld-
valasztasokra késziilve ujabb jeldltallitasi kudarcot konyvelhetett el. A januar 16-an, hétfon
este Ot oOrakor megrendezett kozgyiilésen ismertették a part végrehajtd bizottsaganak a
jeloltallitas dolgéban tett kisérletét, miszerint felkérték Nyiri Sdndor honvédelmi minisztert,
Kallay Andrast és grof Pongracz Jendt, a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part elnokét is, de
eredmény nélkiil. Majd Siitd Jozsef szolalt fel, s a jelenlévd Kallay Andrast most mar a
kozgylilés Osszessége nevében kérte fol, hogy vallalja el a jeloltséget. Kallay azonban a
kozgytilésen nem targyalhatd koriilményekre hivatkozva visszautasitotta a megtiszteld
felkérést. Mivel a part Nyiregyhdzan nem tudott képviseldjeldltet allitani, Martinyi Jozsef

344

elnok a kozgyllést berekesztette.”™ Martinyi a nyiregyhazi agostai evangélikus egyhaz

gimnazium tantestiiletébe, s 1885-ben valasztottdk meg az intézmény igazgatdjava.’*
Vezetése alatt fejlodott az iskola négy, majd hat osztalyos csonka kozépiskolabol nyolc
osztalyos gimnaziumma.**® 1904. november 2-4n a f8ispan felterjesztést intézett a vallas- és
kozoktatasligyi miniszterhez, hogy Martinyi Jozsef nyugalmazott igazgatdt, aki
nagymértékben birja polgartarsainak tiszteletét és megbecsiilését, s tarsadalmi téren is jelentds
érdemeket szerzett, mielObb terjessze eld0 a Ferencz Joézsef-rend lovagkeresztjével valo
kitiintetésre. Ez irdnyban a kiradly pozitiv dontése 1905. janudr 29-én sziiletett meg.>"’
A Martinyi utédavd a fogimnazium kormanyzo tandcsa altal megvalasztott, ugyancsak
szabadelvli politikai partallasu Leffler Samuelt szintén Kkitlintették januarban, méghozza
koronas aranyérdemkereszttel.**® Leffler iigyében bard Feilitzsch mar 1904. junius 20-an
elkiildte eloterjesztését, amit oktdber 22-én megismételt. December 26-an pedig igy
nyilatkozott: ,,felemlitem, hogy a kitiintetésnek mieldbbi kieszkozlése politikai indokokbdl is

felette fontos™.** A f6ispan ezzel is megprobalta elejét venni a szabadelvli partiak korében

33 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. A f8ispan jelentése a beliigyminiszternek 1901. szeptember 17.

3 Szabolcs, 1905. januar 21.; Nyirvidék, 1905. januar 22.

5 Martinyi Jozsef 1844. marcius 22-én sziiletett Rimaszombaton. A kdzépiskolat sziil8helyén kezdte el, majd
Késmarkon és Rozsnyon folytatta. Bolcsészeti és hittudomanyi ismereteit a budapesti egyesiilt protestans
teologiai akadémian szerezte. Vizsgainak letétele utan egy évet a jénai egyetemen toltott és tobb eldkeld
protestans csaladban nevelGskodott. Tanari vizsgait 1869. szeptember 15-én tette le, ami képesitést adott, hogy
gimnaziumban magyar nyelvet és irodalmat, foldrajzot és egyetemes torténelmet oktasson. SZSZBML IV. B.
401. 3. d. 55 res/1904. Szabolcs varmegye féispanjanak felterjesztése Martinyi Jozsef nyiregyhazi gymnaziumi
igazgatd legfelsobb kitiintetése targyaban 1904. november 2.

346 1886-ban mar letették a teljes nyolc osztalyos gimnazium épiiletének alapkovét, az atadasra 1888 januarjaban
kertilt sor.

¥787SZBML 1V. B. 401. 3. d. 608/eln. szdm

¥ MOL K 148 Mutatokdnyv 1905. 272/1905. A kitiintetésrél minisztertandcsi hatarozat; 469/1905. A koronas
arany érdem kereszt kézbesitése; 959/1905. Elismervény a kézbesitésrol

' SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. 1904. december 26.
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elindul6 belsé meghasonlésnak.

A legtobb esély a Szabadelvii Part sikerére a nyirbatori keriiletben volt. ,,A nyirbatori
valasztdé kerlilet — alkalmas tekintélyes egyén jelolésével ¢és kelld anyagi aldozattal a
szabadelvii part részére, — talan — biztosithato lenne, legalabb is a jelek arra mutatnak, hogy
ezen keriiletet a fliggetlenségi parttol elhdditani nem tartozik a lehetetlen dolgok kozé.” ™
,Mandel Pal fellépésével esetleg sikerre valo kilatassal lehetne megkiizdeni.”**! A nyirbatori
sziiletésii Mandel Palt — aki jogi tanulmanyainak befejezése utan a fovarosban nyitott tigyvédi
irodat — eldszor 1875-ben vdlasztottdk meg a nyirbatori keriiletben szabadelvli parti
programmal, s négy orszaggyllési cikluson keresztiil képviselte e keriiletet. 1887-ben
azonban Lipthay Karoly ellen kisebbségben maradt. Ezutdn két izben volt az alsolendvai
keriilet képviseldje. A kormanypart 1901-ben Gjra sziiletésének helyén Iéptette fel, s a siker az
1901. oktober 2-4n megrendezett valasztis alkalmaval nem maradt el.”>> 1905-ben szintén 6t
inditotta a helybeli Szabadelvii Part.

A kisvardai és a tiszaloki valasztokeriiletben némi esély mutatkozott kormanyparti jelolt
felléptetésére. A tiszaloki keriiletben 1901-ben Korniss Ferencet® jeldlte a Szabadelvii Part,
azonban a gy6zelem elmaradt. Itt 1905-ben nem keriilt sor korméanyparti jelolt allitasara.
A majdnem két teljes kozigazgatasi jarasbol allo kisvardai valasztokeriilet esetében a
jelentések a keriilethelyzet nehéz megitélésérdl tantiskodnak, az eredményt illetden itt
bocsatkoztak a legbizonytalanabb joslasokba. 1901-ben a foispan kisérletet tett e keriiletben
szabadelvili jelolt allitdsara. Az ,agrarcsoporthoz” tartozd Liptay Béla jékei foldbirtokos
»felléptetése érdekében f. hd 11-én [1901. szeptember 11-én Zs.I.] volt ndllam sziikebb
értekezlet, melynek hatarozatabol kifolydlag egy nagyobb értekezlet hivatott egybe f. ho
13-ara Kis Vardara. Ezen értekezleten a hangulat lanyhdanak mutatkozott, sot a kereskedelmi
emberek nyiltan Liptay Béla ellen fordultak, mert Gonczon Kérolyi Sandor grof agrar
mozgalméahoz csatlakozott. Ilyen viszonyok kozott a szabadelvii part Liptay jelolését
czéltalannak tartva Liptay Béla jeloltetésének melldzését is kérte.”*** 1905-ben azonban
sikertilt jeloltet allitania a kormanypartnak a kisvardai keriiletben. Sajtoértesiilések szerint
Grinzenstein Béla allamtitkar megnyerésére torekedtek, a jellt azonban Gyorgy Endre lett.*>

Ebben a kertiletben azonban nem feltétleniil azért keriilt sor szabadelvii jeloltallitasra, mert

3%087ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. F8ispani jelentés (datum nélkiil, valdszinlileg az 1896-os valasztasok elbtt)
31'SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. F8ispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. junius 26.

352 Sturm Albert (szerk.): Orszaggyiilési Almanach 1901-1906. Bp., 1901. 314.

33 A szabadelvli programmal fellépd Korniss Ferenc az 1896-os orszaggylilési képviseld-valasztison mar
elnyerte a tiszaloki keriilet képvisel6i mandatumat.

334 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. F8ispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. szeptember 17.

3% Nyirvidék, 1905. januar 15.
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annak gy6zelméhez nagy reményeket fliztek, hanem a fesziiltséggocok elosztisa miatt.
Taktikai huzasbol tehat inditottak egy szabadelvii jeloltet is, ,nehogy az erdk
felszabadulasaval, az izgatas a batori és tiszaloki keriiletbe csapjon at”.%¢ A féispan az alispan
¢és a jarasi foszolgabirdk segitségével a keriileteket mar joval a vélasztdsok megejtése eldtt
¢ber figyelemmel kisérte, s a helyi viszonyok ismeretében a leghelyesebb, a legésszeriibb
taktika megvalasztasara torekedett. ,,A korm. bizott varmegye teriiletén eddig 1is
gondoskodtam hogy a valasztasi mozgalmak mérsékeltessenek.”’ A tarsadalmi béke
megorzése érdekében azt tandcsolta, hogy a kiizdelmet ,tul sok ponton” felvenni nem
érdemes, csak ott, ahol ,,az eredményre legtobb kilatas lehet”.

Képviseldjelolt az a 24. ¢életévét betoltott, valasztojoggal rendelkezd, magyarul tudo
személy lehetett, akit a keriilet tiz valasztoja ajanlott.® Az ajanlatot irasban kellett atadni a
valasztasi elnoknek legkésObb a vélasztasi eljards megnyitasa utani fél ora alatt. A partok a
partegység megovasa érdekében partgyiilésen dallapodtak meg a jelolt személyében.
A Nyiregyhazi Fiiggetlenségi Partban a jeloltségrol a végrehajtod bizottsag és az ugynevezett
200-as bizottsag™® dontdtt. A végrehajtd bizottsdg és a 200-as bizottsadg névsoranak
jovahagyasara az 1904. november 6-an a Korona udvardn dr. Mesk6 Laszld elndklete alatt
tartott szervezkedd nagygytilésen keriilt sor, melyre Nyiregyhazara érkezett Bencs Laszlon,
Nyiregyhdza varos orszaggytilési képviseldjén kiviil Toth Janos, Kubik Béla, Barabas Béla,
Kallay Leopold, dr. Mezdssy Béla, dr. Bakonyi Samu, Kovacs Gyula, Gaal Sandor, Leszkay
Gyula képvisel6k.® A gylilést bankett kovette.

1905. januar 7-én a Korona kistermében tartott értekezletet a Nyiregyhazi Fliggetlenségi €s
48-as Part végrehajtd bizottsaga a jeloltallitas dolgédban. Huszonkét szavazattal dr. Mesko
LaszIot ajanlotta a 200-as bizottsagnak. Bencs Laszld 11 szavazatot kapott. A Szabolcs cimii
politikai lap a partban késziil6doé szakadasrol tudositott. Mar az 1904. jinius 19-én megtartott

partgyiilés utan ilyen képet prognosztizalt a legkdzelebbi képviseld-valasztasrol:

,»A nap is meg all folottiink,
Bamulni a csodat;

Hogy fogja majd legydzni,

336 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. F8ispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. szeptember 17.

37 8ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. F8ispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. jinius 26.

3% Magyar Torvénytar 1899. 85. 1889-ig az 1874. évi XXXIIIL. térvénycikk 70. §-a értelmében elegendd volt
egyetlen valaszto irasos ajanlata.

359 1892-ig 100-as (sz4z tagbol 4ll6 bizottsag) néven mitkodott, 1892-ben béviilt ,,200-assa”.

360 A partszervezo kozgylilés targysorozata a kovetkezd volt: a part alelndkeinek, 200-as nagybizottsdganak és a
végrehajto bizottsagnak mar korabbi partértekezleteken javaslatba hozott névjegyzékeinek eléterjesztése. Ezek
mind elfogadasra keriiltek. Szabolcs, 1904. november 12.
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L4szl0, a Laczikat?¢!

A lap szerint a januar 7-i €s 8-i értekezleteken a Mesko-partiak szabalytalansagok sorat
kovették el. Kezdddott ez azzal, hogy a Nyiregyhédzi Fiiggetlenségi és 48-as Part elnoke,
Meské Laszlo ,,1905. év januar 7-ikére, a tobbi tisztviselok meghallgatdsa és hozza jarulasa
nélkiil egybe hivta a part végrehajtd bizottsagat, azonban a jelen voltak allitdsa szerint ugy,
hogy a megvalasztott 30 tagon kiviil masok is lettek behiva, és igy jollehet e bizottsag
30 tagbol all, tényleg 33 szavazat tortént. E miatt e hatarozatot a fiiggetlenségi part egészsze
kotelezonek el nem fogadhatja. Ettdl tartott a most mar magat jeloltnek tekintd partelnok is,
miért is a jelolés kérdését a 291-re kiegészitett 200-as bizottsag elé vitte. A bizottsagi
hatarozat elott ki lett kiildve 4 parttag annak megtuddsara, hogy a volt képviseld
gyengélkedése daczara hajlando-e képviseld lenni. A kiildottség szonoka nem kérdést intézett
a felkeresett volt képviselohoz, hanem arrdl igyekezett meggy6zni, hogy & mar oreg és
beteges s kar volna magat a politikaval tovabb izgatni. De meggy6zni 6t errdl nem csak hogy
nem sikeriilt, hanem 0 ez ellen tiltakozott s kijelentette, hogy 6 igenis elég erdsnek érzi magat
arra, hogy képviseld legyen s mikor mindendron igyekeztek sarokba szoritani, akkor
kijelentette, hogyha a tobbség bizalma fel¢ fordul a megvalasztatdsat halas koszonettel
elfogadja. Ebbdl a partelnokét mindenaron jeldlni akardk, kivették s kimagyaraztak azt, hogy
Bencs Laszl6 mar nem igen akar képviseld lenni, s magat a 200-as bizottsag hatarozatanak
alaveti. Pedig Bencs Laszld ezt ilyen formaban nem mondta, s ez ellen a rossz akaratu
magyarazat ellen nyilt levelet intézett a valasztd polgarokhoz, mely szerint 6 a neki
tulajdonitott nyilatkozatot nem tette. Ezek szerint a 200-as bizottsag hatdrozata a volt
képviselére nem kotelezd, de nem kotelezd a valasztd polgarokra sem, mert az egyoldalulag
az alelnokok és tobbi tisztviselok mellézésével s ugy azok, mint a Bencs Laszl6 hil parthivei
tudta nélkiil, czélzatosan ugy lett 0sszehiva, hogy arra Geduli Henrik és Dr. Bartok Jend az 6
hiveiket berendelték s a meghivokat a volt partelndk irta ald s bocsatotta ki a gyiilésre, a
melynek az ¢ jelolése volt feladatava téve. A gyiilés eldtt a Dr. Mesko Laszlo jelolését ohajtd
Geduli Henrik és Dr. Bartok Jend papi hivatdsukkal 6ssze nem féré modon korteskedtek a
partfogoltjuk érdekében a Bencs Laszl6 rovasara. Igy a partban nem voltak a gyiilés czéljabol
sem ¢érdemileg felvilagositva, s a Bencs jelolését 6hajtd hivek a gyiilésre el sem mentek s csak
késon, illetve épen nem szereztek tudomast. Mindezek kifejezésre lettek juttatva a gyiilésen,
ennek daczara Dr. Bartok Jend a berendelt hiveivel hatarozatot akart hozatni s minden

tiltakozas daczara szavazast rendelt s hatdrozatot mondott. E hatidrozat nem lehet kotelezd

31 Szabolcs, 1904. julius 2.
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azokra sem, a kik hoztak, mert az a Bencs Laszl6 nyilatkozatdnak helytelen értelmezése utan
egyoldalu el0késziilet utan lett a Dr. Mesko partja altal lett hozva ott a Bencs véletlenségbdl
megjelent néhany hivét szohoz sem engedték jutni ép oly erdszakkal lett meghozva, mint nov.
18.-iki hazszabaly modositas és mint nem fogadhatjuk el a nov. 18-i hatarozatot, ép ugy nem
szabad elfogadnunk e hatdrozatot sem, mert igy a torvénytelenség, szabalytalansag...
gyO0zedelmeskedik. E hatdrozat senkire, még az azt megcsinald Dr. Bartok Jend sem lehet
kotelezd, ugyanezért Osszehivando a fiiggetlenségi part valamelyik alelndk altal dontson a
part maga a jeloltség kérdésében, a mi tényleg az egész part gylilésének a joga, s e gyiilés elé
a bizottsagok csak ajanlattal 1éphetnek, de az eddig szabalytalanul s az érdekelt elnok altal
egybehivott bizottsdgok hatdrozata még ilyen ajanlasnak sem fogadhato el. A 200-as bizottsag
hatarozat képes sem volt, a 291 tagbol 155 hianyzott, s csak a kényszer szavazésa sziilte a Dr.
Meskot jelold hatarozatot.”* Ezzel szemben a Nyirvidék cimili lap cafolta, hogy a
Nyiregyhazi Fiiggetlenségi és 48-as Partban hatalmi harc dilna. Ertesiilései szerint mind a
betegsége miatt politikai tevékenységében akadalyozott Bencs Laszl6, mind dr. Mesko Laszlo
kijelentették, hogy a part egyetértése érdekében a legnagyobb készséggel aldvetik magukat a
végrehajtd és a 200-as bizottsag dontésének.’” A rivalizalasnak azonban egyértelmii
bizonyitéka a Bencs Laszl6 altal alairt ,,Nyilt levél”, melyben leirja, hogy ,,megkérdeztetése
utan nyilatkozatai er6szakosan félremagyaraztattak”. E levélre reagalva Somogyi Gyula,
Barzé Mihaly, Geduly Henrik és Bartok Jend a Szabolcsot és a Nyirvidéket is felkérték a
kovetkezd Nyilatkozat kozzé tételére: ,,... kotelességiinknek ismerjiik kinyilatkoztatni, hogy a
fiigg. ¢és 48-as part végrehajtdo bizottsdga aldlirt egyéneket hivatalosan kikiildotte az 6
[marmint Bencs Laszld Zs.I.] megkérdezése targyaban, kik is Bencs Laszld urnal
megjelenvén, azt az ¢ nyilatkozatat vettiik, hogy a << jeldltetést a maga részérdl elfogadja, a
part tobbségének azonban magat aldveti,>> Ilyen értelemben tettiikk aztan jelentéseket és
egyebet ma sem mondunk. Mi nem magyaraztunk, mi a szavakat egyszeriien tolmacsoltuk.”*

A Nyirvidék 1905. januar 15-1 szamaban azt olvashatjuk, hogy ,,Nyiregyh4zan ez ideig két
48-as fiiggetlenségi jelolt koriil csoportosul a valasztd kozonség. A régi képviseld Bencs
Lasz106 és dr. Mesko Laszl6 zaszloi ala sorakozik a kozonség.** Egy héttel késébb mar Bencs
Laszlonak a jeloltségtdl tortént visszalépésérdl cikkeztek.’®® Ekkorra egészségi allapota mar

367
t.

eléggé megromolhatott, s februdr 2-an meg is hal A bokortanyak népébdl szarmazo,

igyvéd végzettségli Bencs Laszlo elébb masod -, majd elsd0 tandcsnokként,

362 Szabolcs, 1905. januar 14.

363 Nyirvidék, 1905. januar 8.

364 Szabolcs, 1905. januar 14.; Nyirvidék, 1905. januér 15.
365 Nyirvidék, 1905. januar 15.

366 Nyirvidék, 1905. januar 22.
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rendérfékapitanyként, 1890-t6l pedig polgarmesterként, (1901-ig toltdtte be ezt a pozicidt)
jelentésen hozzajarult Nyiregyhaza fejlédéséhez.*® Nagy tekintélyt vivott ki maganak
kozéleti tevékenysége altal, melyhez j6 indulast jelentett a fliggetlenségi parti tobbségl
varosban, hogy 1859-ben egy 0sszejovetelen tantsitott ,,hazafias fellobbanisa miatt™ Orizetbe
vették és fél évet toltott a pesti 0j épiilet zarkaiban.’® Bencs Laszld betegsége nélkiil Meskod
aligha indult volna eséllyel az 1905-0s valasztason Nyiregyhaza képviseldi mandatumaért.
Erre egyébként 1892-ben mar tett egy kisérletet, de Beniczky Miksa 45 szotobbséggel

lekorozte.?™

Egy rokoni kapcsolat segitségével azonban mégis sikeriilt bejutnia a
parlamentbe. A nagy orszdgjar6, Nyiregyhdzan is meg-megforduld, s ezen alkalmakkor a
Mesko csaladnal vendégiil l1atott Iranyi Daniel — Békés varos orszaggytilési képviseldje, anyai
agon Laszl6 nagybatyja — hetvenegy évesen egy rokonlatogatas kdozben 1892. november 2-an
Mesko Laszld6 hazdban meghalt. A reformkor egyik nagy formatumu egyéniségének
temetésén ott volt az egész orszag, és 1892. november 26-an a békési potvalasztason az addig
teljesen ismeretlen Meskd Laszlot valasztottdk meg orszadggyllési képviselonek, sét a
kovetkezd, 1896-1901-i ciklusra is mandatumhoz juttattak Békés valasztopolgarai.’”

Kossuth Ferenc a Fiiggetlenségi és 48-as Part orszdgos vezére 1905 januarjaban a

»hyiregyhazi allapotok™ ismeretében nyilt levelet intézett a nyiregyhazi keriilet

367 Majerszky Béla polgarmester a véaros kdzponti valasztmanyanak 1905. marcius 10-i iilésén jelentette be Bencs
Laszlo februar 2-an bekovetkezett haldlat. A kozponti valasztmany mély részvéttel vette tudomasul régi
tagtarsanak elhunytat, s emlékét jegyzokonyvileg megorokitette. SZSZBML V. B. 180. XIV. 1905/1. 1905.
marcius 10-1 {ilés 7 Kpv./1905.; A halaleset utan nem egészen két héttel dr. Mesko Laszlo inditvanyozta
Nyiregyhaza varos képviseldtestiiletének, hogy sziilessen hatarozat Bencs Laszlo arcképének megfestésérdl és a
kozgytlési teremben valo elhelyezésérol. Mesko méltatta Bencs Laszlot a nyiregyhazi valasztokeriilet tobb mint
harom éven &t torténd képviseletéért, valamint a véarosi kdzligyek terén kifejtett odaadé miikodéséért. SZSZBML
IV. B. 411. 499. d. Dr. Meské Laszlo képviseleti tag inditvanya 1905. februar 15.; A képet 1905-ben Zahorai
Janos festette meg. Jelenleg a varoshaza emeletén, a Krady-terem eldtt lathatd. Komiszar Dénes: 1945 el6tti
festmények, szobrok a varoshdzan. In: Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle 2006/2. 193.; 209.; Bencs Laszlo
emlékére Nyiregyhaza varosa 2000 koronds tanulmanyi jutalomdij-alapitvanyt is létrehozott, melynek a
mindenkori tdrvényes kamatait a helybeli ag. hitvallasi evangelikus gimndziumba jard nyiregyhazi ,,kisgazdak”
egy vagy két fia nyerhette el.

3% () kezdeményezte a torvényszéki egyiittes megépittetését a Bocskai utca elején, a nagy lovassagi laktanya (ma
a Guszev-Hadik lakotelep) felépitését, melyet bérbe adtak a kincstir részére, tovabba a Korona szalld
létrehozasat. Polgdrmestersége idején adtdk at (1892-ben) az uj megyehazat, 1899-ben avattak fel a megyei
korhazat, mely ma Josa Andras nevét viseli. Hozzajarult tovabba a villamos vilagitds bevezetéséhez, az
evangelikus egyhaz feliigyeldjeként (1874-76), iskolaszéki elnokként és a gimnazium helyettes feliigyeldjeként
abban is része volt, hogy Szabolcs varmegye legrégibb (1806-ban alapitott) kdzépiskoldja — a ma Kossuth Lajos
nevét viseld evangelikus gimnazium — 1888-ra érettségizd osztalyig nétt fel, illetve abban, hogy a gimnazium
ténylegesen is kapcsolatba keriilt a turini remetével. Szilagyi, 2006. 54.

3% Szilagyi, 2006. 51.

0 A Nyiregyhazi Fiiggetlenségi és 48-as Part elhatarolta magat Beniczkyt6l, a gySztes mégis 6 lett. Szilagyi
szerint Nyiregyhazdn nem elhanyagolhat6 eldnyt jelenthetett, hogy Beniczky jol beszélte a szlovak nyelvet és
¢élvezte a tanyasi gazdak, iparosok bizalmat. A varos tirpak lakoit kifejezetten nemzetiségi szempontbol
probaltak politikailag befolyasolni: a nyiregyhazi tanyai gazdak kozott dr. Meskd Laszlot tamado tot verset
terjesztettek. Szilagyi, 2006. 71-72.; Margocsy, 1995. 215.

7! Szilagyi, 2006. 57.; Margdcsy, 1995. 215. Irdnyi 1868-ban tért haza az emigraciobol. Ezt kovetben a 48-as,
majd a Filiggetlenségi Part orszagos elndkeként funkcionalt.
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valasztopolgaraihoz dr. Meskd Laszl6 tdmogatasa érdekében. ,Igen tisztelt véalasztd
polgartarsaim! Veszélyben a nemzet alkotménya, a magyar képviselok szolasszabadsaga.
Veszélyben az 1848-iki dics6 idoknek minden alkotdsa! A mai kormany kijatssza jogainkat,
megszegi torvényeinket, labbal tapodja szabadsagunkat. Magyar nép, ezt nem tiirheted!
Kezedben a nemzet sorsa, a Ti és gyermekeitek jovoje. Mentsétek ezt meg bator szavatokkal,
erds elhatarozassal, lelkes kitartassal, s kiildjetek fel olyan férfiut, a ki nem hajlong a hatalom
eltt, de erésen kiizd igazsagunk mellett. Dr. MESKO LASZLOT, volt orszaggyiilési
képviseld tarsunkat partunk nagy képességii jeles tagjat, a fliggetlenségi eszme, régi harczosat
a legmelegebben ajanlja nektek hazafias szeretettel az orszagos fiiggetlenségi és 48-as és a
szovetkezett ellenzék vezérlébizottsaga. Minden ellenzéki ember, minden hazafi, barmely
ellenzéki parthoz tartozzek is, igaz lelkesedéssel csoportosuljon Dr. Mesko Laszlo neve alatt a
fiiggetlen és szabad Magyarorszag zaszlojahoz! Magyar Nép! Ennek a zaszlonak gy6zelme a
Te dicséséged leend! Eljen dr. Mesko Laszlo!! Kossuth Ferencz az orszagos fiiggetlenségi és
48-as part s a szovetkezett ellenzék vezérld bizottsaganak elndke.” "

Hasonlo helyzet alakulhatott ki a Kisvardai Fiiggetlenségi €s 48-as partban is. 1905. januar
15-én a Nyirvidék még igy tudositott: ,,A kisvardai keriiletbél nap-nap utdn ellenkezd hireket
kapunk. Hol Farkas Balazs, hol Hrabovszky Guidé jeloltségérdl.”” A Kisvardai Lapok
januar 22-1 szamdban ez olvashato: ,,A képviselOvalasztasi mozgalmak keriiletiinkben is
nagyobb hullamokat vernek. Az eddigi fiiggetlenségi parti képviseld, Farkas Balazs nem
1épett fel, a part Hrabovszky Guidot jeldlte.”*™ Dr. Farkas Balazs 1881 6ta megszakitas nélkiil
képviselte a keriiletet. Az 1896-os valasztas kivételével mindig ellenjeldlt nélkil Aallt,

s egyhangulag valasztottdk meg.’”

A helyi Fliggetlenségi és 48-as Part elndkeként
funkcional6 Hrabovszky Guidonak Meskohoz hasonldan varnia kellett a megfelel6 alkalomra,
hogy eséllyel indulhasson a képvisel6i mandatumért. Ez az alkalom az 1905-6s orszaggytilési
képviseld-valasztas idején jott el. A rendkiviil népszerti dr. Farkas Baldzst ugyanis életkora
(ekkor mar 66. ¢letévében jart) bizonydra akadalyozta volna politikusi tevékenységében.
Valoszintisithetd egészségi allapotanak romlasa is, hiszen halalarél 1908 juliusédban igy adott

hirt a helyi sajto: ,,Nyajtodi és ikafalvi Dr. Farkas Balazs, a kisvardai valaszto keriiletnek

huszond6t éven at volt orszaggyiilési képviseldje s megyebizottsagi tag, életének 70-ik évében,

312 Szabolcs, 1905. januar 14.

3 Nyirvidék, 1905. januar 15.

37 Kisvardai Lapok, 1905. januar 22.

% Dr. Farkas Balazs 1839-ben sziiletett Kisvardan. Tanulméanyait Szatmaron kezdte, itt végezte el a
gimnaziumot, majd a bécsi egyetemen az orvosi fakultas hallgatdja volt. 1867-ben Szabolcs megyei féorvossa
valasztottak, mely allast 1872-ig toltdtte be. Orszaggyiilési Almanach, 1905-1910. 255-256. Az 1896-os
orszaggytlési képvisel6-valasztason a Kossuth-parti Farkassal szemben az Ugron-parti Vidovich Laszlo 1épett
fel, aki 62 szavazattal maradt el a 893 voksot szerzett Farkas Balazstol. Néz6, 1998. 526.
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hosszas szenvedés utan folyd ho 14-én elhalt.”’® A kisvardai keriiletben a Fiiggetlenségi és
48-as Part tehat Hrabovszky Guidot jeldlte. Vele szemben a kormanypart Gyorgy Endrét
léptette fel, aki Londonbol jott haza ez alkalomra.’”” Gyorgy Endre®™ vasuti szakemberként
kiilondsen a vicinalis vasutak 1étesitése kapcsan szerzett érdemeket, s meghatdroz6 szerepet
jatszott a helyi érdekii vasutak kozponti szovetkezetének létrehozasdban. Nem véletlen, hogy
a kormanypart e keriiletben egy vasati szakembert inditott, hiszen Kisvardat és vidékét
ekkoriban élénken foglalkoztatta a vasutligy. Nagy sziikségét érezték annak, hogy Kisvardat
els6sorban Nyirmadaval, majd folytatolag Nyirbatorral vasuttal kossék ossze.””

Nemcsak a Nyiregyhazi ¢és a Kisvardai Fliggetlenségi és 48-as Partban dult hatalmi harc a
jeloltségért, hanem a nyirbogdéanyiban ¢€s a tiszalokiben is. A nyirbogdanyi keriiletben Kallay
Leopolddal, az eddigi fliggetlenségi parti képviselovel dr. Horvath Jozsef allt szemben,
szintén fliggetlenségi programmal.®® Mindketten helyi, a régidhoz erésen kotédo,
Szabolcsban birtokkal rendelkezd politikusok voltak. Az 1855. februar 24-én Napkoron
sziiletett Kallay Leopold apjanak napkori, kis-kalloi és kallo-semjéni birtokait 6rokolte.*™
Horvath Jozsef Beszterecen sziiletett 1864. augusztus 16-an kalvinista nemesi csaladbol.
Kozépiskolait Beregszaszon, Losoncon és Iglon, az orvosi egyetemet Budapesten és Bécsben

végezte. Onkéntesi évét Bécsben teljesitette. 1896-ban felhagyott az orvosi praktizalassal és

376 Kisvardai Lapok, 1908. julius 19.

377 MOL K 26 Miniszterelnokségi Levéltar (a tovabbiakban: K 26) Mutatokdnyv 1905. 47. kotet 2910/1905.
Gyorgy Endre londoni gazdasagi tudositoi megbizatasa aloli felmentése

3 Gyorgy Endre 1848. marcius 18-4n sziiletett a Maramaros megyei Huszton. Apja varosi f8orvos volt. Jogi
tanulmanyait Debrecenben és a fovarosban végezte, 1869-ben statisztikai tanfolyamot is hallgatott. Ebben az
idében az orszaggyiilési ifjusag tagjaként részt vett az Uj nemzedék cimii folyoirat szerkesztésében. 1870-t61
dolgozott a kozmunka- és kozlekedésiigyi minisztériumban. Kiilondsen a vasuti osztalyon végzett munkaja miatt
szerzett elismerést, s tobbszor is tanulmanyutra kiildték Eurdpa orszdgaiba. Tobb izben és hosszabb ideig
tartdzkodott Anglidban, Oroszorszagban. 1878-ban soégora, Szentpaly Jend visszalépésekor orszaggytilési
képviselévé valasztottdk a halmi (Ugocsa megye) keriiletben, mely keriiletet ezutan ismételve egy fél év
kivételével (1884-ben a kés6bb ongyilkossagot elkdvetd Gyengd Laszlot valasztottak meg) 1887-ig képviselte.
1887-ben nem szerzett manditumot, de Literaty Oddnnek, Munkéacs képvisel8jének haldlakor indult a
pétvalasztason, ahol megvalasztottak a Bereg megyei Munkacs keriilet orszaggyiilési képvisel6jévé. 1876-ban a
Tudomanyos Akadémia tagja lett. 1877-t6] szerkesztette a Nemzetgazdasagi Szemlét és a Vasuti €s kozlekedési
kozlonyt. Tobb onalla miivet adott ki, példaul: Az angol vasuti torvényhozasrol, Olaszorszag vizjogi térvényei,
Keletre magyar, Angol allamférfiak s szonokok, A kisbirtokosok hiteligényei stb. Gorove Istvan hatrahagyott
miiveit 0 tette kdzzé. A maramaros-ugocsa megyei reformatus egyhazmegye, a tiszantuli reformatus
egyhazkeriilet, s a konvent alland6 tagja volt. Halasz Sandor (szerk.): Orszaggyiilési Almanach, 1886. Bp.,
63-64.; Sturm Albert (szerk.): Orszaggyiilési Almanach, 1887-1892. Bp., 1887. 215-216.

379°1906. augusztus 15-én Nyiregyhdzan a varmegyehdza termében tartottak azt az értekezletet, melynek targyat a
Kisvardatol Nyirbatorig kiépitend6é helyi érdekli vasutiigy ismertetése képezte, valamint hatarozathozatal a
kovetendd eljarasra nézve. Errdl bovebben a IV. fejezetben, az orszaggyiilési képviseldk érdekkijard funkcidja
kapcsan szolunk. SZSZBML XIII. 4. 2. d. 32. dosszié JegyzOkonyv az 1906. augusztus 15-én Nyiregyhazan a
varmegyehaza termében megtartott értekezletrdl

30 Kallay Leopoldot 1892-ben és 1896-ban egyhangllag valasztottdk a nyirbogdanyi keriilet orszaggytilési
képviseljévé. 1901-ben az akkor parton kiviiliként indult Horvath Jozseffel kellett megkiizdenie a mandatumért.
Mig a Kallay Leopoldot preferalo valasztopolgarok 651 szavazatot adtak le, Horvath Jozsefre 527-en voksoltak.
31 S7ZSZBML XIIL. 7. A Kallay csalad iratai 1663-1931. (a tovabbiakban: XIII. 7.) 2. d. Végzés
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visszavonult Szabolcs megyei birtokara gazdalkodni.*® A kozponti Fiiggetlenségi és 48-as
Part Kallay Leopold mellett tette le a voksat, s ezt a dontést Kossuth Ferenc a nyirbogdanyi
keriilet valasztdihoz intézett nyilt levélben ki is nyilvéanitotta. Ennek ellenére a Kallay-partiak
¢és a Horvath-partiak is felléptették sajat jeloltjiiket.

A tiszaloki valasztokeriiletben is két fiiggetlenségi parti — egy helyi és egy a régidhoz
ugyan nem kotddo, de orszdgosan ismert — politikus allt szemben egymassal 1905. januar 26-
an. Bonis Sandornak régi nexusai voltak a keriiletben. Nagyapja, Bonis Samuel koronadrként,
a szabadsagharc alatt pedig kormanybiztosként tevékenykedett. 1869-ben a tiszaloki
keriiletben balkozépi programmal orszaggyiilési képviselové valasztottdk. A nagyapa
ellenzékisége Sandort is jellemezte. A kurucos tliz is meg volt benne, amely nagyban
hozzajarult a politikai népszertiség kialakuldsdhoz. Elismerést és rokonszenvet valtott ki
iranta, mikor 1903-ban a magyar nemzetet gyaldzd Schtruchly Lip6t pozsonyi vadasz
kapitanyt provokalta, majd kardparbajban megvagdalta.’® Bonis Sandornak a vele azonos
partallasu fovarosi tigyvéddel, dr. Pap Zoltannal kellett megkiizdenie. 1905-ben a szabolcsi
valasztokeriiletekben Pap Zoltan volt az egyetlen, aki egyaltalin nem kotodott jelolése
helyszinéhez. ** Pap Zoltant a Kossuth-Part elészor 1901-ben léptette fel a tiszaloki
kertiletben, sikerrel. A tiszaloki valasztokeriilet tobbségében fiiggetlenségi parti volt, de 1901-
ben nem akadt a keriiletnek olyan helyi ellenzéki jeloltje, akinek népszertisége, tekintélye, no
meg a pénztarcaja biztosithatta volna a gydzelmet a szabadelvii parti Korniss Ferenccel
szemben. Ekkor szervezte meg a Kossuth-Part az orszagos hirti, harcos politikus jelolését.*®
Kossuth Ferenc maga mutatta be Pap Zoltant 1901. augusztus 25-én Szentmihalyon é&s
Tiszalokon a valasztokozonségnek. ,,Ezen jelologylilésen foleg csak a legkdzelebbi kozségek
valasztoi jelentek meg és nagy lelkesedés nem volt tapasztalhatdo. Az Osszes esélyeket
mérlegelve remélem, hogy Korniss Ferencz megvélasztasa kelld utanjarassal sikeriilni fog,
habéar ezen erds fliggetlenségi terliletben gydzelemre biztosan szamitani nem is lehet, e
keriiletben sem néziink konnyti valasztas elé. Mult ho 24-én és 25-¢én [augusztus 24-én €s 25-
én Zs.l.] kiildmben személyesen voltam a keriiletben és minden lehetot elkovetek a torvény

korlatain beldl, hogy a szabadelvli part jeloltjének megvalasztasa biztosithato legyen.”>*

32 Dr. Fabro Henrik — Dr. Ujlaki Jozsef: Sturm-féle Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911. Bp., 1906. 125.

(a tovabbiakban: Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911.); Orszaggyiilési Almanach, 1910-1915. 300.

3 Nyirvidék, 1905. januar 15.

foldbirtokos csaladjabol sziiletett 1862. marcius 1-jén, de nem Szatmar megyében, hanem a févarosban.
Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911. 191.

3% Dr. Pap Zoltannak azonban nem ez volt az elsé probéalkozasa a képvisel6i mandatum megszerzésére. Mar

1896-ban Tordan is fellépett képviseldjeldltiil, de kisebbségben maradt. Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911.
191.

36 SZSZBML IV. B. 401. 3. d. Féispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. szeptember 3.
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A foispani torekvés nem ért célt, Pap Zoltan és kortesei azonban eredményes munkat
végeztek.™ Pap Zoltannal az irodalmi tevékenység is hozzajarult a népszeriiség
kialakulasdhoz. Mar kora ifjisaga 6ta munkdasa volt az irodalomnak. El6sz6r 1883-ban, majd
1886-ban (édesanyjanak ajanlva) jelentette meg kolteményeit, ezeken kiviil mintegy 6tven
flizetnyi dalt, amelyek koziil nagy népszertiségre tettek szert a ,,Ram se nézett, mikor én 6t
meglattam”, a ,,Nem fj a szél, nem forog a dorozsmai szélmalom”, az ,Iszogatok,
dalolgatok™ kezdetlieck. 1893-t6l a PetOfi-tarsasag is tagjaként tartotta szamon. Mar
egyetemistaként igyekezett bekapcsolddni a politikaba, 1889-ben a véderd-torvényjavaslat
ellen szervezett orszagos ifjisagi mozgalom élén allt. Jelentds szerepet jatszott az 1903-i
obstrukcioban. Kiilondsen népszertivé 1903 juliusaban valt, amikor letett a Haz asztalara
10 ezer koronat azzal a kijelentéssel, hogy meg akartak vele vesztegetni az obstrukcid
leszerelésére.”™

A nyirbatori valasztokeriiletben a mar emlitett szabadelvii parti Mandel Pallal szemben a
Fiiggetlenségi és 48-as Part Uray Miklos kércsi birtokost, a kuruc vezérként emlegetett Uray
Imre tiszahati képviseld occsét 1éptette fel, aki mindeddig a politikai életben nem igazan vett
részt. Egyszer jeloltette magat orszaggytlési képviselonek Szegeden Tisza Lajos grof ellen,
de kisebbségben maradt.**

Az 1905-6s valasztasokat megel6z6 kampanyidészakban a varmegye valamennyi
valasztokeriiletében a nagykalldit kivéve heves kiizdelem bontakozott ki. A nagykalloi
keriiletben a Fliggetlenségi és 48-as Part altal jelolt rendkiviili népszerliségnek 6rvendd
dr. Mez8ssy Béla mindvégig ellenjelolt nélkil allt. A Zemplén megyébdl szarmazd™™
Mez0ssy jogi tanulmanyai elvégzése utan keriilt Szabolcs varmegyébe, mint tiszteletbeli
aljegyz6. A nagykalloi valasztokeriilet els§ izben Vay Adam groffal, a varmegye volt
féispanjaval szemben valasztotta meg. 1901-ben a szintén Kossuth-parti Szunyogh
Bertalannal vivott sikeres kiizdelmet a mandatumért.”’

A képviselgjeloltek személyében torténd megallapodas utan azok programbeszéde
kovetkezett. Szabolcsban 1905-ben sem a torvényhatosag €lén allo szabadelvii parti féispan,
sem Nyiregyhaza, sem a varmegye fiiggetlenségi parti tobbségili vezetése nem allitott akadalyt

a nem kivant jelolt kortesttja elé. A hatdsdg mindeniitt tudomasul vette a programbeszéd

%7 Dr. Pap Zoltan és kortesei ellen becsiiletsértés, ragalmazas és tettlegesség elkdvetése miatt a helybeli kiralyi
iigyészséghez érkezett feljelentésekrdl a kdvetkezd fejezetben a valasztasi visszaélések kapcsan szolunk.

3% Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911. 191.

* Uo. 255.

3%01870. november 13-4n sziiletett Tolcsvan. Orszaggyiilési Almanach, 1906-1911. 172,

' Szilagyi, 2006. 176. Tablazat
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ismertetése céljabol dsszehivott gylilés megtartasat.™”

Nyiregyhazan ennek helyszinérol és
1d6pontjardl a bejelentést Majerszky Béla polgarmesternek kellett cimezni, hogy ¢ megfeleld
intézkedés végett értesitse Kertész Bertalan rendoérfokapitanyt. Nyiregyhazan dr. Mesko
Laszlonak két komolynak nem nevezhetd ellenfele akadt. Egyrészt Simicska Endre
nyiregyhazi lakos, masrészt Jocsdk Kalman személyében. Simicska Endre foldmives, a
varmegyei gazdasagi egyesiilet volt titkara parton kiviil allo, kozgazdasagi elvek alapjan
indulo jeloltként 1épett fel, programbeszédét januar 22-én tartotta (a kellemetlen id6 miatt
nem a Véroshaza téren, hanem) a Korona széalloda termében.’”® Ugyanitt gyliltek ossze egy
nappal korabban délutian két orakor a szocialistak, hogy a ,,févarosbol importalt™*** Jocsak
Kalmant meghallgassdk. Az 1876. junius 27-én Szatmarnémetiben sziiletett Jocsak Kalman
molnarként, tehat malomipari munkasként kezdte palyajat. 1899-t6l vett részt a
szocidldemokrata munkdsmozgalomban. A szdzadfordul6tdl az ellendrzd bizottsag tagja lett,
1904-t61 a vasati munkasok szabad szakszervezetének ligyvezetd titkaraként is funkcionalt.**

Mesko janudr 15-1 programbeszédére a fliggetlenségi parthivek nagy tomegén kiviil a
»disszidensek™, az 0j partiak és a Szocidldemokrata Part hivei koziil is érkeztek érdekldédok.
A kozgytilést dr. Bartok Jendnek, a Nyiregyhazi Fiiggetlenségi és 48-as Part alelndkének
bejelentése nyitotta meg, miszerint a 200-as bizottsag szotobbséggel dr. Meskd Laszlo
jeloltetésében allapodott meg. A jeloltért dr. Szabd Lasz16 és dr. Murdnyi Laszl6 tagokbol allo
kiildottség ment. A Szabolcs szerint is jo szonoki képességekkel rendelkezd6 Mesko
programbeszéde egy orat és 15 percet vett igénybe. A lap 4altaldban véve viharosnak
mindsitette a gylilés lefolyasat. A 48-as eszmék méltatdsakor, a Filiggetlenségi ¢s 48-as Part
elveinek hangoztatdsakor a jeloltségtdl visszalépett Bencs Laszld hivei egyetértettek a
szonokkal, &m amikor az sajat személyérdl beszélt, a ,,Bencs-part” sajat vezérét éltette. Mesko

hangsulyozta a 67-es alap csddjét, a jogfolytonossagot és a november 18-an elkdvetett

321906 februarjanak masodik felében azonban, amikor a ,,darabont-kormannyal” szemben folytatott un.
varmegyei ellendllas rendkiviili mddon elmérgesedett, s Ferenc Jozsef feloszlatta az orszaggytilést, a
valasztokeriiletek székhelyeirdl telefonon ugy értesitették a Szabolcs szerkesztségét, hogy a februar 25-ére
(vasarnapra) tervezett képviseldi beszamolok megakadalyozasa céljabol ,,nagy szamu idegen katonasag érkezett
mindeniivé” és a csenddrséget is megerdsitették. Szabolcs, 1906. februar 24. Osszecsapasra azonban nem keriilt
sor ¢és az aprilis elején az uralkodd és a koalicido vezetOsége altal megkotott paktum Szabolcs varmegye
valamennyi valasztokeriiletében ellenjeldltek nélkiili, egyhangt, s igy tulajdonképpen kampanymentes
valasztasokat eredményezett.

% Fel kell hivnunk a figyelmet, hogy Szilagyi Laszlonak Szabolcs varmegye dualizmus kori parlamenti
valasztasair6l készitett tablazataban tévesen szerepel Simicska Endre ,,partallasa”. Szilagyi, 2006. 177. Simicska
ugyanis nem szabadelvil partiként indult 1905 januérjaban, hanem parton kiviili kozgazdasagi programmal.
SZSZBML V. B. 186. 1905. 506. d. K. 561/1905. Simitska Endre nyiregyhazi lakosnak népgyiilés tartasa
iigyében tortént bejelentésérdl dontd polgarmesteri hatarozat 1905. januar 12.

3% A Nyirvidék tudositoja fogalmazott igy az 1905. janudr 22-i szamban.

3% Varga, 1999. 70., 101., 471. Jocsék az 1905-1906. évi kormanyzati vélsag idején — kihasznélva a ,,darabont-
kormany” adta szervezési lehetdségeket — nagy aranyu szervez6 munkaba fog kezdeni.
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alkotmanysértést, szolt a valasztdjog kiterjesztésének sziikségességérdl, a létminimum
megvédelmezésérdl, a progressziv adorendszerrdl, az ipari és mezdgazdasagi termények
védelmének ¢€s értékesitésének fontossagarol, a kozoktatas és az igazsagszolgaltatas
hidnyossagairdl. A rendezett tanacsu varosok és a tanitok helyzetének javitasat is célul tiizte
ki.* Beszédét a gyermekét kétszer elutasito, de végiil is szivéhez szoritd anya hasonlatival
fejezte be. A Nyirvidék tudositoja szerint a lelkes kozonség Meskot hazafias dalok éneklése
kozben lakasara is elkisérte.*”’

A kampéanyidészakban a hangulat fokozasdhoz a zészlokitlizési {innepélyek is
hozzajarultak. A korszakban a képviseldjelolt népszerisitésének egyik modszerét jelentette,
hogy a jelolt nevével ellatott zaszlokat fliggesztettek ki a valasztokeriilet frekventalt pontjain.
Ezeket tulajdonképpen a mai valasztasi plakatok elofutarainak tekinthetjiik. ,,Az egész
orszadgban tet6fokra hagott a vélasztdsi mozgalom. A fagyos szél vigan lengeti a nemzeti
szinli lobogdkat megyénk teriiletén is. A kortestollak és més valasztasi jelvények mind
el6keriiltek. Hangzatos szonoklatok, nagyot mondasok hangzanak el a kortesek sz4jabol™*® —
olvashatjuk a Szabolcs helyzetjelentését. A Kisvardai Lapokbol tudjuk, hogy ,,a rdzsahegyi
magyar textilipari r. t., a zaszl6 szovetek gyartdsat oly mérvben bdvitette ki, hogy az
orszagnak ebbeli sziikségletét teljesen fedezni képes. — Ezen hazai iparvéllalat, a gyartmany
kitlind mindsége €s szintartdssaga, tovabba olcso arak altal tlinik ki. A magyar textilipar r. t.
kozponti képviselettel Freudiger Moézes ¢és fiait (Budapest Laudon utcza 6.) bizta meg, kik
eddig is a hazai ipar fejlesztése koriil nagy érdemeket szereztek. E czég ugy a févarosban,
mint nagyobb vidéki varosokban oly czégeknél, kik eddig is a zdszl6 elarusitasaval
foglalkoztak f6 elarusitdo helyeket létesit, ahol megrendeléseket a gyar altal megéllapitott
eredeti arak mellett vesznek 61.7°%

A zaszlokészités lizletté valt. Az 1905-6s és az 1906-os orszaggyllési képviseld-
valasztasok el6tt a Nyirvidék Nyilt tér cimet visel¢ hirdetési rovatdban négy aruhaz
reklamozta a valasztasok {6 kellékeit képezd zaszlokat, tollakat, jelvényeket. A ,nyilt téri”
kozleményekért soronként 60 fillért kellett fizetni, a vastag betlis sorokat dupla tarifaval
szamoltak.* Kreisler Simon 1852-ben alapitott divataru aruhdza — mely a Teszter
cukraszattal szemben helyezkedett el — az aru olcsdsagat hangsulyozta, valamint azt, hogy a

zaszlokat kizarolag hazai gyartmanyu kelmékbdl allitjak eld. Ungar Lipot a legjutdnyosabb

3% Szabolcs, 1905. januar 21.

397 Nyirvidék, 1905. januar 22.

3% Szabolcs, 1905. januar 14.

3% Kisvardai Lapok, 1901. szeptember 15.

40 A Nyirvidék egy szamanak ara 20 fillérbe keriilt, az el6fizetési dij negyedévre két, félévre négy, egész évre
nyolc korona volt.
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arak mellett a legrovidebb id6 alatti szallitast igérte. Guttmann Henrik egy forint &tven
krajcéartol kezdve kinalta portékait ,.felfelé a legfinomabb disz zaszlokig”, természetesen a
legrévidebb 1d6 alatt. Nagy Gyula hirdetése szerint valasztasi tollakat és zaszlokat a legszebb
kivitelben az & raktaraban lehetett kapni, s 24 Ora alatt barmely mennyiséget szallitott.*""

A mozgositas ritusait elemezve leszogezhetjiik, hogy a jol bevalt, hagyomanyos, rendies
ritusok dominancidja érvényesiilt az 1905-0s kampanyiddszakban is, nevezetesen a jeloltek
programbeszédei, kortesek szonoklatai, megvendégelések sorozata, felvonulasok,
kortestollak, valasztasi jelvények osztogatdsa. Mindenki nagy vérakozéassal tekintett a
valasztasok elé, melyek kimenetelét csupan Nyiregyhazan és Nagykalloban, tehat a varmegye
két stabilan fliggetlenségi parti keriiletében lehetett szinte teljesen biztosan prognosztizalni.
Szabolcsban az  1905-0s orszaggyllési  képviseld-valasztasok  jeloltjei  tulnyomo
tobbségiikben, szam szerint kilencen (dr. Meské Laszl6, Simicska Endre, dr. Mezdssy Béla,
Hrabovszky Guid6, Uray Miklos, Mandel Pal, Kallay Leopold, dr. Horvath Jozsef és Bonis
valamilyen formaban k6tddo politikusok voltak. Az egyik kivételt képezd dr. Pap Zoltan mar
az 1901-04-es ciklusban képviselte a tiszaloki keriiletet, tehat 1905-ben nem mint teljesen
ismeretlen politikusra tekintettek a valasztopolgarok. A vasuti szakemberként orszagos hirrel
¢s sullyal biré Gyorgy Endre személye a kisvardai keriilet vasutépitési terveinek mieldbbi
megvaldsitasaval kecsegtetett. A ,,fovarosbol importalt” szocialista Jocsdk Kalméan azonban
abszolut esélytelen jelolt volt, hiszen nagy szdmua koncentralt munkasosztaly hianyaban
Nyiregyhdzdn a Szocidldemokrata Part nem igazadn rendelkezett bazissal, foéleg nem a
valasztdi jogosultsdggal felruhazottak korében. Jocsak jeldlése a Szocidldemokrata Part

részérdl csupan egy meglehetdsen gyengécske demonstracio volt.

I Nyirvidék, 1905. januar 8.; januér 15; 1906. aprilis 29.
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IV. AZ 1905-0S, AZ 1906-OS VALASZTASOK ES GYOZTESEIK

A valasztasok eredménye

Szabolcs  varmegye  koOzponti  valasztmanya a  tOrvényhatdésag — valamennyi
valasztokeriiletében 1905. januar 26-ara tlizte ki az orszaggyllési képviseld-valasztasok
napjat.*”> A beliigyminisztérium épiiletében miikodd posta és tavirda hivatalban januar 25-én,
26-an és 27-én teljes éjjeli és nappali szolgalatot rendeltek el.*” Nagykalloban a
varakozasoknak megfeleld eredmény sziiletett, s mar reggel 9 6ra 3 perckor dr. Mezdssy Bélat
ellenjeldlt hianydban egyhangllag ,,megvalasztottak” a keriilet képviseldjének. Mivel a
kozponti valasztmany jegyzOkonyvében csupan ezt a tényt rogzitették, a megjelentek szdmat
nem, igy az 1800 valasztdjogosultat szamlalé nagykalloéi keriiletben nem rendelkeziink
informacioval a valasztoi kedv mértékérdl.* Az egyhangu valasztasokat az 1874. évi
XXXIII. torvénycikk 71. §-a intézményesitette. Ha a valasztokeriiletben csak egy jelolt indult,
az elndk nem rendelte el a szavazast, a valasztast befejezettnek, s a jeldltet megvalasztott
orszaggyulési képviselonek jelentette ki. A valasztokdzonség tehat gyakorlatilag nem
nyilvanitott véleményt. A tiszaloki keriiletben dr. Pap Zoltdn budapesti lakosnak
gratuldlhattak valaszt6i, aki Bonis Sandor 11 ora 56 perckor tortént visszalépése
kovetkeztében (Bonisra visszalépéséig 91 szavazatot adtak le) 448 szavazattal, tehat 357
szOtobbséggel szerzett képviseléi mandatumot.’”® E keriiletben volt a legalacsonyabb a
szavazatszedd kiildottség(ek) elStt megjelent valasztojogosultak aranya, 18,21%.%° A
nyirbogdéanyi keriiletben a valasztdjoggal rendelkezdk 85,58 %-a dontdtt ugy, hogy elmegy
szavazni. A vasartéren megrendezett szavazas délutdn 5 ordig tartott. A befutd a napkori

sziiletésti Kallay Leopold lett, aki 700 szavazatot mondhatott magéénak, s csupan 35

szavazattal kerekedett feliil vetélytarsan, dr. Horvath Jozsefen. A nyirbatori valasztokertilet

42 Nyiregyhdza véaros kdozponti valasztméanya az 1905. janudr 10-én tartott iilésén szintén janudr 26-at jeldlte meg
valasztasi hatarnapul, s a valasztas megkezdésére annak reggeli nyolc 6rajat tizte ki. SZSZBML V. B. 180. XIV.
1905/1. 1905. januar 10-i iilés

5 MOL K 148 292. cs. 2732/1905.

44 Szabolcs varmegye valasztokeriileteiben a valasztasra jogosultak szaménak kihirdetésére Szabolcs varmegye
kdzponti valasztmanyanak 1904. december 30-i iilésén keriilt sor. 1905-ben a nagykalloi keriiletben 1800, a
tiszalokiben 2959, a nyirbogdanyiban 1595, a nyirbatoriban 2021, a kisvardaiban 2662 f& volt valasztasra
jogosult, Nyiregyhdzan pedig 2402 f6 rendelkezett valasztdjoggal. SZSZBML IV. B. 403. 1904. december 30-i
tilés

45 MOL K 26 468. cs. 1905. XLI. 1330. Felhivnam a figyelmet azokra az adatokra, melyek az 1905-6s tiszaloki
orszaggytlési képviselo-valasztassal kapcsolatosan pontatlanul lettek kozolve. A Szaboles cimii lap 480
szavazatot tulajdonitott dr. Pap Zoltannak, valamint rivalisanak nevét Bonis Sandor helyett Bonis Menyhértnek
irta. Szabolcs, 1905. januar 28.; Szilagyi Laszl6 szerint pedig 351 szavazatot kapott dr. Pap Zoltan. Szilagyi,
2006. 177.

406 §7S7ZBML XXXIV. 2. 7. d. 5. pallium 34, 36, 38, 40. Kpv/1905.; SZSZBML IV. B. 403. 1905. januar 30-i
ileés
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gyOztese, Uray Miklos kércesi lakos 1058 szavazatot kapott, s igy 390 szotobbséggel korozte
le ellenfelét, dr. Mandel Palt. Itt a valasztéi kedv a nyirbogdanyihoz hasonldan alakult, s a

1.47 A kisvardai keriiletben

valasztoi névjegyzékben szereploknek csak 14,6 %-a maradt tavo
Hrabovszky Guidot preferaltak a valasztasra jogosultak, aki 1360 szavazatot kapott, mig
vetélytarsa, Gyorgy Endre csupan 674-et.*®

A nyiregyhazi vélasztasok menetét a varos kozponti valasztmanyédnak iratai kozott
talalhatd valasztasi jegyzokonyvek alapjan rekonstrualhatjuk. A szavazatok beszedésére két
kiildottséget alakitottak. Az elsd kiildottség eldtt szavazok — akik a varos 1. és II. keriiletében,
valamint a Nagykalloi és a Szentmihalyi uttél észak felé esé keriiletekben laktak — a
varoshdza szdmvevO szobajaba nyertek bebocsatast. Azok a valasztok pedig, akik
Nyiregyhaza III. és IV. keriiletében, valamint a Nagykalloi és Szentmihalyi uttdl délre eso
kertiletekben laktak, a véaroshdza tlizoltd Ortornyaba. 1905. janudr 26-an reggel 8 orakor
megindult a valasztési eljaras. Ettol kezdve fél ora allt még rendelkezésre, hogy a valasztasi
elnoknek az 1899. évi XV. torvénycikk 156. §-a altal a képviseldjeldltség feltételeként
szabott, a kerililet tiz valasztoja altali irdsos ajanlatot atnyajtsdk. A parton kiviil allo,
kozgazdasagi programmal fellépd Simicska Endrét Fialkovszki Laszlo, Fajcsik Ferenc, ifj.
Garay Mihdly, Szuchacs Mihdly, Szuchanszki Gyorgy, Ruzsinoczki Jozsef, Szolar Janos,
Mihalk6 Jozsef, Barta Mihaly €s id. Fekete Janos ajanlottak. A szocialista Jocsak Kalmant
Benedek Adolf, Zado Pal, Mihdly Gyorgy, Lakatos Istvan, Bogara Gyorgy, Lajek Jéanos,
Altmann Pal, Holck Samuel, ifj. Dank6é Pal, Habzsuda Gyoérgy, Friedmann Sandor,
Tomasoszki Andras, Korbel Andrés, Kallo Jozsef, Kamenar Jozsef, Simonits Janos, Hagera
Andras, Ferkd Jozsef ¢s Balog Janos. Dr. Mesk6 Laszlot dr. Bartok Jend, Barzé Mihdly,
Stoller Ferenc, Somogyi Gyula, Pivnyik Andras, Orsovszky Gyula, id. Zomborszki Janos,
Geduly Henrik, Zimmermann Rezs6, Marton Jozsef, Kovacs Mihdly, Pampuck Andras,
Tiszovszki Matyés, dr. Saary Sandor, Sary Pél, dr. Ernyei Janos, dr. Szabd Laszlo, dr. Konthy
Gyula, Trak Géza, Hoffmann Mihaly, Nadassy Lajos, Nadassy Kalméan, Bogar Lajos,
Szmolar Istvan ¢és Huray Samuel. A varoshaza szdmvevd szobajaban a szavazatszedd
kiildottség elndkein (Méjerszky Bélan és Imre Janoson) €s jegyzdin (Orsovszky Gyuldn és
Trak Gézan) kiviil a képviseldjeldltek tigynevezett bizalmi férfiai is jelen lehettek. Dr. Mesko
Laszl6 részérdl Papp Miklos és Pampuk Andrés, Jocsdk Kalman részérdl Altmann Pal és

Habzsuda Gyorgy. Simicskdnak itt nem {ilt bizalmi férfija, viszont a tlizoltd Ortoronyba

97 MOL K 26 468. cs. 1905. XLI. 1330. Ez esetben a Nyirvidék adatkdzlése pontatlan, az Urayra leadott
szavazatok szamat a kozponti valasztmanyi jegyzokonyvben szerepld 1058 helyett tizzel tobben, 1068-ban
allapitotta meg. Nyirvidék, 1905. januar 29.

%8 A Szildgyi monografidgjaban kozolt tablazatban 677 szavazat szerepel. Szilagyi, 2006. 176. A Szabolcs és a
Nyirvidék értesiilései ezuattal helyesek. Szabolcs, 1905. januar 28.; Nyirvidék, 1905. januar 29.

96



Fialkovszky Laszlot kiildte, mig Jocsak Kalman Benedek Adolfot, Meskd pedig Liptak
Samuelt és Kovacs Mihalyt. Mivel harom érvényes jelolés érkezett a valasztasi elnokhoz,
elrendelte a szavazast. A szavazds mindkét kiildottség elott reggel 9 orakor indult meg az
elnok altal kihazott sor szerint. A sorshuzas eredményét Mdajerszky Béla valasztasi elndk
haromnegyed kilenckor hirdette ki. E szerint eldszor Simicska Endre, majd Jocsak Kélman,
végiill dr. Meskd Lészlo szavazoéit elkiilonitve bocsatottdk szavazéasra. ,,A szavazas
nyilvanosan, ¢l6szoval oly modon tortént, hogy a szavazo neve és szavazata nemkiilonben a
lakohelye a szavazédsi névsorba feljegyeztetett. A valasztdk azonossidga ezen varos
[Nyiregyhaza Zs.I.] tandcsa altal megbizott két tag, s a jeldltek bizalmi férfiai altal
ellendriztetett.”*” A valasztashoz ugyanis a vélasztok személyazonossaganak ellendrzésére a
szavazopolgarokat jol ismerd két eloljardsagi tagot is ki kellett kiildeni, s mivel az el6z6
(1901-es) altalanos valasztasok alkalmaval tobb esetben kapott olyan informaciot a
belligyminisztérium, hogy ezen kdzegek az 1899. évi XV. torvénycikk 153. §-aban eldirt azon
kotelességiiknek, hogy a vélasztds helyén pontosan megjelenjenek, s a zardéra alatt is a
valasztas helyén tartézkodjanak, nem tettek eleget, nyomatékosan felhivta az orszag

4“0 A7 elsd

valamennyi kozponti valasztmanyat nevezett rendelkezés szigori betartisara.
szavazatszedd kiildottség elott 3 ora 35 percre a kihtzott sorrend szerint minden vérosrész
leszavazott, a masodik kiildottség eldtt pedig mar 3 6ra 11 percre. Ezutan azok is lehetdséget
kaptak a szavazasra, akik a megéllapitott sorrendben — tehat amikor szoélitottak az egyes
jeloltek szavazotaborat — ugyan nem jelentek meg, de késébb megérkeztek. Ekkor a valasztasi
elndk a szavazatok elfogadasara még egy orai hataridot tlizott ki. A zaréra elérkeztekor, 4 ora
36 perckor berekesztették a szavazadsi névsort, majd megtortént az Osszesités. Az elso
szavazatszedo kiildottség elott Simicska Endre nem kapott szavazatot, Jocsak Kalmanra 6ten
voksoltak, dr. Mesko6 Laszlora 671-en. Délutan 3 6ra 50 perckor Simicska Endre személyesen
megjelent és kijelentette, hogy a jeldltségtdl elall. Harom visszautasitott szavazatot is
tartalmaz a jegyzOkonyv, s a visszautasitast azzal magyarazza, hogy a valasztasra jogosultak
helyett azoknak hason nevii — valasztdjoggal nem bird — fiaik jelentek meg, s akartak apjuk
helyett a szavazast gyakorolni. A masodik szavazatszedd kiildottség eldtt Simicska Endre —
aki itt is kijelentette visszalépését — egy szavazatot kapott, Jocsdk Kalmannak két valaszto
szavazott bizalmat, Meskd Laszlonak 636. A nyiregyhazi valasztok tehat Gsszesen 1315
érvényes szavazatot adtak le, ebbdl Simicska egyet, Jocsdk hetet, Meskd pedig 1307-et
mondhatott magaénak. Dr. Mesko Laszlot tehat 1299 szavazattobbséggel valasztottak meg a

49 97S7ZBML V. B. 180. XIV. 1905/1.
410 §7SZBML V. B. 180. XIV. 1905/1. 292/1-a/1905. B. M. szam korrendelet az 1905. évben megejtendd
altalanos képvisel6-valasztasok targyaban
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nyiregyhazi keriilet orszaggytilési képviseldjének.

Ennek kihirdetését varta az az érdekl6dd tomeg, amely a téli hideggel dacolva ellepte a
varoshaza elotti teret. Fél 6t tajékan mar hangos szdval kérték, tajékoztassak Oket a valasztasi
eredményrdl. Az erkélyen tobbszor is megjelentek a valasztasi tisztviseldk, hogy tiirelemre
intsék az atfazott tomeget, mivel a jegyzokonyv megszerkesztése beletelt egy kis idobe. Egy
teljes oraig varakoztak a megjelentek, mikdzben a Szozatot, a Himnuszt, a Kossuth noétat, a
lengyel himnuszt énekelték, lelkesen éljenezték a hazat, Meskot, a valasztasi elnokot, a
lengyel nemzetet és a valasztishoz kirendelt lengyel szarmazast ulanusokat.'' Méjerszky
Béla fél hatkor jelent meg a varoshaza erkélyén. Miutan bejelentette, hogy Nyiregyhaza
orszaggyllési képviseldje dr. Mesko Laszlo lett, atadta neki a mandatumot. A gydztes hatasos
beszédben koszonte meg a belé vetett bizalmat, majd a polgarmesterrel egyiitt szallt fel a
varos négyes fogatara, mely fogat utan az iinnepld polgarsag haladt lak4saig kisérve ujdonsiilt
képviseldjét.*'?

A megvalasztottak megbizo leveleit az orszaggylilés Osszeiilésekor vettek gorcsé ala. A
szazadel6 europai nagyhatalmaiban a mandatumigazoléds két fajtajat alkalmaztak, az angol és a
francia tipust. Franciaorszagban a torvényhozo testiilet nemcsak a meg nem tdmadott
mandatumok igazolasat végezte, hanem hataskore kiterjedt a megtadmadottakra is. Ha a képviseld
altal benyqjtott megbizolevél ellen nem emeltek panaszt, azt kiilon bizottsagok vizsgaltdk meg, s
iktattdk be az igazolt mandatumok kozé. Az tligyek elokészitését az ugynevezett bureau-k, azaz
osztalyok végezték. Ezek a kamara végleges megalakulasa el6tti tilésén a korelnok ellendrzésével
megejtett sorshizas révén jottek létre. Elsddleges feladatuk a hozzdjuk utalt manditumok
igazolasa volt, am ennek teljesitése utan sem sziintek meg, az iilésszak folyaman az utdlagosan
benyujtott mandatumok vizsgalataval is foglalkoztak. A panasszal megtamadott megbizolevelek
megvizsgalasara tartomanyonként igazold és fellebbezési bizottsagokat allitottak fol, s ezek
jelentései alapjan a plénum szavazassal hozott hatarozatot az ligyben. A dontésben az érintetten
kiviil minden képviselé részt vehetett.”> A francia térvényhozo testiilet hatdrozata igazolo,
megsemmisitd és eredményt modosito*!* (reformatorius) lehetett. A francia példa talalt kovetésre
a Német Birodalomban és az Osztrdk-Magyar Monarchia osztrak allamfelében is. A Német
Birodalomban vizsgalt iddszakunkban a valasztasi birdskoddsnak nem volt akkora jelentdsége,

mint a tobbi allamban. Birodalmi szinten kilonosen kedvezd hatast volt az altalanos és titkos

411 Szabolcs, 1905. januar 28.

412 UO.

413 Charnay, 1964. 74-78.; Ruszoly Jozsef: A vélasztési biraskodas Magyarorszagon 1848-1948. Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Bp., 1980. 32. (a tovabbiakban: Ruszoly, 1980.); Ruszoly Jozsef: Alkotmanytorténeti
tanulmanyok 2. Szeged, 1992. 24-26. (a tovabbiakban: Ruszoly, 1992.)

14 1833-t61. Ruszoly, 1980. 33.
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valasztojog, mely a tobbi allamhoz képest sziikebb teret biztositott a visszaéléseknek.*” A francia
torvényhozo testiilethez hasonléoan az osztrdk sem kivanta kiengedni kezébdl a valasztasi
biraskodast.

Anglidban azonban csak a meg nem tamadott megbizdlevelekrdl dontott a képviseldhaz, a
peticioval megtamadottak a képviseldhaztol fliggetlen vélasztasi birosag hataskorébe keriiltek.*
A szigetorszag nyomdokaiba lépett hazank is, hiszen az 1899. évi XV. térvénycikk megosztotta a
valasztasi biraskodast (bifurcatio) a kir. Curia és a képvisel6haz biralo bizottsagai kozott.*!” A kir.
Curia elé keriiltek dontés végett a torvényben taxative felsorolt esetek, mig a tobbi szitudcidban a
biraskodas joga a képviselohaz jogkorében maradt.”® Es természetesen a képvisel6haz
hataskorébe tartoztak a formalis igazolasi esetek. Az 1905. februdr 15-én megnyilt orszaggytlés
mandatumigazoldsainak mechanizmusa a kovetkezoképpen alakult: a képviselokbol sorsolas
utjan kilenc osztalyt alakitottak, az elsé ot osztaly mindegyikébe 44-44 magyarorszagi és 5-5
horvat-szlavonorszagi képviseld jutott, a tobbi négy osztalyba pedig 43-43 magyarorszagi €s
4-4 horvat-szlavonorszagi. Hrabovszky Guidd a negyedik osztilyba, Uray Miklos ¢és dr.
Mesko Laszld a hatodikba, dr. Mezdssy Béla és dr. Pap Zoltdn a hetedikbe, mig Kallay
Leopold a nyolcadikba sorsoltatott. A kiosztott mandidtumok a vizsgalatot kdvetéen a
hazszabalyok 12. §-dnak a), b) vagy c) pontja ald soroztattak be. A szabolcsi
megbizdleveleket a Hrabovszky Guidoé kivételével az a) jegyzékbe foglaltak, hiszen azokat
kifogastalannak talaltdk. gy tulajdonosaikat mar marcius 8-an, az 5. orszagos iilésen végleg
igazolt képviseloknek jelentették ki. A kisvardai mandatummal kapcsolatban az a kifogés
meriilt fel, hogy nincs feljegyezve az ajanlé tiz valasztonak a neve. igy Hrabovszky tagsagi
jogat csak idOlegesen gyakorolhatta a tovabbi hatarozathozatalig. Erre aprilis 6-dn, a
7. orszagos iilésen keriilt sor, mikor is az I. biralo-bizottsag dontése alapjan 6t is felvették a
végleg igazolt képviselk névjegyzékébe.*"”

Am nemcsak Szabolcs varmegyében hozott az 1905-6s valasztas ellenzéki gyézelmet,
hanem orszagos szinten is. A kormanypart csupan 159 keriiletben kapott tobbséget. A
koalicioba tomoriilt nemzeti ellenzék ezzel szemben 231 képviseldi helyet tudhatott
magaénak. Ebbdl a Filiggetlenségi Part 166-ot (relativ tobbséget alkotva a koalicidoban), a
Néppart 25-6t, a Szabadelvli Partb6l Andrassy vezetése alatt kivonult ugynevezett

15 Ruszoly, 1992. 44.

6 Uo. 16-17.

17 Magyar Torvénytar 1899. 45. A valasztojogi novella (1874. évi XXXIIL torvénycikk) elvileg kimondta, hogy
a valasztasok felett a Curia itél, de ténylegesen csak 1899-td1 valosult meg a Curia itélkezése.

4% Csizmadia Andor — Kovéacs Kalman — Asztalos Laszlo: Magyar allam- és jogtorténet. Tankdnyvkiado, Bp.,
1978. 376.; Ruszoly, 1980. 283-286.

419 Az 1905. évi februar ho 15-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak naploja. 1. kotet. Athenaeum Irodalmi
és Nyomdai Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Bp., 1905. 7., 24., 11., 40. (a tovabbiakban: KN 1905/10.)
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disszidensek 27-et, a Banffy-féle Uj Part 13-at. A nemzetiségick 10, a demokratak és a
szocialistak 2-2, mig a parton kiviiliek 9 mandatumot szereztek.**

A harom évtizede kormanyz6 Szabadelvii Part megbukott, s vele egyiitt a védelmezett
rendszer is mély valsagba keriilt. Ferenc Jozsef e szorult helyzetben az ausztriai
félalkotméanyossag tapasztalataibol Otletet meritve atmeneti, parlamenten kiviili kormanyt
nevezett ki, melynek vezetésével hii generalisat, Fejérvary Géza taborszernagyot, a magyar
kiralyi darabont testrség kapitanyat, volt honvédelmi minisztert bizta meg. Am a
parlamenten kiviili kormanyt sem az orszaggyiilés, sem a kozvélemény nem fogadta el. A
képviseldhdz 1905. majus 27-én tartott 30. {ilésén Pap Zoltdn a kérvényi bizottsag
eléaddjaként Heves €s Somogy varmegye kérvényeit ismertette, melyekben arra hivtak fel a
képvisel6hazat, hogy 0si alkotmanyat — melyet megtamadtak — védelmezze meg. ,,Azt hiszem
— mondta Pap Zoltan — hogy még nem lesz befejezve az alkotmany védelmében megkezdett
¢s folytatand6 kiizdelmiink, a midén minden varmegye fogja ebben a kérdésben szavat
hallatni és hasonl6 tartalmi kérvénynyel fog a képviselohazhoz jarulni, mint Heves &és
Somogy varmegyék.”**' Igaza lett a tiszaloki valasztokeriilet képviseldjének, hiszen 1905
nyaran ¢és Oszén a megyék nagyobb részében ,,nemzeti ellenallas” bontakozott ki az erdsen
abszolutisztikus ,,darabont-kormany” ellen. Szabolcs varmegye ellenallasi mozgalmat, s a
szabolcsi honatyaknak ebben jatszott szerepét a kdvetkez6 fejezetben targyaljuk.

Ez a mély valsag sajatos kompromisszummal oldodott meg. Amikor a ,,darabont-kormany”
— Kiristoffy Jozsef beliigyminiszter kezdeményezésére — ligyes mandverrel, az altalanos
valasztojog jelszavanak bevetésével oldalba tdmadta a koalicidt, az meghatralt, s Onként
kapitulalt. Hiszen az altalanos valasztdjog kisebbségbe szoritotta volna a magyarokat a tobbi
nemzetiséggel szemben, st a dzsentri is kisebbségbe kertilt volna a magyar parasztokkal és a
varosi munkésokkal szemben. 1906 februarjadban Ferenc Jozsef az orszaggyiilés feloszlatasa
mellett dontott, melyet egy sor rendkiviili intézkedés kovetett. A koalicid ellenadllasa megtort,
s aprilisban a kormanyra jutds fejében feladta programjat, nemzeti koveteléseit, igy az
uralkod6 1906. aprilis 7-én a koalicio bizalmat is €lvez6 Wekerle Sandort bizta meg az uj
kormédny megalakitdsaval. A kormany eskiitétele utdn azonnal kiirta az 0j valasztasokat
1906. aprilis 29. és majus 8. kozotti iddszakra.

Szabolcs varmegye kozponti valasztmanya 1906. aprilis 30-ra tlizte ki a valasztas napjat.**

A Szabadelvii Part az orszagban sehol sem allitott jeloltet, 1906 aprilisaban onfeloszlatast

420 S7abo P., 1986. 85.

“1 KN 1905/10. I. kotet 333.

422 97S7ZBML 1V. B. 403. 1906. aprilis 18- iilés 51/906. Kpv. Szilagyi tablazatdban tévesen szerepel az 1906-0s
valasztasok szabolcsi idépontja, aprilis 30. helyett janius 20. Szilagyi, 2006. 177.
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tartott.*” Ekkor mar gyakorlatilag a Szabolcsvarmegyei Szabadelv(i Part sem létezett, az
egykori tisztikar jelentds kozremiikodésével 1905 végén alakult meg mintegy atmeneti
megoldasként a Szabolcsvarmegyei Uj Part. Ez a politikai csoportosulas azonban rovid
életlinek bizonyult baré Banffy Dezsének az orszagos politikai vezetésbdl vald kiszoruldsa
miatt.

A bomlasnak indult Szabolcsvarmegyei Uj Part tehat szintén nem allitott képvisel6jeloltet.
Szabolcs varmegye valamennyi valasztokeriiletében csupan egy jeloltet, mégpedig az 1905-6s
valasztasok szabolcsi gydzteseit inditotta a hatalomra keriilést legfobb célként szem el6tt tartd
Fiiggetlenségi Part. A hatalom megszerzésére vald gorcsos koncentralas tetten érhetd a
programbeszédekben is, melyeknek az emlékezetes 1905-6sokkel vald 0Osszevetésekor
egyértelmli az inkonzisztencia. Példaként alljon itt a Szabolcs tudositasa Meskd Laszlonak
1906. aprilis végén a Korona disztermében elhangzott szonoklatardl: ,,dr. Meskd Laszlo a
fliggetlenségi part jeloltje, akit a partk6zi megallapodas szerint az ellenzéki partok minden
arnyalata tamogat, ellenjeldlt nélkiil all. Vasarnap délelétt tartotta meg programmbeszéd;jét,
mely alkalombol zsufolasig megtelt a Korona diszterme. — Dr. Bartok Jend megnyito beszédje
utdn jelent meg ¢és 6romét fejezte ki azon valtozas felett, amely beszamold beszédje oOta
kovetkezett be. Az uj kormanyt tdmogatni kell, bar nem valosithatja meg a 48-as eszméket
egészben, mégis jelenté¢keny a haladds. A Tisza ¢és a haladd part bukdsat a nemzeti
kovetelések jogossaganak részbeni elismerését biztatd jelenségnek veszi. Az altalanos
valasztds behozatalat sziikségesnek tartja és irdnyul a 48-as elvekért vald kiizdést jelolte
meg.”*%

Egyhangu valasztasokra lehetett szdmitani. Csupan Nyiregyhdzan tlint ugy egy pillanatra,
hogy a valasztasi elndknek el kell rendelnie a szavazast. Az utols6 nap ugyanis Lakatos
Lasz16 budapesti munkés is fellépett nemzetkozi szocidldemokrata programmal. Majerszky
Béla valasztasi elndk aprilis 30-an 8 orakor nyitotta meg a valasztasi eljarast. Fél kilenckor
konstatalta, hogy két jelolés érkezett be hozza. Dr. Mesk6 Laszlot a varos 12 eldkeld polgara
ajanlotta, Lakatos Laszlo jelolését pedig 11-en tamogattdk. Am az ajanlok neveinek a
valasztoi névjegyzékkel tortént osszevetése utan megallapitottak, hogy Lakatos Laszl6 ajanloi
koziil csak kilencen rendelkeztek valasztdjoggal a nyiregyhazi keriiletben, igy az 6 jelolését
figyelmen kiviil hagytdk. A szabolcsi valasztdsok a varakozasoknak megfelelden alakulva a
vart eredményt hoztak. Déleldtt tiz orara mar valamennyi fOszolgabird tajékoztatasi

kotelezettségének eleget téve jelentett az alispannak. Téviratot adtak fel 8 o6ra 35 perckor

33 Szab6, 1999. 55. Kivart, majd 1910-ben a régi szabadelvii girda Nemzeti Munkapért néven alakult 0jja.
424 Szabolcs, 1906. aprilis 28.

101



Nyirbatorbol Uray Mikloés, 8 ora 40 perckor Nyiregyhazarol dr. Meskd Laszlo, 8 ora 43
perckor Nagykallobol dr. Mezdssy Béla, 8 ora 46 perckor Kisvardardl Hrabovszky Guido, 9
ora 15 perckor Nyirbogdanybol Kallay Leopold és 9 o6ra 45 perckor Tiszalokrél dr. Pap
Zoltan egyhangllag képvisel6vé tortént megvélasztasanak hirével.*”” A gyBztesek tehat
ugyanazok a fiiggetlenségi parti jeldltek voltak, mint 1905. januér 26-an.

Az 1905-6s orszaggyllési képviseld-valasztasok szabolcsi vesztesei koziil dr. Horvath
Jozsefet 1906-ban a nagyvazsonyi keriiletben megvalasztottak.*® A szocialista Jocsak
Kalmant ezuttal Zomborban Iéptették fel, &m a rad leadott 16 szavazat ismét kevésnek

bizonyult a gy6zelemhez. Fiiggetlenségi parti ellenfelére 1318 valasztopolgar voksolt.*’

Vialasztasi visszaélések

A valasztasi csaldsok a magyar valasztasi rendszer szerves részévé valtak.*® Mar maga a
,voksolas” modja, a nyilt szavazas melegagyaul szolgalt a korrupcid kiilonb6zd formainak: a
hivatali vagy mas hatalomnak a vélasztdi magatartasra gyakorolt presszidjanak, a
megfélemlitésnek, valamint a szavazatvasarlasnak, azaz a vesztegetésnek. Gerd Andras
ramutat, hogy a korteskedéssel egyiitt jard vesztegetések a dualizmus valasztisain mar a
reformkorban kialakult és szokéssa valt politikai gyakorlat 6rokségeként jelentkeztek. E16szor
nagy valdsziniiséggel a XIX. szazad tizes éveiben tlintek fel, s a reformkorban mar jol ismert
tiinetként 4llapithatbak meg. Kialakuldsukat eldsegitette, hogy a kormany 1818-t6l a
megyékben a szavazatok ponderaldsa (,,sulyozésa”) helyett azok egyenkénti szdmbavételét,
tehat numeralasat rendelte el.*” Feltlinésiik, elterjedésiik, majd tartds jelenlétiik igy a megyei
tisztujitasokhoz kothetd, de belejatszottak a reformkori kovetvalasztasi kiizdelmekbe is.
Az 1840-es évek elsd felének publicisztikdjadban mar megtalalhatjuk a korteskedés sajatos
kindvéseit elemz0, s ellenjavaslatokat tartalmazo irasokat.

A vesztegetések, az agresszio kiilonbozd formai mar annyira feltinéek voltak, hogy 1843-

ban megsziiletett az 0j ,,orszaglasi modor” megnevezése is: a bunkdkracia. E megnevezés a

43 S7ZSZBML V. B. 411. 500. d. 41735/1906.

46 Szabolcs, 1906. majus 5.; Nyirvidék, 1906. majus 6.

7 MOL K 26 688. cs. 4559/906. ME.

428 A vélasztasi csalasokrol, a valasztéasi eljarasbol eredd visszaélési formakrol lasd tobbek kdzott Szabod Daniel:
Vélasztas és csalas Magyarorszagon a szédzadfordulon. In: Historia 1985/5-6. 44-46.; Szabd Déniel példainak
tulnyomo6 tobbsége a dualizmus utolsé évtizedeinek két — csaldsairdl, visszaéléseirol és stiklijeir6l —
leghirhedtebb, azaz az 1896. és az 1910. évi valasztasok idejébdl vald. Szabd azon a véleményen van, hogy nem
a valasztasi csalasok dontotték el a valasztasok eredményét, bar egy-egy valasztokeriiletben talain meghataroztak,
hogy melyik part jeloltje kapta meg a mandatumot. Véleményiink szerint 1905-ben a tiszaloki és a nyirbogdanyi
keriiletben jelentds szerepet jatszottak.

% Gero, 1988. 70-71.
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korrupcionak leginkabb kitett tarsadalmi csoportra, a megyegytiléseken és kdvetvalasztasokon
olmosbotokkal felvonuldo bocskoros nemességre utalt, akinek — nem Iévén semmije —
szavazati jogat bocsatotta aruba, s er0szakos fellépésével segitette, illetve akadalyozta meg
kiilonbozd politikai akaratok érvényesiilését. A korszakban a javasolt ellenszerek kozott a
titkos szavazas bevezetése, a foispani beavatkozasok meggatlasa, a szavazatvasarlas szigoru
megbiintetése, s a ,,bunkokricianak” a szavazati jogbol valo kizardsa éppugy szerepelt, mint
az a megfontolds, hogy lehetéleg minél kevesebb rendszaballyal gatoljdk a szabad
véleménynyilvanitast. Ugyanakkor Szabd Daniel azt is hangstlyozza, hogy a véalasztasi
visszaélések nem magyarorszagi specialitdsok voltak, hiszen Eurdpa valamennyi orszaganak
torvényhozasaban talalkozunk a XIX. szazad mdasodik felében vélasztasi korrupcio elleni
torvénnyel.

A valasztasokkal, a képvisel6-allitassal kapcsolatos megvesztegetésrdl, korrupciorol a
dolog természeténél fogva nem is rendelkezhetiink komoly kutatdsi eredményekkel.
A szavazatok véasarlasakor ugyanis nem allitottak ki nyugtakat, atvételi elismervényeket.
Hazéankban a valasztasi eljaras 1899-es modositdsaval ugyan kisérletet tettek a pénznek a
valasztasokat befolyasold eszkdzként vald visszaszoritdsara, a valasztok megvendégelésének,
azaz az etetés-itatasnak a ,,szokasos” szintre csokkentésére, de nem sok sikerrel.***

E kérdéskort az 1905-6s szabolcsi valasztasok kapcsan két szempontbol kozelitjiik meg.
Egyfeldl a képviseldjeldltek, illetve korteseik részérdl elkovetett visszaéléseket, masfeldl a
hatosag altali korrupcidt vizsgalva. A miniszterelnok mar a valasztds eldtt egy héttel
figyelmeztette a varmegyék fdispanjait, ,,hogy mar most sziveskedjék gylijteni a legnagyobb
ovatossaggal és gondossaggal adatokat minden visszaélésrdl €s torvénytelenségrdl, melyek a
valasztokeriiletekben itt-ott elkdvettetnek ugy a kormanyparti, mint az ellenzéki jeloltek
részérdl. Lehetdleg beszerezni sziveskedjék bizonyitékokat és a koriilményekre részletesen
kiterjedé hiteles kimutatdsokat az etetés és itatasrol, a hivatalos hataskorben elkovetett

visszaélésekrol, izgatasokrol és egyéb erOszakoskodasi esetekrdl.”*!

Ezek bizonyitasa
azonban a legtdbb esetben nem volt lehetséges. ,,Hatarozott alakban visszaélést constatalni
tulajdonképp nem is lehet — mert mindkét politikai part jeldltjei és azok ugy nevezett kortesei

is etettek-itattak, sOt talan pénzeltek, vesztegettek is™**

— jellemezte a fOszolgabird a
nyirbatori keriilethelyzetet, mely allapot altalanosnak mindsithetd. ,,A tisza 16ki képviseld

valasztdé kerlilet jarasomhoz tartozd kozségeire vonatkozodlag, altalaban oly valasztasi

40 Szabg, 1999. 134.

1 87ZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Széll Kalméan miniszterelnok levele Szabolcs varmegye fispanjanak 1901.
szeptember 28.

$257S7ZBML IV. B. 401. 3. d. F8szolgabirdi jelentés a féispannak 1901. oktober 28.
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visszaélések és torvénytelenségek elkovetését — akar a szabadelvii part, akar az ellenzék
részérdl — mely kiilon ¢és kivételes hivatalos eljards meginditdsara indokoltan alapul
elfogadhato lehetett volna, kipuhatolni vagy arra bizonyitd adatokat gytijteni nem sikeriilt”**
— jelentette ki Dobos Imre, a tiszai jaras foszolgabirdja. A valasztopolgarok etetését-itatasat
csak az 1887. évi hazszabaly modositas (71. § a) és b) pontja) nyilvanitotta érvénytelenségi
oknak. Az 1848. ¢évi V. torvénycikk még nem tilalmazta a vesztegetést, az 1874. évi
valasztdjogi novella (97. §) felvette ugyan a valasztasi vétségek kozé, de nem mindsitette
érvénytelenségi oknak. Az orszaggylilési képviseld-valasztasok feletti birdskodasrol szolo
1899. ¢évi XV. torvénycikk a tobb kozségbol allo valasztokeriiletekben megengedte a
valasztopolgarok sziikséges ellatasat, de csak ,,a vélasztds helyén és annak ideje alatt”.**
A gyakorlatban azonban ez nem igy mikddott. ,,Majdnem minden kozségben van,

ugy nevezett pecsenye siitdgetd iparos — azoknal szoktak az egygyes kozségek szavazoi
esténként Osszegyiilni €s a vendégség koltségeit hol egyik, hol masik gazda szokta fizetni, s itt
ha jol laktak, elhatarozzak, hogy minek hozassdk az italt livegenként a siitogetd hdzahoz —
legjobb lesz, ha a korcsmaban folytatjak a vacsorazast — erre felkerekednek és hazafias dalok
kiséretében bevonulast tartanak a korcsmaba. Természetes dolog, hogy ez a szokasa rendes
viszonyok kozott nincs meg a népnek, de hat a képviseld valasztas idején, tehat 5 évenként
meg-meg ujjol. Harom esetben tartottam vizsgalatot a helyszinen — de mindig eredmény

nélkil™*?

— tudjuk meg a nyirbatori jaras foszolgabirajatol. Pedig allitolag a nyirbatori
keriiletben a Fiiggetlenségi Part jeloltje érdekében Krausz Moézes nyirmadai takarékpénztéri
igazgato a valasztas el6tt kozvetleniil nagy kortes estélyt rendezett. Dr. Pap Zoltan kortesei
koziil if;. Marton Jakab és Cserpak Janos Vencsellén, Veres Ferenc pedig Balsan ,,tobb
napokon keresztiil mulattak és embereket itattak, hogy a koltségeket ki fedezte, meg nem
tudhato, mivel azt allitjak, hogy sajatjukbol fizettek”.*® Ennek az ellenkez6jét bebizonyitani
szinte a lehetetlen dolgok koz¢ tartozott.

Mint ahogyan a pénzbeli juttatds sem konnyen nyerhetett bizonyitast, hidba sorolta az
1899. évi XV. torvénycikk 3. §-anak 2. pontja a valasztast érvénytelenité okok kozé, ,,ha a
képviseld a valasztonak, vagy ennek tudtaval hozzatartozojanak, azon czélbdl, hogy az 6 read

szavazzon, vagy bizonyos jeloltre ne szavazzon, vagy hogy a szavazastol tartozkodjék, pénzt

vagy pénzértéket vagy mas eldényt ad, vagy igér; ugyszintén ha a képviseld ily cselekményben

43 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Fészolgabirdi jelentés a féispannak 1901. oktober 21.

44 Magyar Torvénytar 1899. 60.

45 87ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Fészolgabirdi jelentés a féispannak 1901. oktober 28.

46 SZSZBML IV. B. 401. 3. d. A gavai gyalogdrs Orsvezetdjének jelentése a szolgabirdi hivatalnak 1901.
oktober 6.
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részes vagy abba megeldzdleg és kifejezetten beleegyezett”.*” Gerd Andras szerint 1869-ben,
a dualizmus els6é valasztasanak idején 5-10 forinttal vesztegették meg a valasztopolgarokat,
ami akkor nagyjabol egy par csizma aranak felelt meg.**® Ez az 6sszeg a szdzadforduld elsé
éveiben Szabolcsban a jelentések szerint megkozelitéleg 75-100 forintra (150-200 korondra)
emelkedett. Ezt az arfolyamot természetesen csak egy viszonyitasi alapként kezeljiik,
a valosagban ettél mindkét irdnyban eltérhettek. Szabd P. Csaba szerint a szdzadforduldt
kovetéen 4-5000 koronan alul nem lehetett mandatumhoz jutni, de egyes valasztdsok
osszkoltsége allitolag 30 000 korona folé is emelkedett.**’

A pénzzel, mint befolyésolasi eszkdzzel gyakorlatilag minden part ¢€lt, de lehetdségeik nem
voltak egyformak. Természetesen a legnagyobb a kormanypart kasszaja volt. A pénzt a partok
a legkiilonb6zobb modon juttattdk el a szavazokhoz: a valasztas eldtt vagy egyenként fizettek
a valasztoknak, vagy el6leget adtak. El6fordult, hogy a takarékpénztarban letétbe helyezett
pénzosszeg csakis ,helyes viselkedés” esetén volt felvehetd.* A valasztopolgarok egyébként
maguk is elvartak az anyagi juttatasokat ¢s a megvendégelést. ,,A mai magyarsagnak zome
kenyéren kiviill csaknem csupan krumplin, tokon tengddik és alig varja az uj
képviseldvalasztast, hogy egy kis potya hiist kaphasson és 6rokségén Ezsauként egy tal

lencséért tul adhasson”*"!

— olvashatjuk a Nyirvidék ,,Hus-uzsora Nyiregyhazan” cimii
vezércikkében. Ugyanigy természetesnek tekintették, hogy a képviseldjelolt gondoskodjon
utazasi koltségeik megtéritésérol is. Nem esett az 1878. évi V. torvénycikk 185. és 186. és az
1899. évi XV. torvénycikk 3. §-a ald, azaz nem szamitott a valasztast érvénytelenitd okok
kozé a valasztoknak a valasztds helyére vald szallitdsa és visszaszallitasa, ha e feladatra a
kérdéses valasztokeriiletben szavazasra jogosult valasztd, vagy vele egy haztartasban ¢élo
hozzatartozdjat fogadtak fel. A fuvarozasi dijat az illetd torvényhatosag allapitotta meg harom
éves idOtartamra, tekintettel a kozlekedési viszonyokra és az év kiilonboz6 szakaszaira.
Ezen szabalyrendelet beliigyminiszteri jovahagyas utan 1épett életbe. A szabalyrendeletben
meghatarozott dijat tlhalado dsszeget vesztegetés céljabol adottnak tekintette a torvény.**

A partok, s a lakossag részérdl elkovetett torvénytelenségek kozé tartoztak az izgatasok é€s

a kiilonbozé mértékli erdszakoskodasok. Az 1896-os valasztasi kampany haldlos aldozatot is

“7 Magyar Torvénytar 1899. 48.

¥ Gero, 1988. 15.

49 Szabo P., 1986. 82. Ezek az informéciok a valasztasok koltségeirdl a képviseldhaz 1908. junius 30-i iilésén
hangzottak el, de ezt tdmasztja ala dr. Mez6ssy Béla 1910 médjusaban Daranyi Ignac foldmivelésiigyi
miniszternek irt maganlevele is, miszerint egy tehetséges agrarius jel6ltnek az abonyi keriiletben 15 000 forinttal
(azaz 30 000 koronaval) esélye lehetne a gy6zelemre. Szilagyi, 2006. 151.

40 S7abo, 1985. 45.; Varga, 1999. 32.

“! Nyirvidék, 1905. majus 14.

2 Magyar Torvénytar 1899. 59-60. Vasuti és hajozasi személyszallitasi, valamint varosokban a bérkocsidijak —
ha hatdsagilag jova voltak hagyva — nem tartoztak a szabalyrendeletek korébe.
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kovetelt a tiszaloki kertiletben. Szentmihalyon még komolyabb kovetkezmény nélkiil csaptak
Ossze a fiiggetlenségi, antiszemita Onody Géza és a nemzeti parti Korniss Ferenc hivei.

Az 6eszlari Kaéllay-kastélyban azonban boron kiviil vér is folyt. Bulcharter Jozsef rakamazi
lakost Osszeszurkaltdk és agyonverték.*® Az 1905-6s kampanyid8szakban ennyire sulyos
atrocitasokra ugyan nem keriilt sor, de mint mar a biztonsagi intézkedések kapcsan kifejtettiik,
a partok tulkapasai — fOleg a kisvardai és a nyirbatori keriiletben — ezlttal sem hianyoztak a
forgatokonyvbdl. ,,A kisvardai keriiletben az ellenzék a valasztokat megfélemlitette”*** —
taviratozta a fOispan a miniszterelndknek. A szabadelvli szavazdkat Gyorgy Endre
programbeszédekor a csenddri jelenlét ellenére megdobaltak, a korteseket pedig lerangattak
lovaikrol. A nyirbatori keriiletben is elszabadultak az indulatok, de a valasztds napjan mar
nem kertilt sor tettlegességre. Nyirbatorban 1901-ben azonban a még a voksolaskor is oOriasi
fesziiltséggel teli ellenzéki valasztok két helyszinen is tégladarabokat repitettek a szabadelvii
partiak felé, a kallésemjéniek elé kiildott megbizottat pedig lovardl lehuzva elverték. Dr. Pap
Zoltan megbizottai minden bizonnyal 1905-ben is mindent elkdvettek a budapesti ligyvéd
gyOzelméért, akarcsak 1901-ben, mikor is a helybeli kirdlyi ligyészséghez tobb feljelentés
érkezett a képviseldjelolt és kortesei ellen becsiiletsértés, ragalmazas és tettlegesség
elkdvetése miatt.*** A képviseld valasztas folyama alatt, amely egyébként rendben folyt le, -
az ismert eredménnyel [1901. oktober 2-an dr. Pap Zoltan nyerte el a mandatumot Korniss
Ferenccel szemben Zs. 1.] — egyediil azon eset mertilt fel, hogy midén Bagdy Imre a keriileti
Szabadelvii part alelnoke Tisza Lok belteriiletérdl a valasztasi helyre ment volna Korniss
Ferenczet ajanlandd, — a fiiggetlenségi part elhelyezésétdl mintegy 100 1épésnyire, — egy

t. 10ki valaszto /: fliggetlenségi :/ altal — tobb partfele timogatasa mellett, megtamadtatvan,
insultaltatott és nagyobb nyomokat nem hagyo tettlegességgel is bantalmaztatott, — a mely
merénylet és tettlegesség nevezett bantalmazott altal mint kozrend elleni kihagas —
bepanaszoltatvan, a panaszolt tettes a targyalds eredményéhez képest a szolgabirdsag altal az
1879. évi 40. t.c. 75. §-a értelmében 15 napi elzards és 100 korona pénzbiintetésre
marasztaltatott el”.**® Dobos Imre f&szolgabird jelentésében egy — a tiszaloki
valasztokeriiletben jnak szamitd — ,toborzasi” moddszerrdl is beszamolt a féispannak:

»A lezajlott valasztasi mozgalmaknal eddig nem észlelt kiilondsebb jelenség volt az, hogy a
fliggetlenségi part gydzelmét, — a sok mds kozrehatd koriilmény mellett — nagyban

elosegitette a kezdettol fogva altalaban elszant Szentmihaly kozségi fiiggetlenségi valasztok

43 Szilagyi, 2006. 81.

44 SZSZBML IV. B. 40
#5S7ZSZBML IV. B. 40
46 S7ZSZBML 1V. B. 40

3. 3. d. Tavirat a miniszterelndknek 1905. januar 24.
1. 3. d. Féispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. oktober 31.
1. 3. d. Dobos Imre fészolgabird jelentése a féispannak 1901. oktober 21.
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azon eljarésa is, hogy kebelokbdl nemcsak a valasztas eldtti nap, de mas idékben is egyesek
atjartak a jaras és egész keriilet tobbi kozségeibe is parthiveket toborozni €s a parthivek
tevékenységét a tobbi kozségben is ellendrizni és fokozni”.*’

J6 néhéany pap is bekapcsolodott a valasztasi kiizdelembe. Ezek magatartdsat erdteljesen
itélte el a Szabolcs A papok ¢és a politika cimii cikke: ,,Mily undort keltd és vissza taszitd kép
az, ha a lelki atyakat kikelve magukbdl az egyik kortes tanyarol a masikra rohanni latjuk? Ott
borozgatva, koccintgatva, beszédeket tartva, megszolal benniik az 6nzetlen felebarati szeretet?
Ott ¢letre ébred benniik a testvériség, egyenldség szent eszméje, de csak is azokkal szemben,
akik veliik egy politikai parton vannak! Pfij! Mennyire megszentségteleniti az ily eljaras a
»lelki atya” mindenek felett 4116 magasztos hivatasat! Vajha bekdvetkezne mihamarabb az az
1d6, hogy papjainknak a politizalastol valo eltiltasa ,,torvénybe” volna iktatva ép ugy, mint a
katona tiszteknek.”**® Erre a tamadasra Geduly Henrik nyiregyhazi evangelikus lelkész
Nyilatkozatban valaszolt, melyet a Szabolcs lekozolt. A lelkész dnmaga védelmében leirta,
hogy az 1905-6s a negyedik orszaggytilési képviseld-valasztas, amit 6 Nyiregyhazan atélt.
Tagadta, hogy az els6 haromban ,,papi hivatasat talhalado” politikai tevékenységet fejtett
volna ki. (Az elsénél és a harmadikndl csupan leszavazott, a masodiknal nem is tartézkodott
a varosban.) ,,Hogy a mostani valasztdsnal egy lépéssel mégis tovabb mentem, de semmi
esetre sem odaig, ameddig —y. ur [a janudr 14-i tamado irds végén szerepel ez az ,,aldirds”
Zs.1.] bizonyara egyoldalu informatiokat hallgatva, allitja; amit, ha —y. urnak ugy tetszik,
nevekkel, tényekkel és szamadatokkal is be tudok bizonyitani — annak kizarélagos oka abban
van, mert a leghidegebb targyilagossaggal is itélve meg a helyzetet, a magyar haza
alkotményanak épségét veszedelemben latom, mar pedig ilyen esetben pap vagy nem pap, de
a kozj6 ¢és kozerkolcs jol felfogott érdekében, személyi tekintetek kizarasaval, mindent el kell
kovetniink, a kiizdelemre alkalmas egyéniségek megvalasztasa végett ilyen esetben a haza
alkotmanyanak védelmében kell, hogy leomoljék kdzottiink minden vélaszfal, legyen az akar
felekezeti, akar tarsadalmi allaskiilonbség .... Mindny4junknak ott kell lenni!!!.... Ez nem

449

egyszerl partpolitizalas; ez mar alkotmanyvédelem!...*” — irta Geduly. Végiil 6nmaga, mint

,,az 1gazsagért” kiizdé ember igazoldsdra Maté és Janos evangéliumabol ragadott ki egy-egy

mondatot.*°

447 UO.

¥ Szabolcs, 1905. januar 14.

49 Szabolcs, 1905. januar 21.

40 A sz6széki befolyasolast azonban nemcsak dr. Meskd Laszl6 orszaggytilési képviseldvé valasztasa érdekében
vetették be. A Hrabovszky Guidoért kampanyolé Nagy Kalman evangelikus lelkész szerepérél a hivatalos
hataskorben elkovetett visszaélések kapcsan szolunk.
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Remekiil vilagit rd a korszak valasztidsainak jellemz0 vondsaira az a Szabolcsban és a
Nyirvidékben is kozzétett nyilt levél, mely a Képviseldvalasztas a nyirbogdanyi keriiletben
cimet viseli. Az iromany szerzdje nem mas, mint az 1905. januar 26-an Kallay Leopoldtol
35 szavazattal lemaradt dr. Horvath Jozsef, aki igy kezdte mondanddjat: ,,Az uj és pompdasan
bevalt?! valasztasi torvények irant valo tiszteletem tiltja, hogy a vasarlas szot hasznaljam
soraim kezdetén a valasztas szO helyett. A vasartér a vasari gylilekezd hely Bogdany
varosaban; a vasartéri allas az alkotmanyos szentélylyé atvarazsolt hely, hol a valaszto polgar
legfenségesebb jogat gyakorolnd, ha lehetne. Sokszor olvastam madr, hogy a hely, hol éppen
vagyunk, a hangulatra, kedélyre, cselekedeteinkre iranyuldlag hat. Nem csudalkozhatom
tehat, ha a templomba &hitatra, a sz€p természet egyes csodas helyei bamulatra, a véasartéren
vasarlasra ragadtatjadk magukat az emberek.”*' A cikkird a szavazatvasarlasokrol, az etetés-
itatasrol mint teljesen természetes, s mar megszokott jelenségekrdl beszél, mikdzben kijelenti,
hogy a mostaniak a multkorindl nagyobb méreteket Oltottek.”* (Marmint a vetélytars
részérdl.) A levél szerint Kallay Leopoldnak ¢és korteseinek a gydzelem érdekében
alkalmazott eszkoztara olyannyira tag volt, hogy abba a becsiiletsértés is belefért. Allitolag
Horvéathot néplazité szocialistinak mindsitették, alfliggetlenségiként emlegették. Sot
antiszemita felhangok is elhangozhattak a kampany sordn, hiszen ezt irja a vesztes: ,,Még egy
van, mit a valasztasi mozgalmak alatt hatrdnyomra kivantak kihasznalni, hogy nagy zsido
barat vagyok.” Majd kifejti a nyilvanossagnak a zsidosaggal kapcsolatos allaspontjat: ,,Ez a
nép missiot teljesit. Kivalasztottai vezetnek a szellemi téren, vezet a vallds etikai terén.
Haromezer éve tartja nagy szétszortsagaban és kimondhatatlan ildoztetései kozepett az egy
Isten imadas magasztos eszméjét. A bibliankat és magat Krisztusurunkat 6k szolgaltattak.
Kérdem tehat nem-¢ immoralis dolog az antisemitizmus? Jol tudom, hogy sok koztok a
pusztitd elem, az uzsoras, a kartékony alak. Ennek igy kell lenni. Ezek az ephemer alakok a
konnyelmiiség irtasara teremtettek mar, eleve mas tarsadalmi rétegekkel szemben. Nagyrészt
azonban iildoztetés €s elnyomatas terelte 6ket azon téves utra, melyen csak a pénz utan torve,
modokat nem valasztva sietnek a vagyonosodas, mint olyan bazis utdn, melyeken masok altal
tiszteltetve lehetnek. Bar ébrednének fel, ugy a kozépnemes osztily, mint a parasztsag,
szorgalomra kelve, dolgozva, takarékoskodva kelnénk és fekiidnénk, azonnal latnank, hogy
mar a zsidok kik koriilottiink vannak, nem rossz indulatu pusztité elemek tobbé, de segitd
tarsak az igazi kiizdelmes, nehéz €letharcunkban. Bar e valasztdsomon nem tett érdekemben

egy intelligens zsidd baradtom, hidba kértem, és a szegénysorsu, utolsd percen megvasarolt

#1 Szabolcs, 1905. februar 4.; Nyirvidék, 1905. februdr 5.
#21901-ben is dr. Horvath Jozsef és Kallay Leopold alltak szemben egymassal, akkor 120 szotobbséggel nyerte
a valasztast Kallay Leopold.
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zsidosag szolgaltatta a bukasomhoz éppen elegendd néhany alakot, mégis ontudattal szeretem
az 1gazi, valodi valldsos intelligens zsidokat és az emberiség evolutionalis processusaban
sziikségesnek tartom a tobbit.”*?

A lakossagi, vagyis a partok nevével fémjelzett visszaélések felvillantdsa utan térjiink ré a
hat6sagi, tehat a hivatalos hataskorben elkovetettekre. Ezzel az eszkdzzel mindenekel6tt a
korménypart ¢€lt, de azokban a megy¢kben, ahol a kozigazgatas a fliggetlenségiek kezében
volt (mint Szabolcsban is), 0k is alkalmaztak ezeket. Mig 1901-ben leginkabb a tiszaloki és a
nyirbatori, addig 1905-ben a kisvardai keriiletben hivatalt viselé személyek ellen érkeztek
feljelentések hatalommal vald visszaélés miatt. 1901-ben dr. Pap Zoltdn emelt panaszt a
beliigyminiszternél a tiszadobi és a tiszabiidi jegyzdk ellen, &m a pottargyaldson a panaszlo
visszavonta feljelentését, ahol konstataltak, hogy ,,a bejelentés egyes valasztok téves és most
mar altalok is visszavont informatio alapjan adatott be és megtorlasra érdemes komoly alappal
épen nem birt.”** A nyirbatori keriiletben er8szakoskodas miatt panaszoltdk be a szabadelvii
partiak a féispannal a nyirmadai, a ramocsahazi és a piricsei jegyzoket, kik ellen fegyelmi
eljarast rendeltek el. Ujlaky Gyula rohodi birét fel is fiiggesztette a féispan.*>

1905 januarjaban Barcs Béla kisvardai kirdlyi korjegyzd ellen az 1899. évi XV.
torvénycikk 167. §-a alapjan — mely kimondta, hogy ,dallami ¢és torvényhatosagi
kozhivatalnok, a rendezett tandcst varosok polgarmestere €s renddrkapitdnya, s a kozségi
(kor-) jegyzé nem vehet részt politikai partgytilések Osszehivasaban, nem lehet azoknak
elndke; vagy jegyzdje és toliik megbizast el nem fogadhat; nem vehet részt a képviseldjeldltek
korutazasaban, tovabba valamely hataskorébe esd cselekménye vagy mulasztasa, illetdleg
ezekre vonatkozo igérete vagy fenyegetése altal, vagy daltalaban hivatali allasanak
felhasznalasaval valamely valasztot bizonyos jelolt melletti, vagy elleni szavazasra, vagy a

szavazastol valo tartdozkodasra nem birhat...”*°

— feljelentés érkezett a miniszterelnokhdz,
miszerint nevezett kirdlyi korjegyz6 a Fiiggetlenségi Part jeloltje mellett korteskedett hazrol-
hazra jarva, s még Hrabovszky korutazasaban is részt vett. Bizonyitékul egy kisvardai
igyvédjeloltnek a helybeli Szabadelvii Part vezetdsége részére kiildott levelét csatolta bard
Feilitzsch Berthold, s kérte Tiszatél Barcs Béla ellen a fegyelmi eljards meginditasat.

Az 1905. januar 20-i keltezésti levél — ami azonban nem bizonyult elegendd torvényes

alapnak a fegyelmi eljaras meginditasahoz*’ — arrdl szamolt be, hogy Barcs Béla a lelke

43 Szabolcs, 1905. februar 4.; Nyirvidék, 1904. februér 5.

#4S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Dobos Imre f&szolgabird jelentése a f6ispannak 1901. oktober 21.

45 S7SZBML IV. B. 401. 3. d. Féispani jelentés a beliigyminiszternek 1901. oktober 31.

#6 Magyar Torvénytar 1899. 89.

7 Err6l 1905. marcius 14-én kapott visszajelzést a féispan a miniszterelndki hivatalbol. ,,Méltosdgos Baro,
Féispan Ur! Folyo évi janudr ho 24-én 9/res. sz. a. kelt felterjesztésére s a csatolmany visszazarasaval értesitem
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Hrabovszky korteseinek, s a ,legkdzonségesebb kortesfogasokkal traktalja a népet.”**

A levélir6 Méandokon taldlkozott a korjegyzdvel, de beszédét nem hallgathatta meg, mivel
nem oOhajtott taldlkozni ,,az 0sszecsddiilt csdcselék tomeggel”. Mogyordson azonban sikertilt
elcsipnie Barcs szonoklatdnak elsé mondatat, mely igy hangzott: ,,Engem a kormany kiildott
ebbe a keriiletbe kir. korjegyzdnek; azt hitte a kormany, hogy majd én a szekerét tolom”.*’
A Barcs Béla elleni bejelentés tehat kelld bizonyiték hianyaban még a fegyelmi eljarés
meginditasaig sem jutott el. Mint ahogyan a Kisvardai Fiiggetlenségi Part elnokségének Nagy
Laszlé eperjeskei korjegyz6 és N. Esik Bélint mogyordsi fébird ellen — szintén az 1899. évi
XV. torvénycikk 167. §-aba iitk6z0 cselekmény elkdvetése miatt — tett feljelentése sem.*®
Nem ugy a szabadelvii parti dr. Vadasz Lipot kisvardai lakos altal Nagy Tamas 16vOpetri
fobird ellen emelt panasz, mely szerint nevezett kozségi fobird a kiiszobon allo képviseld-
valasztas elétt Kacz Moézes, Toth Istvan, ifj. Batori Béni, Maczink6 Lészld, Bezzeg Imre,
Toéth Jozsef, Szentmiklosi Ferenc, Szentmiklosi Karoly, Molnar Ferenc, Zsoldos Miklos,
Sz6ke Déniel, Tar Andras, Maklari Tamas ¢és Maklari Jozsef lovopetri lakosokat Huszti
Sandor kozségi szolgaval felhivatta a kozséghazahoz és a folsorolt valasztopolgarokat hivatali
allasanak felhasznalasaval rabirta Hrabovszky Guidd képviseldjelolt melletti allasfoglalésra.
A dualizmus kori partok tdmogatoik szdmbavételére gyakran alkalmaztik a korozo ivek
kibocsatasat. Ezt a modszert valasztotta Kisvardan a Fliggetlenségi ¢€s 48-as Part is a
képviselo-valasztas kérdésében tartott értekezletén. Elhataroztak, hogy a valasztokertilet
minden kozségében egy alairasi ivet bocsatanak ki, és a szavazo nevének aldirasaval kotelezze
magat a valasztdson vald részvételre és szavazatanak a Fliggetlenségi és 48-as Part
képviseldjeloltjére, azaz Hrabovszky Guidora vald leadédsara. Az tigyet eloszor 1905. januar

18-an vizsgalta a tiszai jaras fOszolgabirdja. Szabolcs varmegye kozigazgatasi bizottsaga az

Meéltosagodat, hogy az igazsagligyminister ur Barcs Béla kisvardai kir. korjegyzo ellen az 1899. évi XV. tcz.
167. §-aba iitk6z6 ténykedése miatt a fegyelmi eljaras folyamatba tételét torvényes alap hianyaban el nem
rendelhette. Budapesten, 1905. évi marczius ho 14-én.” MOL K 26 1905. 1254/ M. E. L.

48 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Dr. Feuer iigyvédjeldlt levele a kisvardai Szabadelvii Part vezetdségének 1905.
januar 20.

459 UO.

40 S7SZBML 1V. B. 411. 486. d. 1905. januar 24-én Sipos Béla tb. f8jegyz6 a kisvardai Fiiggetlenségi Part
elndkségének Nagy Laszlo eperjeskei korjegyzé és N. Esik Bélint mogyordsi fobird ellen emelt feljelentését
kiadta a tiszai jaras f6szolgabirajanak, mint elsé foku hatésagnak azzal az utasitassal, hogy a helyszinen haladék
nélkil vizsgalja meg az ligyet, s nagyobb mérvii kihagas vagy torvénysértés esetén nevezetteket fiiggessze fel
allasukbol. Erre megfeleld indokot a f6szolgabir6 a vizsgalat soran nem talalt, igy 435/905. K. szam alatt hozott
véghatdrozata besziintette a tovabbi eljarast. Ez ellen Hrabovszky Guid6 fellebbezéssel €élt, minek folytan
masodfoku feliilbiralds ald vették a dontést. A marcius 14-én megsziiletett masodfoktl véghatarozat igy szolt:

A tiszai jaras fOszolgabiraja altal 435/905. K. sz. a. hozott véghatarozatot felsorolt és helyesen alkalmazott
indokai alapjan helyben hagyom, s fellebbezdt figyelmeztetem, hogy ha az I-s6fokt vagy jelen II-sod foku
véghatarozat meghozatala kozben teljesitett eljaras altal magat jogaiban sértve érezné, ezen véghatarozat ellen az
atvételtdl szamitott 15 nap alatt a tiszai jaras foszolgabirajahoz benyljtva a magyar kir. Belligyministerhez
feliilvizsgalati kérelemmel élhet.” Az tigy itt véget is ért.
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1905. junius 8-i lilésén tlzte ki a fegyelmi eljaras lefolytatdsdnak idépontjat 1905. jinius

462

19-én *°' délel6tt 9 orara, helysziniil a 16vOpetri kozséghazat jelolve meg.* A fegyelmi
vizsgalat vezetésével Szalanczy Bertalan bizottsagi tagot biztak meg, s kirendelték Sipos Béla
torvényhatosagi fojegyzot. A fegyelmi targyalasra beidézték a panaszlotton kiviil a kdzségi
szolgat, azokat a 16vopetri lakosokat, akikkel szemben a feljelentés szerint Nagy Tamaés
kozségi fobird hivatali allasdval valo visszaélést kovetett el, valamint Nagy Kalman ev. ref.

t.* Ugyanis a reformatus lelkész bocsatotta ki a 16v8petri polgarok szamara a helybeli

lelkész
Fliggetlenségi Part korozo ivét, melyet aldirds utdn hason célbol Nagy Tamashoz kiildott, de
nem mint kozségi fobirohoz, hanem mint valasztopolgarhoz. Nagy Kalman januar 18-i és
junius 20-1 vallomasa tartalmilag azonos volt, Kacz Mozes, Téth Istvan, Batori Benjamin és a
16 éves kozségi szolga kiilonb6z6 idOpontban tett tantivallomasai azonban ellentmondasba
itkoztek egymassal. A 10vOpetri szavazok januarban még mindannyian azt allitottak (hét
nappal az omindzus felhivatds utdn), hogy Nagy Tamas el¢jiik tette a korozdivet aldiras
céljabol, amit Ok ,,sz6 nélkiil” meg is tettek.

Néhany honappal késobb — Hrabovszky Guidd orszaggyiilési képviseloveé tortént
megvalasztdsa ¢és mandatumanak igazoldsa utan — pedig teljesen tisztdn és biztosan
emlékeztek ra, hogy amikor a f6biré maganlakasan jartak, az asztalon maguk pillantottdk meg
az alairdsi ivet, amit elkértek Nagy Tamadstol, atolvastak, s anélkiil, hogy Oket arra barki
felszolitotta vagy rabeszélte volna, alairtak. Ugyanezt mondta az a kilenc 16vOpetri személy is
(Maklari Tamas, Bezzeg Imre, Molnar Ferenc, Szentmikldosi Kéroly, Szentmiklési Ferenc,
Maczinkdé Laszlo, Szoke Daniel, Zsoldos Miklés, Tar Andras), akik meghallgatasara
januarban nem kertilt sor. A fegyelmi targyalason egyontetiien azt a nyilatkozatot tették, hogy
0k mindnyajan fliggetlenségi parti emberek, igy Oket arra vonatkozdan, hogy kire
szavazzanak, nem kellett befolyasolni, s erre nem is szdlitotta fel dket sem Nagy Tamads
fobird, sem mas. Ez ligyben egy aldirasi ivet mindannyian aldirtak egy — a Nagy Tamas
maganlakasahoz tartoz6 — helyiségben, de erre dket a fobird nem szodlitotta fel, nem hivatta

fel, 6k maguktél mentek, a korozdivet pedig onként irtak ala. A bizonyitast jelentdsen

41 A fegyelmi targyalas lefolytatasara végiil 1905. junius 20-an keriilt sor.

2 A varmegye fOispanja mar janudr 23-4n elrendelte a fegyelmi eljarast. Ezt a hatdrozatot azonban a
beliigyminiszter illetékesség hianyaban megsemmisitette. Ezt azzal indokolta, hogy az 1899. évi XV. tc. 168. §-a
értelmében kozségi hivatali alkalmazottak ellen a valasztasi torvénybe {itkdz6 fegyelmi vétség megtorlasa végett
a fegyelmi eljarast csak a torvény 162. §- aban megjeldlt hatésagok rendelhetik el, és az altaluk elrendelt
vizsgélat foganatositdsara, illetve a vizsgalat eredménye felett vald els6fokt hatdrozathozatalra a kozigazgatasi
bizottsag illetékes. Oly mértékii siirgbsséget pedig, mely a fispant, mint a kozigazgatasi bizottsag elndkét az
1876. VL. tc. 19. §-a alapjan a bizottsag hataskorében vald eljarasra feljogositotta volna, beigazoltnak nem latott
a beliigyminiszter. fgy most a fegyelmi vizsgalatot 6 maga rendelte el az 1899. évi XV. tc. 162. §-aban
gyokerezd joganal fogva, s igy keriiltek a targyalasi iratok tovabbi eljaras végett a varmegye kozigazgatasi
bizottsagahoz. SZSZBML IV. B. 411. 486. d. Beliigyminiszteri hatarozat 23874/1905. 1 — a.

43 S7ZSZBML IV. B. 411. 486. d. 1416 Kb./1905.
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nchezitette az a tény, hogy a kozséghdza és Nagy Tamas kozségi fobird lakasa egy és
ugyanazon ¢pliletben volt.

Modositott valloméasan Huszti Sandor kozségi szolga is, aki januar 18-an azt allitotta, hogy
a feljelentésben szerepld helybeli lakosokat ,,ezel6tt mintegy 7 nappal a fobird rendeletébdl
felidézte valami kovetvalasztasi tigyben, hogy mi tortént az iroddban azt nem tudja, mert ott
jelen nem volt.”** A jiniusi fegyelmi targyaldsra a 16 éves kozségi szolgaval azonban jol
megtanitottdk a leckét. Elmondta, hogy sokszor kell kozségi lakosokat felhivnia a
kozséghazahoz, de ennek okat sosem kozli vele a f6bird, éppen ezért nem érti, hogy a januar
18-1 kihallgatdson hogyan keriilhetett a jegyzokonyvbe, hogy & egyes személyekért
kovetvalasztasi ligyben ment. Ezek utdn meg is szégyenitették a fiticskat. Arra hivatkozva,
hogy 6 egy fejletlen, csekély értelmi tehetséggel bird gyermek, vallomasanak a kell6 értékre
torténd leszallitasat kérték. A fegyelmi targyalds Nagy Tamds meghallgatdsaval zarult.
El6éadta, hogy mivel LovOpetri teljes lakossaga fiiggetlenségi partallasu, ezért egyaltalan nem
volt sziikség arra, hogy 6 fobirdi mindségében befolyast gyakoroljon rajuk. Tagadta, hogy a
kozséghazat kortes célokra hasznalta. Azt elismerte, hogy Hrabovszky Guido érdekében egy
korozéivet a lakasahoz tartozo helyiségben tobben is aldirtak, de erre senkit fel nem szolitott.
S mivel nem kovetett el olyan cselekményt, amely a fennallo térvényekkel ellenkezne, kérte
az ellene folyd eljards megsziintetését.*> Erre hamarosan sor is keriilt, mely dontésr6l a
varmegye tiszti foligyésze 1905. junius 30-an értesitette Szikszay Pal alispant. A fegyelmi
eljaras besziintetését azzal indokolta, hogy ,,a kozigazgatasi bizottsag 1416/905. Kb. sz.
hatarozataval megbizott Szalanczy Bertalan kozig. bizottsdgi tag altal 1905. junius 20-an
foganatositott vizsgalat alkalméval felvett jegyzdkonyvben kihallgatott tanuk vallomésaval
az, hogy fegyelmi eljaras alatt 4ll6 kozségi fobird az 1899. évi XV. t.cz. 3. §. 11-ik pontjanak
a) bekezdésében litk6z6 cselekményt kovetett volna el, beigazolva nincsen.”*

A tiszti foligyésszel azonos allaspontra helyezkedett Szabolcs varmegye kozigazgatasi
bizottsaganak fegyelmi valasztmanya is, melynek 1905. szeptember 14-1 tilésén megsziiletett
a véghatarozat a Nagy Tamas ellen folytatott fegyelmi eljaras besziintetésérdl, mivel a junius
20-1 targyalason beigazolddott, hogy a kozségi fobird az 1905-ben megejtett képviseld-

t.467

valasztasok eldtt nem kovetett el torvénytelenséget.”’ Zardakkordként pedig oktober 9-én a

tiszti foligyész a besziintetd véghatarozat jogerdre emelkedését bejegyezte az altala vezetett

44 SZSZBML 1V. B. 411. 486. d. Jegyzdkonyv a Lovd Petriben 1905. évi januar ho 18-4n a tiszai jaras
foszolgabiraja altal Nagy Tamas 16vOpetrii fobird elleni vizsgalat targyaban

45 §7SZBML 1V. B. 411. 486. d. Jegyzékonyv az 1905. junius 20-an Nagy Tamas 16vOpetrii kozségi f6bird
ellen lefolytatott fegyelmi vizsgalatrol

466 SZSZBML 1V. B. 411. 486. d. 1905. 1. 29/3 ligysz.

%7 SZSZBML V. B. 411. 486. d. 1808. Kb./1905.
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fegyelmi nyilvantartasba.**® A 16vOpetri f6bird esete is jol példazza, mennyire kemény didnak
bizonyult a hatalmi pressziot, az esetleges megfélemlitést bebizonyitani. A feljelentést tevo
személy altaldban a bepanaszolt hivatalnokkal ellentétes partallasu egyén volt, s nem azok
kozil kertilt ki, akikkel szemben a térvénytelen magatartast elkdvette az adott tisztviseld.
Pedig a bizonyitd eljaras folyaman éppen Ok tanuskodhattak volna érdemben a hivatali
allasaval visszaéld személy ellen. Az ellen, aki tulajdonképpen ,,a kezében tartotta” ezeket a
valasztopolgarokat, hiszen mindennapjaik részét képezve konnyen okozhatott nekik keserti
orékat. Igy tehat nem allt érdekiikben terheld vallomas tétele. Kiilondsen nem, ha az a
képviseldjelolt, aki mellett a hivatalnok agitalt, gydztesként keriilt ki a valasztasi harcbol.

Lathattuk, hogy a visszaé¢lések szerves részét képezték valasztdsi rendszeriinknek.
Valamennyi valasztokeriiletben alkalmazasra keriiltek, csak — igazodva a keriilethelyzethez —
eltérd mértékben. Senki sem botrankozott meg azon, hogy a politikai partok a kozvélekedés
meggydzésére a nagygylléseken elhangz6 szonoklatokon, a sajton, a zdszlok kihelyezésén
kiviil illegalis eszkozoket is alkalmaztak, nevezetesen pénzt, ételt, italt, s esetenként az
izgatast is. Szabolcsban az 1905-6s — a valasztasi visszaélések szempontjabol egyaltalan nem
kirivo, tehat atlagosnak mindsithetd — kampany soran néhany fesziiltséggel teli, vagy a
kortesek altal fesziiltté tett teriileten tettlegességig fajultak ugyan az indulatok, 4m ezt az
allapotot a hatosagi személyek esetenként csenddri €s katonai karhatalom kirendelésével
megfelelden tudtdk kezelni. 1905-ben nem tortént sem kirivoan sulyos testi sériilés, sem
haléleset. Arra sem talaltunk adatot, hogy a — Nyirvidék hiraddsai szerinti — kemény hideg
kovetelt volna aldozatot. Az 1905-6s szabolcsi valasztdsokkal kapcsolatos forrdsaink azt
bizonyitjak, hogy a kormanypart és az ellenzék politikai erkodlese egyaltalan nem kiilonbozott
egymastol, mindegyik politikai partot ,,a (jO) cél szentesiti az eszkozt” elv vezérelte.
A gyoztes képviselok

Lathattuk, hogy Szabolcs varmegye valasztokeriileteiben a tiszaloki kivételével a jelolést
¢s a gydzelmet befolyasolod tényezOk kozé tartozott, hogy a jelolt nagy tekintélynek 6rvendo,
koztiszteletben allo helyi, megvalasztasa helyszinéhez valamilyen formaban ko6tédo politikus
legyen. A fliggetlenségi parti tobbségli varmegye két keriiletében keriilt sor kormanyparti
jelolt allitasara, akiknek az 1905 el6tti allapotok esetén akar esélyiik is lehetett volna a
mandatum megszerzésére, az 1905 elejére kialakult orszagos politikai helyzet azonban
minimalisra redukalta ezt az esélyt. A ,,zsebkenddszavazas” altal kivaltott felhaborodas egy
kiabrandulasi hulldmot inditott el, mely elérte a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Part tagjait és

hiveit is. A nyirbatori és a kisvardai keriiletben 1905-ben ez a tényezd is hozzajarult ahhoz,

48 §7SZBML IV. B. 411. 486. d. 1905. L. 29/5. iigysz.
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hogy a fiiggetlenségi jelolt vitte el a palmat. Egyazon politikai csoporthoz valé tartozas esetén
pedig a part orszagos vezérének allasfoglalasa dontott, valamint az, hogy a képviseldjelolt
mekkora mennyiségli pénzt bocsatott kortesei rendelkezésére. Az 1905-6s és 1906-o0s
orszaggyllési képviseld-valasztas szabolcsi gydzteseit — a Cieger Andras altal a dualizmus
kori Bereg megyei politikai elit prozopografiai vizsgalata sordn hasznalt metodikat
alkalmazva — a kovetkezd szempontok alapjan vessziik nagyitéd ala: szarmazas, csalddi nexus,
politikai elkotelezettségiik valasztoik felé. A komparativ elemzés elkészitését levéltari
forrasok, a megyei sajté (a Nyirvidék, a Szabolcs, a Kisvardai Lapok, a Kisvarda és Vidéke,
a Nyiregyhdzi Hétf61 Hirlap), helytorténeti munkak, illetve adattdrak felhasznaldsaval
kiséreljiik meg.

Az 1905-0s és az 1906-0s orszaggylilési képviseld-valasztas szabolcsi gydztesei dr. Mesko
Laszl6 kivételével mindannyian foldbirtokos csaladbol szdrmaztak. Dr. Meskd Laszlo polgari
csaladban sziiletett Nyiregyhdzan 1851. szeptember 23-an Bolke Matild ¢és Meskd Pal varosi
féorvos fiaként. A nagyapa, idésebb Meskd Pal 1810-ben hét évi céhszabaly szerinti
vandorléas utan tért vissza Nyiregyhdzara, felndtt szabomesterként felvételét kérve a céhbe és
befogadasat a varosi polgarok kozé. Mesko Laszlon kiviil még harom képviseld sziiletési
anyakonyvi kivonataban szerepel sziiletési helyszinként szabolcsi telepiilésnév. Uray
Mikloséban Kércs, Hrabovszky Guidééban Kisvarda ¢és Kallay Leopoldéban Napkor.
Dr. Mez0ssy Béla a Zemplén megyei Tolcsvan latta meg a napvildgot, tehat ,,a sz6 formalis
jelentése szerint nem a Nyirség sziilotte, mégis magunkénak vitatjuk 6t, mint a fat, melynek
magja, ha masutt fogamzott is, ezen a f6ldon szokkent sudarba, lett terebélyes €s messzire
latszd. A szabolcsi nap heve alatt e varmegye kozéletének tiszta magyar levegdjében nott fel
és novekedett nagyra el6bb csak a mi szemiinkben, azutdn az orszag szemében is™*® —
méltatta a Nyirvidék munkatirsa Mezbéssyt foldmiivelésiigyi allamtitkarrd tortént
kinevezésekor.

A pesti sziiletésti dr. Pap Zoltdn azonban nem valt ,,szabolcsiva.” Foldbirtokkal nem
rendelkezett a varmegyében, s nem is gondolkodott szabolcsi letelepedésen. O az egyetlen,
esetében erds regionalis szalak mutathatéak ki. Szabolcsi foldbirtokokkal rendelkeztek vagy
éppen ligyvédi irodajukat mikodtették itt.

Szilagyi Laszlo mutatott r4, hogy a dualizmus kori Szabolcsban a szdrmazas, a dicsé mult,

ha az tényleges 48-as szerepléssel parosult, nagy tekintélyt biztositott a politikusoknak. Az

49 Nyirvidék, 1906. majus 27.
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altalunk vizsgalt hat képvisel6 tul fiatal évjarati volt ahhoz, hogy 48-as multtal
biliszkélkedhessen. 1905-ben a rangidés az 53 éves dr. Meskod Laszlo volt, 6t kovette a
csaknem 52 éves Hrabovszky, majd az 6tvenhez kozeli Kéllay. Dr. Pap Zoltan a 43., Uray
Miklés a 37. életévében jart. A legfiatalabb szabolcsi honatya pedig a 34 éves dr. Mezdssy
Béla volt.*’ Az 8s6k 48-as tettei azonban nem meriiltek feledésbe, igy segitve hozza a
népszerliséghez az utddokat is. Gondolunk itt Hrabovszky Guid6 édesapjara, Hrabovszky
Rudolfra, aki az 1848-49-es szabadsagharcban fohadnagyként szolgélt a szabolcsi 48. szamu
honvédzaszldaljnal. A harcok megsziintével ligyvédként tevékenykedett. Ezt a foglalkozast
valasztotta késébb Guido is, s apja példajat kovetve 6 is Kallay lanyt vett feleségiil.*”

A jeloltallitds cimii alfejezetben mar ravilagitottunk, milyen jelent0s szerepet jatszott
Mesko Laszlo politikai karrierjének alakuldsaban az anyai nagybacsihoz, azaz Iranyi
Dénielhez fliz6d6 kotelék. Meskd csaladjdban azonban nem Irdnyi volt az egyetlen
orszaggytlési képviseld. Aposat, Vidliczkay Jozsefet méltan nevezi Margocsy Jozsef
Nyiregyhdza nemzet- ill. orszaggyiilési képviseldi 1848-1944 kozott cimil tanulmanyaban a
dualizmus kori Szabolcs mandatumrekorderének, hiszen Nyiregyhaza varosa hat
orszaggyllési képviseld-valasztas alkalmaval szavazott neki bizalmat. 1869-ben, 1872-ben,
1875-ben, 1878-ban, 1881-ben és 1887-ben. (1884-ben a valasztdsok eldtt tiz nappal
visszalépett a jeloléstdl. Margdcsy szerint a tiszeszlari per utOhulldmai miatt. A megyei
antiszemitizmus Nyiregyhazan is terjedt, st a balpartban Vidliczkay kornyezetében is talajra
talalt, mindezzel azonban 6 nem kivant kozosséget vallalni.)*’? Ezt a sikersorozatot Vidliczkay
1890. augusztus 21-én 72 évesen bekovetkezett halala torte meg.*”

Uray Miklos testvérbatyja hirnevébdl profitalt. A kurucos tlizzel teli Imre a szomszédos
Bereg megyei Fliggetlenségi Part vezéreként Szabolcsban is nagy népszertiségre tett szert. A
tiszahati keriilet (Bereg megye) eldszor 1887-ben kiildte a parlamentbe — amikor Miklos még
htsz esztend6és sem volt —, majd 1892-ben, 1901-ben, 1905-ben és 1906-ban ujra Ot

valasztotta.

47 Hrabovszky Guid6 1853. marcius 21-én, Kallay Leopold 1855. februar 24-én, Pap Zoltdn 1862. marcius
1-jén, Uray Miklos 1868. augusztus 2-an, dr. Mezdssy Béla 1870. november 13-an sziiletett. Mezdéssy a
nagykalldi valasztokeriilet képviseletét eldszor az 1896. oktoberi valasztason nyerte el, meglehetdsen fiatalon,
hiszen ekkor 26. életévét taposta.

11 Néz8, 1998. 526-527. Guido édesanyja Kallay Auguszta volt, felesége pedig Kéllay Margit, aki 2000 holdnyi
foldbirtokot vitt be a hazassagba.

472 A tiszaeszlari perr6l és a Szabolcsban kibontakozo politikai antiszemitizmusrol 1asd Szilagyi, 2006. 66-70.
“Margocsy, 1995. 209.; Dr. Meské Laszlo varosi tiszti iigyészként és m. kir. honv. huszarf6hadnagyként 1881
nyaran jegyezte el Vidliczkay Annat.
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A Mez0ossy csaladban Béla egyengette Laszlo palyajat. Cieger Andras kimutatta, hogy a
mindig egy-két 1épéssel testvére eldtt jard6 Mezdssy Béla kozéleti-politikai palyaja hogyan
alakitotta Lasz16 karrierjét.*’*

A magat honfoglald 6soktdl eredeztetd Kallay csaldd Oriasi tekintélynek Orvendett
Szabolcsban. Leopold anyja, Juranka Maria az id6so6d6 kalloi Kallay Leopold
gondviseldndjeként tevékenykedett Napkoron. Ez id6 alatt gyengéd széalak szovodtek
kozottiik és kapcsolatukbdl harom gyermek sziiletett. 1851. junius 14-én Izabella, 1855.
februar 24-én Leopold és 1856. julius 23-an Rozal Justina. Mivel a 60 éves Kallay Leopold
elso feleségétdl sziiletett egyetlen gyermeke elhaltaval 1850-ben 6rokos nélkiil maradt, gy
dontott, hogy Jurdnka Mariat feleségiil véve torvényesiti gondviselondjével nemzett
gyermekeit. Ez a marginalis hazassag a nemesi tarsadalom idegenkedését, s a Kallay rokonok
altalanos megvetését valtotta ki. A jelentéktelennek nem nevezhetd Orokségre szamito
rokonsag reakcidja érthetd, ugyanis Kallay Leopold 1859. mércius 19-én minden korabbi
végrendeletét megsemmisitve kijelentette: ,,Minden ingatlan és ingd vagyonaimat — barhol
fekiidjenek és talaltassanak azok, minden pénzeimet, és mindezeknek hasznait, és jovedelmeit
— sz6val minden neven nevezendd javaimat — harom kedves gyermekemnek: Kallay Izanak,
Leopoldnak ¢és Rozanak, mint altalanos Orokdseimnek rendelem, és hagyom egyenld
mértékben oly modon, hogy mindezek kozds kezelés alatt maradjanak addig, mig egyik vagy
masik gyermekem a részére meghatarozand6 osztalyrészt altalvenni jogositva lesz.”*”

Leopold feleségérdl is gondoskodott, akinek 6zvegyi tartdsara élete végéig minden java
jovedelmének egynegyed részét rendelte, melynek kifizetése félévenként tortént. A napkori
lakéhazat a kis Leopold kapta, oly mdodon, hogy a feleség ¢€lete végéig, [zabella és Réza pedig
férjhezmeneteliikig haszonélvezhették azt. A végrendelet végrehajtojaul, a harom gyermek
gyamjaul és vagyonuk gondnokaul Nagy Istvan tigyvéd baratjat nevezte meg Kallay, aki 500
forint évenkénti tiszteletdijban részesiilt e feladatok ellatasaért. Nagy Istvan 16 éven at volt
Kallay Leopold jogi €és vagyoni iigyeinek intézdje, valamint hdzi korének kiegészitd ¢€s
nélkiilozhetetlen tagja.”’¢ Kallay Leopold 1860. november 22-én bekdvetkezett halala utan
Nagy Istvan az arvdk mostohaapjava is valt, ugyanis 1861. majus 27-én feleségiil vette a

né¢hai Kallay Leopold 6zvegyét. Ennek hatdsidra az ellenséges indulatokkal teli Kallay

474 Cieger, 1997. 222-223.

45 SZSZBML XIIL. 7. 2. d. N kalléi Kallay Leopold végrendelete 1859. marcius 19.

476 Kallay Leopold végrendeletében megemlékezett Laszlo dccsérdl, akinek adossagait azzal a feltétellel engedte
el, ,,ha gyermeke leend, kiilonben mig ¢l, csak 6% pii. kamatokat tartozik fizetni”. A napkori gordgkatolikus
egyhaz épitésére 1000 forintot hagyott, a napkori gérogkatolikus és romai katolikus egyhaz mindenkori lelkészei
fizetésének javitdsara egy-egy 1000 forintnyi allandé alapitvanyt hozott létre, (ennek kamatai szolgaltak a
kitlizott célt), amiért az illetd lelkészek évenként egy-egy szentmise bemutatasaval tartoztak. Vadasz Maria régi
cselédjét pedig élete végéig felesége és gyermekei gondviselése ala ajanlotta Kallay.
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rokonok tamadéasba lendiiltek, s vizsgéalatot eszkozoltek ki Nagy Istvan gondnoki
kinevezésének valodisaga felett. Az Arvakra tigyeld Torvényszék Vidliczkay Jozsefet, a
néhany évvel késobb orszaggyiilési képviselové valasztott iigyvédet nevezte ki az arvak
gondnokava. Ezt azzal indokoltak, hogy Nagy Istvan az 6zvegy ndiil vételével osszelitkzésbe
keriilt az arvak érdekeivel.*”’ E dontést Gjabb felfolyamodvany kovette, minek folytan
1862-ben sor keriilt az ellengondnok elmozditasara. Vidliczkay fellebbezését a
Helytartotanacs és a Kancellaria is elutasitotta. (Ez lett a sorsa 1863-ban a rokonok
gyamhatdsdghoz intézett wutols6 beadvanyanak is.) Részben a Kallay rokonok
kellemetlenkedései el6l, részben a gyermekek neveltetését szem el6tt tartva 1861
augusztusaban a csalad Napkorrol Pestre koltozott. (A Kerepesi Ut 66. 1. emelet 3. szam alatt
laktak.) A napkori mintegy 1000 holdas, épiiletekkel ellatott birtokot a napkori lakéhazzal
egyiitt pedig haszonbérbe adtdk. A haszonbérlet 1867 végén jart le. A kovetkezd évtdl a
birtokot ugyanezen médon hasznositotta a csalad, am a lakhaz mell6zésével tortént a
haszonbérbe adas, ugyanis az anya ¢és a gyermekek az iskolai sziinidét nyolc évi folytonos
pesti 1ét utan a napkori sziiletési lakban és birtokuk helyén kivantak eltolteni. 1868-t61 tehat
Leopold rendszeresen hazajart Napkorra.

Az 1905-6s és 1906-0s orszaggyiilési képviseld-valasztas szabolcsi gydztesei Uray Miklos
kivételével mindannyian jogi tanulmanyokat folytattak. Uray Miklos a mdaramarosszigeti
kozépiskola elvégzése utdn a Magyarovari Gazdasagi Akadémian tanult. Hrabovszky Guido
satoraljaijhelyi és szatmari kozépiskolai tanulmanyait kovetden Kassan hallgatott jogi
ismereteket. Az ligyvédi vizsgat 24 évesen tette le Budapesten. Pap Zoltan és Mezdssy Béla
hasonl6 presztizsli diplomaval rendelkezett. Mindketten a fOvarosban folytattdk jogi
tanulményaikat. (Mez6ssy Béla Pécsett és Sarospatakon is.) Am mig Pap Zoltan az 1890-es
évek elején letette az ligyvédi vizsgat, s Budapesten iigyvédi irodat nyitott, Mezdssy nem ezt
az utat valasztotta. Meskd Laszlonak apja biztositotta a diploma megszerzésének eldkeldbb
modjat, azaz a Budapesten ¢és Bécsben folytatott jogi tanulmanyokat. Meské Laszlo 1861-t61
négy ¢évig volt az éppen megindult helyi evangélikus algimnazium tanuldja, az érettségi
vizsgat azonban Eperjesen tette le. A diploma megszerzése utan apja kiilfoldi tanulméanyutra
kiildte Olaszorszdgba, Franciaorszdgba, valamint Svéajcba, mely orszagokban jogi
ismereteinek bovitésén talmenden elsajatitotta a német és a francia nyelvet is. 1877-ben
szerzett jogi doktori és ligyvédi oklevelet, s ezt kovetden nyitotta meg ligyvédi irodajat

Nyiregyhazan.

47 87SZBML XIIL 7. 2. d. Nagy Istvan felfolyamodvanya a Tekintetes Arvékra iigyelé Torvényszékhez
1861. szeptember 30.
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A diplomaszerzés legelokeldbb modjanak az szamitott a dualizmus kori Magyarorszagon,
ha valaki legaldbb részben a Monarchian kiviil jart jogi egyetemre. Ilyen koltségesebb
tanulmanyokat kevesen engedhettek meg maguknak. Az altalunk vizsgalt hat képviseld koziil
csak Kallay Leopold csaladja volt képes finanszirozni a Londonban és Oxfordban hallgatott
egyetemi tanfolyamokat. Kallay Leopold anyja és neveldapja kezdettdl nagy gondot forditott
az arvak neveltetésére. Errdl informacidokkal Nagy Istvan gondnoki szamadasai szolgalnak. A
csalad Pestre koltozése utan Leopoldot és hugat, R6zat Boer Ignac ,kisgyermek oskolai
intézetébe” jarattak. Itt megismerkedtek példaul a német és a francia nyelv alapjaival, s a
nevelési program részét képezte a zongoratanulds is.*’”® Izabella ekkor mar harom éve
tartozkodott Pesten, Schmiedtné jo hirben all6 leanyneveld intézetében tanult, s csak a
vasarnapokat, valamint az iskolai szilineteket toltotte Napkoron testvérei €s sziilei korében.
1864-ben sajnalatos modon Izabella elhaldlozott. Ugyanebben az évben nétte ki Leopold Boer
Ignac o6vodai intézetét. Ekkor irattdk be a pesti piarista gimnazium elsd latin osztalyaba,
nyolcéves hugit pedig Panaotovics Lujza és Maria lednyneveld intézetébe. Leopold
neveltetése az 1865-6s évben 217 forint 28 krajcarba keriilt, mig Roza¢ 48 forint 85 krajcarba.
Erdekességképpen élljanak itt Leopold nevelési koltségeinek részletei. Az 1864/65-0s tanév 2.
féléves, valamint az 1865/66-0s tanév 1. féléves iskolai tandija 8 frt 40 kr, a masodik latin
osztaly tankonyvek 5 darab konyvbekotéssel egyiitt 9 frt 50 kr, magantanari gyakorlatdij
fejében 40 frt 50 kr, rajz tandijra és rajz eszkozokre 23 frt 38 kr, francia nyelv tandij az
1865/66. évre 16 frt és zongora tandij 1865. januar 1-t81 december végéig (havonta 10 fit-
javal) 120 frt.*”

Lathatjuk tehat, hogy Leopold széleskori miiveltséget, tobbirany képzettséget szerzett a
kegyesrendieknél. Az érettségi letétele utan a fOvarosban kezdte el és fejezte be a jogi
egyetemet, mikozben Londonban és Oxfordban is latogatott jogi tanfolyamokat.** Jogtudori
vizsgat azonban nem tett, ahogyan iigyvédi vizsgat sem. Megélhetésének fO forrasaul a
foldbirtokaibol szarmazo6 jovedelem szolgalt. Ezt dr. Mezdssy Bélarol, Uray Miklosrol és
Hrabovszky Guidordl is elmondhatjuk. Ilyen tipusu jovedelemmel dr. Pap Zoltan is

rendelkezett, &m 6 elsdésorban nem ebbdl élt, hanem az iligyvédi tevékenységbdl. Az ligyvédek

478 SZSZBML XIII. 7. 2. d. Gondnoki szamadas az 1862. évrl. A Leopold részére tortént kiadasok kozott
szerepel tobbek kozott egy német ABC konyv, egy magyar-német olvasokonyv, egy elemi francia nyelvtan...
stb. A tandij havonta 8 forint kiadast jelentett a csaladnak.

419 §7SZBML XIII. 7. 2. d. Gondnoki szdmadas az 1865. évrél. A Leopold ruhatarara forditott koltségek is joval
magasabbra rugtak a R6zaétol (48 frt 85 kr), 106 frt 99 kr-t tettek ki. Dedk sziir atalakitas 7 frt 84 kr, egy 10j
bunda 10 fit, két rendbeli téli nadrag és mellény 16 fit 60 kr, fekete disz atilla 18 frt, diszkard 5 fit 50 kr,
diszkoté 1 frt 50 kr, diszkalpag 1 fit 10 kr, vaszonruha testgyakorlathoz 2 fit 30 kr, 9 db 0j ing 20 fit 55 kr,
zsebkendok 60 kr, nyari kalap 2 frt 50 kr, téli siiveg 80 kr, négy par 0j csizma 14 frt 80 kr, egy par csizmafejelés
3 frt, két par csizmatalpalas 1 frt 60 kr, két par csizmaigazitas 30 kr.

480 1 4sd Kallay Leopold csaladjanak 1875. november 15-én irt levelét Londonbol. SZSZBML XIII. 7. 2. d.
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koréhez tartozott még Hrabovszky Guidd és dr. Meskd Laszlo is. Dr. Pap Zoltannal
mellékesen megemlithetd az irodalmi munkassag, am ez vajmi kevés bevételt hozott.
Ugyanezt viszont nem mondhatjuk el a képviseldi tevékenységért jaré honorariumrol,
amely kiilondsen 1893 utdn dnmagéban sem megvetendd életnivot biztositott. A parlamenti
képviseldk fizetésérél még az 1848. évi V. torvénycikk 55. §-a rendelkezett, 5 forint
25 krajcarnyi napidijat allapitva meg a honatydk szamara, oly modon, hogy amely honapban
akarcsak egy 1lés is volt, az egész honapra megkaptak az illetményt. Ezen kiviil 1870-ig évi
400 forint, 1870-t8]1 pedig 800 forint lakbértamogatas illette meg dket. Az altalaban kilenc
hénapig (ritkan tiz honapig) tartd tiléseket figyelembe véve a képviseldi dij koriilbeliil 2100
forintot tett ki. Az 1893. évi VI. térvénycikk megemelte a képviseldi fizetéseket. Az 1j
rendezés a képviseloknek évi tiszteletdijat allapitott meg 2400 forintnyi (4800 korona)
Osszegben, mely felvételének tovabbra sem volt feltétele az iiléseken valo jelenlét. A
lakbértamogatéas dsszege valtozatlanul évi 800 forint (1600 korona) maradt. Tehat az addigi
2100 forint 3200 forintra (azaz 6400 korondra) duzzadt. A honatyak tiszteletdijat és
lakbérilletményét négy egyenld részletben februar, marcius, augusztus és november 1-jén,

mindig elére fizették ki.*

Gerd Andras 0sszehasonlitasa szerint ,,a magyar képvisel6k 1893
el6tti dijazdsa nivdjaban leginkabb a belgiumi allapotoknak felelt meg, s az emelés utan
megkozelitette a kontinens legjobban fizetett parlamenti tagjainak, a francidknak a
helyzetét”.*** Kallay Leopoldnak 1892 6ta, dr. Meské Laszlonak 1892-t61 1901-ig, dr.
Mezdssy Bélanak 1896 6ta, dr. Pap Zoltannak pedig 1901 6ta jelentette a vagyongyarapodas
egyik Osszetevojét a képviseldi fizetés.”™ Azonban a vizsgalatunk kozéppontjaban 4llo,
jelentds anyagi forrassal és hattérrel rendelkezd hat képviseld egyike sem egzisztencialis
okokbdl térekedett a mandatum megszerzésére.**

A jovedelmi viszonyokra enged kovetkeztetni a megyék altal évente dsszeallitott, a megye

legtobb egyenes adot fizetd lakosainak, azaz a viriliseknek a nevét és adgjat feltiintetd

jegyzek, amely forrastipus azonban szamos problémat rejt magaban. A kimutatdsok

81 A képviseldk dijazasardl az 1848. évi V. térvénycikk, az 1870. évi XXV. torvénycikk és az 1893. évi VL
torvénycikk rendelkezett. Errdl 1asd tobbek kozott: Gerd, 1988. 161., Cieger, 1997. 254., Szilagyi, 2006. 103.

2 Gerd, 1988. 162.

3 1905-ben dr. Pap Zoltan illetménye letiltasra keriilt. Az errdl sz616 iratok selejtezése miatt azonban b8vebb
informacio sajnos nem all rendelkezésiinkre. MOL K 148 Mutatokdnyv 1905. 644, 645, 646, 647, 648, 649, 666,
667, 668, 669, 821, 1282/1905. Dr. Pap Zoltan orszliggytilési képviseld illetékének birdi letiltasa

4 A parlamenti képviselok szabolcsi foldbirtokairél és az altaluk fizetett egyenes adok oOsszegérdl, illetve
atlagarol lasd Szildgyi tablazatait: 12. tablazat A Szabolcs megyei parlamenti képviseldk, csaladjuk és
leszarmazottaik foldbirtoka 1897-ben és 1911-ben, 13. tablazat A parlamenti képviselok altal fizetett egyenes
ado (Ft, kr) Osszege ¢és atlaga Szabolcs megyében (1872-1914), 14. tablazat A csak gydzelmet aratott képviselok
altal fizetett egyenes add Osszege és atlaga Szabolcs megyében (1872-1914), 16. tablazat Valamennyi, a
valasztason legalabb egyszer vesztett képviseldjelolt altal fizetett egyenes add Osszege és atlaga Szabolcs
megyében (1872-1914). Szilagyi, 2006. 178-184.
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elkészitésekor eld6forduld kisebb pontatlansagokon tulmenden a szézadfordul6tol az
adoeltitkolds egyre gyakoribba valt, (bar ez feltehetden vizsgalt személyeink esetében nem
fordult eld). Nehézségként jelentkezik, hogy a virilisjegyzékek csak az egyén altal fizetett
allami egyenes addk Osszegét tlintették fel, nem tartalmaztdk példaul a részvények utan
fizetend6 adokat vagy a fogyasztdsi és forgalmi adokat, s nem foglaltdk magukban a
varmegye hatarain tal 1évd birtokok, ingatlanok addjat. S mindezektdl eltekintve sem
alkalmas a listdkon szerepld addodsszeg arra, hogy megmutassa, mennyi jovedelem utan
fizették a feltiintetett adot. Az egyenes add végsd 0sszege ugyanis tobb, mint tiz, rendszerint
eltéré adokulcsokkal szamitott részdsszegbdl tevodott dssze, ezért a rendelkezésiinkre allo
virilisjegyzékek 1s csak utalhatnak a vizsgalt személyek anyagi helyzetére, jelezhetik a
megyében elfoglalt vagyoni pozicidjukat. Szabolcs varmegye virilisjegyzékében talaljuk
1905-ben sorrend szerint dr. Mezdssy Bélat, Hrabovszky Guidot, Kallay Leopoldot és dr.
Meské Laszlot. (Ok tehat ekkor virilisként foglaltak helyet Szabolcs varmegye
torvényhatosagi bizottsagaban.)

Mezossy ¢és Kallay karriere a megyei kozigazgatas teriiletérdl indult, ugyanis jogi
tanulmanyaik befejeztével mindketten aljegyzOként funkcionaltak. Mesko Laszlot 1878-ban,
ligyvédi iroddjanak megnyitasa utdni évben véarosi tiszti foiligyéssz¢é valasztottdk meg, mely
hivatalat egészen 1892-ig, tehat orszaggyiilési képviseldvé valdo megvalasztasaig viselte. Az
1905-6s és az 1906-os orszaggytilési képviseld-valasztas szabolcsi gyodztesei koziil négyen
pénzintézeti tevékenységet is folytattak. Meskod a Nyiregyhdzi Takarékpénztar Egyesiilet
igazgatosagi tagjaként, Uray a Nyirmadai Takarékpénztar Részvénytarsasag alelnokeként*,
Mezdssy az Ujfehértoi Takarékpénztar Részvénytirsasdg igazgatdsagi elnokeként,*
Hrabovszky pedig a kisvardai takarékpénztar igazgatosagi tagjaként és iigyészeként* is
funkcionalt. Vizsgalt képviseldink (dr. Pap Zoltan kivételével) ,,bedgyazddtak™ Szabolcs
varmegye politikai és tarsadalmi életébe. Valasztott tagként vagy virilisi jogaikat gyakorolva

részt vettek a megyei, a varosi torvényhatosagi, illetve kozigazgatasi bizottsag munkajaban.*®

45 §7SZBML XIII 4. 2. d. A Nyirmadai Takarékpénztar Részvénytarsasag elnoke grof Vay Adam volt.

4 Meghivo az 1905. februar 26-an tartandé X1. évi rendes kdzgytilésre. Nyirvidék, 1905. januar 22.

87 Kisvardai Lapok, 1901. januér 27.

% Hrabovszky Guid6 példaul Szabolcs varmegye kdzigazgatasi bizottsdgdban sokaig az erdészeti albizottsag
elndke volt. 1904. december 30-an Szabolcs varmegye kozonségének 1904. december 30-an tartott rendkiviili
kozgyiilésén 1905-t61 harom éves idotartamra Kallay Leopoldot, dr. Mezdssy Bélat és dr. Meskd Laszlot
megvalasztottak a jegyzO6i nyugdij valasztmany tagjaiul, Kallayt a népnevelési bizottsag tagjaul is. SZSZBML
IV. B. 411. 486. d. 25369 K 854 Bgy/1904.; 25368 K 853 Bgy/1904.; Szabolcs varmegye kozigazgatasi
bizottsaganak 1905. januar 13-i iilésén az ujraalakuld Feliigyeld Bizottsag rendes tagjaul is megvalasztottak
Mez0Ossyt, tovabba az erdészeti albizottsag tagjaul, a Il-od fokt erdei kihagasi birdsag pottagjaul és a
munkaadok és mezdgazdasagi munkasok kozott eléforduld vitds kérdéseknek masodfokban valé elbirdlasara
hivatott albizottsag pottagjaul. SZSZBML IV. B. 404. 1905. januar 13-i iilés; IV. B. 411. 487. d. 2258/905. 167
Kb/1905., 2260/905. 169 Kb/1905.; 2261/905. 170 Kb/1905.; 2263/905. 172 Kb/1905. Meskot a potado
felszélamlasi bizottsag tagjaul, a fegyelmi valasztmany rendes tagjaul, az arvaiigyi fellebbviteli kiildottség
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Ezeken kivill szdmos egyesiilet és tarsasag aktivistaiként miikodtek. Kallay Leopold (aki

489
t

egyébként budapesti lakos volt) példaul a Napkor vidéki dalkor egyik vezetdjeként™ — mely
dalkor az 1880-as években évente 30-40 forinttal, jotékonysagi rendezvényekkel tdmogatta a
szegény sorsu Kkisiskolasokat és hozzajarult a helyi oktatas targyi feltételeinek
megteremtéséhez —, az 1890. februar 7-én alakult egyesiilt iskolaszék diszelnokeként*”,
Mez0ssy a Nyirviz-szabalyoz6 tarsulat elndkeként, Mesk6d ennek valasztmanyi tagjaként,
tovabba a szinhazépitd részvénytarsasigban, az dnkéntes tlizoltd egyesiiletben.”' Az 1880-as
évek masodik felétdl volt elndke a polgarsag helyi kozéleti forumanak, a nyiregyhazi
kaszinonak.*? Ez fogta dssze és szervezte a varos tarsadalmi életét, biztositott szorakozasi és
miivelddési lehetdséget a tagsaggal rendelkezd férfiaknak.

Mezossy ¢és Mesko egyhdzi téren is jelentékeny tevékenységet fejtett ki. ElObbi a
felsdszabolcsi reformatus egyhdzmegye ¢és a nagy tiszantali egyhazkeriilet vilagi
tanacsbirdjaként, utobbi pedig a nyiregyhdzi fégimnazium feliigyeldjeként, a tiszavidéki

evangélikus egyhazmegye fOgondnokaként*”,

a tiszai evangélikus egyhazkeriilet
jegyzojeként, majd ligyészeként, valamint az egyetemes taniigyi bizottsag tagjaként.
Kettejiiknek az ellenzéki koalicio kormanyra keriilése allamtitkari poziciét hozott. A
Budapesti K6zI6ny majus 24-i szdma kozolte dr. Mezdssy Béla foldmiiveléstigyi dllamtitkarra
tortént kinevezését, akit idvozlo iratok sokasdgaval halmoztak el a szabolcsiak. ,,Nyiracsad
kozség képviseld testlilete Oszinte 6romének ad kifejezést Méltosagodnak foldmivelésiigyi
allamtitkarra tortént kinevezése alkalmabol, mert tudja azt, hogy a magyar foldmivelésiigyi
politika oly munka er6t nyert M¢ltosagodban, aki mérhetetlen tevékenységével,
ernyedhetetlen szorgalmaval, szdndéka és lelke tisztasagaval édes magyar hazanknak csak
javat mivelendi, amidén melegen idvozoljiik, ugyanakkor lelkiink egész hevével kérjik a

Mindenek Urat, hogy adjon Méltosdgodnak miitkodéséhez erdt €s egészséget, egyben fogadja

zélogul tovabbi ragaszkodasunk megnyilatkozasat.”** A varmegye kozgyllése is gratulacios

rendes tagjaul, az erdészeti albizottsdg elndkéiil, a munkaadok és mezdgazdasidgi munkésok kozott eléfordulo
vitas kérdéseknek masodfokban vald elbiralasara hivatott albizottsag tagjaul. SZSZBML IV. B. 411. 487. d.
2259/905. 168 Kb/1905.; 2257/905. 166 Kb/1905.; 2256/905. 165 Kb/1905.; 2260/905. 169 Kb/1905.; 2263/905.
172 Kb/1905. Kallay Leopoldot a II-od foku erdei kihagasi birésag pottagjaul. SZSZBML IV. B. 411. 487. d.
2261/905. 170 Kb/1905.

9 Szilagyi, 2006. 146.

40 1 ekli Béla: Napkor. Egy nyirségi falu torténete. Alfa Kényv- és Lapkiadé. Bp., 1993. 411.

®1 A Nyirvidék 1906. junius 17-i szamaban szdmol be az onkéntes tlizoltd egyesiilet milandi utjardl, ahova
Mesko is elkisérte 6ket, s nagy segitségilikre volt nyelv- és helyismeretével.

2 Vietorisz Jozsef: A nyiregyhazi kasziné torténete. Nyiregyhaza, 1896.

43 A Hegyaljai egyhdzmegyébdl kivalva alakult meg a Tiszavidéki egyhdzmegye, melynek feliigyeldi székébe
dr. Meskoé Laszlot iiltették. Nyirvidék, 1907. februar 24.

44 Nyfrvidék, 1906. junius 17.; A Kisvardai Lapok is 6romét fejezte ki a fiatal, 36 éves tehetséges allamférfi
karrierének felivelése alkalmabol. Kisvardai Lapok, 1906. majus 27.; A rakamaziak tidvozId siirgdnyérol lasd
Nyiregyhazi Hétfoi Hirlap, 1906. junius 4.
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iratot juttatott el Mezéssyhez, amire a kovetkezd koszondlevél érkezett: ,,O csdszéari és
apostoli kiralyi Felség altal m. kir. foldmivelésiigyi allamtitkarra tortént legkegyelmesebb
kineveztetésem alkalméabol a Tekintetes Varmegyei kozonségnek folyod évi junius ho 30-an
tartott kozgytilésérdl kiildott tidvozletiikért fogadjak halas koszonetemet. Kiilonds 6romomre
szolgalt ez a megemlékezés, minthogy azok részérdl ért, kiknek korében eldszor kezdtem
szeretett hazank dicsOségére miikodésemet, kérem a Tekintetes Varmegyei kozonséget, hogy
ezen egyiittes nagy munkdnkban tovabbra is tamogatni sziveskedjék. Hazafias idvozlettel:
Mez8ssy, allamtitkar.”*?

1906. majus 18-an, a képvisel6haz 5. tilésén hangzott el az az elndki bejelentés, hogy dr.
Mezdssy Béla a foldmiivelésiigyl minisztériumhoz allamtitkarrd torténd kinevezése folytan
képviseldi megbizatasardl lemond. A Haz ezt tudomasul vette, s megbizta az elnokdt, hogy
Szabolcs varmegye nagykalldi valasztokeriiletében rendeljen el j képviseld-valasztast.*® Erre
azért volt sziikség, mert bar az osszeférhetetlenségrol sz616 1901. évi XXIV. torvénycikk 1. §-
a értelmében az allamtitkari allas Osszeegyeztethetd volt az orszaggytilési képviseldséggel, a
torvény 23. §-a ugy rendelkezett, hogy ,,azon képviseld, a ki id6kozben kinevezéstol fliggd
olyan allami szolgélatba 1ép, mely a képviseldséggel dsszefér, magat uj valasztasnak tartozik
alavetni. E végbdl a kinevezési okmany kézbesitésétdl, vagy a mennyiben a kézbesitést a
kinevezés hivatalos kozzététele eldzte meg, a kozzétételtdl szamitott 48 oOra alatt a
képvisel6ségrdl lemondani tartozik.”*”

A képviselohaz elndke majus 30-an értesitette Szabolcs varmegye kdzponti valasztmanyat,
s felhivta, hogy intézkedjenek a nagykalloi keriiletben az 0j valasztds elrendelése irant. Az
1874. évi XXXIII. torvénycikk 57. §-a értelmében 1d6kozi képviseld-valasztas hataridejét ugy
kellett kijelolni, hogy a képviselohaz ez irant hozott hatirozatanak vételétdl a valasztas
megkezdéséig 14 napndl rovidebb és 24 napnél hosszabb id6kdz nem telhetett el. Ezt szem
elott tartva Szabolcs varmegye kozponti valasztmanya 1906. janius 18-an reggel nyolc 6rara
tlizte ki a potvalasztas napjat a nagykalloi kozséghaza épiiletébe. Készenlétben 4llt az allami
gimnazium is arra az esetre, ha szavazas elrendelése valt volna sziikségessé.””® A nagykalloi
kertilet valasztasra jogosultjai ismét bizalmat ,,szavaztak” dr. Mezdssy Bélanak, s a nagy
lelkesedéssel megejtett valasztas utan 400 teritékes banketten linnepelték a gydztest. A

lakomar6l 1dvozld taviratot kiildtek Kossuth Ferenc kereskedelmi és Daranyi Ignac

4 Kisvardai Lapok, 1906. julius 29.

4% Az 1906. évi majus ho 19-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel8hazanak naploja. 1. kotet. Athenaecum Irodalmi
és Nyomdai Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Bp., 1906. 20. (a tovabbiakban: KN 1906/11.)

“7 Dr. Markus Dezs6 (szerk.): Magyar Torvénytar. 1901. évi torvényczikkek. Bp., 1902. 139.

4% S7ZSZBML IV. B. 403. 1906. junius 6-i iilés. Erre azonban nem keriilt sor, Mez6ssy ismét egyhangulag nyerte
el a mandatumot.
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foldmiivelésiigyi miniszternek, s utdbbit arra kérték, ,,hogy a magyar munkas és cselédosztaly
jogos érdekeinek és torekvéseinek legyen tovabbra is szolgalatara”.*® Az allamtitkarnak a
valasztas utan Debrecenbe kellett utaznia a Hortobagy ¢és a pallagi mintagazdasag
megtekintése céljabol, ugyanis a foldmiivelésligyi minisztérium fontosnak tartotta a
hortobagyi saskaveszedelem problémajanak megoldasat.””

Mezdssy mandatumat az igazolasi allando bizottsag julius 5-én megvizsgalta, s tartalomra
és kiallitasra nézve helyesnek, a torvény rendelkezésével megegyezdnek talalta. Am mivel a
valasztds 6ta még nem telt el az a harminc nap, mely alatt panasszal vagy kifogéssal lehetett
élni ellene, jllius 6-an még csak feltételesen igazolt képviseldnek jelentették ki A 34.
orszagos iilésen, julius 21-én pedig mar végleg igazoltnak.” Mezdssy 1910-ig funkcionalt
foldmuvelésiigyi allamtitkarként, s ezt az iddszakot politikai palydja kiteljesedéseként
értékelhetjik.””

,Ellendrzott hir forrasunk szerint csaknem két allamtitkar lett a szabolcsmegyei
orszaggyllési képviselok kozil: Dr. Meskd Laszlo, varosunk képviseldje ugyanis szintén
allamtitkar jelolt volt, de nem fogadta el. Ugy hissziik azért, mert 6t oly szoros kotelék fiizi
Nyiregyhazahoz, hogy azt elszakitani nem volt képes. O itt élt koztiink midta megsziiletett,
kozottiink érzi jol s otthon magét s nem akarta, hogy ez a hatalmasan dus korondju s erds
gyokereket vert fa mas talajba iiltettessék at, aminek allamtitkarrd valo kineveztetése esetén

be kellet volna kovetkeznie”>%

— olvashatjuk a Szabolcs majus 26-i szamaban. A cikkird
magyarazata azonban nem bizonyult valosnak. Az 1907-es esztendd ugyanis Meskot
mégiscsak eljuttatta orszagos politikai szereplésének cstucspontjara. A férendihdz XV. iilésén
az elnok, Dessewffy Aurél grof bemutatta Giinther Antal magyar kiralyi igazsagiligy-miniszter
atiratat, melyben tudatta, hogy O csaszari €s apostoli kiralyi Felsége februar 13-an kelt
legfelsdbb elhatarozasaval dr. Meskod Laszlo orszaggylilési képviselét az igazsagiigy-
minisztériumhoz allamtitkarra méltdztatta kinevezni.’”> Meskd februar 16-an fél 12-kor tette

le a hivatalos eskiit.’®® Ezt kovetden néhany napra hazautazott a févarosbol, hiszen

Nyiregyhaza polgarsadga februar 20-an impozans iinnepséget rendezett a tiszteletére. A varos

49 Szabolcs, 1906. junius 23.; Nyirvidék, 1906. junius 24.

% Kisvardai Lapok, 1906. junius 24.; Dr. Mezdssy Béla saskairtd tervérdl lasd Nyirvidék, 1906. junius 24.
KN 1906/11. 1. kotet 253.

2 KN 1906/11. 11. kotet 218.

%% Ett6] magasabb pozicioba 1917 juniusaban keriilt, amikor a Wekerle-kormany foldmiivelésiigyi miniszterévé
nevezték ki, de ebben a mindségében meglehetdsen rovid ideig, 1918. januar 25-ig miikodott. 1918 utan pedig
visszavonult a politikai élettol.

%4 Szabolcs, 1906. majus 26.

5 Az 1906. évi majus ho 19-ére hirdetett orszaggyiilés forendihdzanak napldja. 1. kotet. Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai R. -T., Bp., 1907. 142.

39 Nyirvidék, 1907. februar 17.
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frekventaltabb utcdinak hdzain nemzetiszinli zaszlok hirdették Mesko politikai sikerét. Az
innepeltet — akit lelkes kozonség vart az allomdson, s aki elétt az Onkéntes tlizoltosag
tisztelgett — a vasuti kocsibol torténd kilépésekor Bogar Lajos polgarmester-helyettes
idvozolte. A nyiregyhazi szokdsoknak megfelelden a tekintélyes vendégnek dukald varosi
négyesfogat vitte az allamtitkar urat Pazonyi utcai lakésdhoz. Rendkiviil hatasos latvanyt
nyujtott, ahogyan a negyven kocsibol és 6tven szdnbol all6 menet végighaladt a fellobogdzott
utcdkon. A masnapi Unnepség kezdeteként huszonegy kiildottség tisztelgett. A romai
katolikus egyhaz nevében Petrovits Gyula esperes, apatplébanos, Ruttkay Gyula esperes™’ a
gorog katolikus egyhédz, Bartok Jend lelkész az ev. ref. egyhaz, Rosenberg Emil dr. hitkozségi
elnok az izraelita egyhdz, Materny Lajos fOesperes a tiszavidéki egyhazmegye, Geduly
Henrik lelkész az ag. hitv. ev. egyhaz, Leffler Samuel igazgaté a fogymnaziumi tanartestiilet,
Megyery Géza kuriai bird, kir. tor. elndk a kir. Torvényszék, kir. jarasbirdsag és kir.
Ugyészség, Mikecz Dezsé alispan a varmegye tisztikara és az allamépitészeti hivatal, Eckerdt
Elek az allami hivatalok, Orsovszky Gyula a Nyiregyhazi Altalanos Tanitoegyesiilet, Lazar
Kélmén a Casino-Egyesiilet, Engel Adolf a nyiregyhazi Ipartestiilet és az Iparos Olvaso-Kor,
Klar Sandor elndk a Gazdaszovetség, gr. Vay Tibor elndk a Szabolcsvarmegyei Gazdasagi
Egyesiilet, Schlichter Gyula a Hirsch-egylet, Kalnay Zoltan a Nyirvizszabalyoz6 térsulat,
Oldh Gyula a Végrehajtok orsz. egyesiilete, Fejér Imre megyei foligyész az tligyvédi kar,
Barz6 Mihaly a 48-as ¢és Fliggetlenségi Part, Bogar Lajos polgarmester-helyettes, f6jegyz6
pedig a varosi tisztikar nevében.

Este fél hétkor a tlizoltoegyesiilet a varosi dalardaval kooperalva faklydsmenetet rendezett
dr. Meskd Laszl6 tiszteletére, akit dr. Konthy Gyula tlizoltoparancsnok patetikus beszédben
méltatott. A szonoklat végén Konthy piros szegfiibdl allo6 csokrot nyujtott at az dnkéntes
tlizoltosag nevében, igy fejezve ki a testiilet halajat, amely felviragzasat jelentds részben
koszonhette Meskonak. A kétszaz teritékes bankett este nyolc drakor vette kezdetét a Korona
disztermében, ahol felkdszontdk sora hangzott el. ™

Dr. Mesko6 Laszlo allamtitkarra tortént kinevezésével lemondott a varmegye kozigazgatasi
bizottsdgaban, az igazold bizottsdgban viselt tagsagi helyeirdl, a varmegyei tiszteletbeli
foligyészi allasarol, és természetesen az orszaggyilési képviseldségrol is. Ez utdbbit a
képvisel6haz elndke az 1907. februar 18-1 iilésen jelentette be, s masnap 4895. szdm alatt kelt

atiratdban értesitette a beliigyminisztert, ¢s utasitotta Nyiregyhaza varos kozponti

7 Ruttkay Gyulat 1905 nyaranak végén helyezték 4t Méaramaros varmegye teriiletérél Nyiregyhazara lelkésznek.
Néhany hét milva a munkacsi piispok 6t ajanlotta a féesperesi allasra. SZSZBML IV. B. 401. 3. d. 78100 sz.
% Nyirvidék, 1907. februar 24.
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valasztmanyat az id6kozi képviseld-valasztas lebonyolitasara.”” Nyiregyhdza varos kozponti
valasztmanya marcius 8-ra tlizte ki a valasztas napjat a varoshaza épiiletébe.’'® Reggel nyolc
orakor a nagyteremben Majerszky Béla polgarmester, mint valasztasi elndk a megjelent
valasztopolgarok iidvozlését kovetden bejelentette, hogy eddig egy képviseldjeldltje van a
varosnak dr. Meské Laszld igazsagligyi minisztériumi allamtitkar személyében, akit 18
valasztasra jogosult férfit ajanlott. Félorai hataridot tlizott ki esetleges tovabbi ajanlatok
benyujtasara. Ennek leteltével Majerszky eldszor a nagyteremben, majd a varoshaza
erkélyérél a palota eldtt Osszegytiltek eldtt hirdette ki, hogy az igazsagligyminiszteri
allamtitkaron kiviil mast nem ajanlottak képvisel6jeloltiil. Igy dr. Meské Laszld Nyiregyhaza
varos egyhangtlag megvalasztott képviseldje lett. A valasztasi bizottsag rogvest hozzafogott a
jegyzokonyv megszerkesztéséhez. Ennek elkésziiltével Somogyi Gyulaval, a 48-as ¢és
Fliggetlenségi Part ligyvezetd elnokével az élen haromtagl kiildottség indult Nyiregyhdza
immar haromszoros gyozteséhez, hogy folkérje a mandatum atvételére.

A kivalo szonoki tehetséggel megaldott Mesko a kovetkezd beszédben mondott kdszonetet
a belévetett bizalomért: ,,A kozelmultban fennallott, de Istennek hala elmult politikai
helyzetet semmise jellemzi jobban, mint az, hogy rovid két év alatt Nyiregyhdza varos
kozonsége haromszor nyujtotta nekem a polgari bizalom legszebb koszortjat, a képviseldi
megbizd levelet. E harom valasztasbol kettdt a politikai helyzet rendkiviilisége, a legutobbit
pedig az a tény tette sziikségessé, hogy O felsége kegyessége, a korméany és partom bizalma
engem szemelt ki az igazsagiigyi allamtitkari allas betOltésére, amiért az alkotményos
gyakorlat és politikai ildom kovetelményének megfeleléen a képviseldségrol le kellett
mondanom. A mikor kitlinteté bizalmuk ujabb zéalogat a val. elndk ur kezeibdl atveszem,
szivbol fakadt halas koszonetet mondok ondknek, tisztelt valasztd polgarok, kiilondsen azért,
mert bizalmuk uUjabb megnyilvadnuldsdban annak tanubizonysagéat latom, hogy o6ndk uj
allasomban is a régi szeretettel és ragaszkodassal viseltetnek irdntam, s meg vagyok gy6zddve
arrol, hogy minden tekintetben, ugy egyénileg, mint politikailag az vagyok ma is, aki voltam s
az leszek és maradok jovore is. Nem konnyen hatdroztam el magam az allamtitkari diszes
allas elfogaddsara. Szamot vetettem nemcsak erdim fogyatékossagaval, s a redm vard
feladatok nagysagaval, de azzal is, hogy egy iddore végleg tdvoznom kell polgartarsaim
szeretett korébdl, s megszokott csendes munkdssagomat, gondterhes, gyakran zaklatott
munkaval felvaltatnom. De nem tértem ki a felém fordulod bizalom eldl, mert 1) allasomban

sértetlentil megtarthatom politikai elveimet, s mert j6 katona létemre kdvetnem kellett

9 SZSZBML V. B. 180. XIV. 1907/1. 21764/1-a/1907.
*19'SZSZBML V. B. 180. 43. d. 2/1907. Kpv. 1907. februar 21-i iilés
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vezérem parancsat. JovO magatartasomra nézve, ma is azt a programmot tekintem
iranyadonak, melyet a tavalyi valasztas eldtt kifejtettem, s melyet redAm nézve az 6ndk, a
képvisel6haz nagy tobbségére nézve a nemzet akarata szentesitett. Ennek egyik sarktétele a
szovetkezett partokbol alakult kormany programmjanak az atmeneti id6szakban valé pontos
megtartdsa, a masik pedig az atmeneti idOszak lejartaval, a partunk elveiért vald tovabbi
tantorithatlan kiizdelem. A koaliciés kormany nem egy programm pontot mar meg is
valositott, s €én szerencsésnek fogom magam érezni, ha mint az Ondk orszaggyllési
képviseldje, minél tobb lidvos intézmény megvalodsitdsdhoz nyujthatok segédkezet, egy percre
se térve le arrol az utr6l, mely partunk elvei alapjan édes hazank boldogsagahoz vezet.
Kétségtelen, hogy kiizdelmiink nem konnyli, mert ernyedetlen munkat és erds kitartast
igényel, de hiszem és vallom, hogy valamint a természetben a tél zordonsagat az enyhe
tavaszi napsugar valtja fel, igy hazankra is jobb jov6 virrad, mely biztositani fogja jogainkat,
s gazdasagi érdekeinket. Kivanom, hogy ez mieldbb és minél teljesebb mérvben
bekovetkezzék, s szeretett hazankon s varosunkon az Eg alddsa legyen. Bizalmukat (ijbol
megkdszonve, ajanlom magam tovabbi jo indulatukba s legyenek meggy6zddve arrél, hogy
szeretett varosom s polgartarsaim minden igaz tigye, jovdje is szivemhez lesz forrva.”"
Mesko allamtitkarként a torvényelOkészitd, koz-, magdn, s a biintetéjogi ligyosztaly
mukodését vizsgalta felil és a ,,szaktanacskozmanyokat” vezette. 1909 végén, a
Fiiggetlenségi és 48-as Part kettészakadasakor benyujtotta lemondasat. O az 6nalld bankot
koveteldkkel bent maradt a partban. Justh Gyula inditvanyara az Orszaggyiilési Fiiggetlenségi
¢s 48-as Part elnokévé valasztottak, de egészségi okokra hivatkozva lemondott. Ezt kdvetden
partja a tiszteletbeli elnoki cimet adomanyozta neki. Az orszagos politikai siker utan
hatvanhat évesen jutott el megyei palyafutdsanak cstcspontjra, mikor is 1917 jaliusaban
elfoglalhatta a szabolcsi fOispani széket. Ezt a pozicidt e varmegyében eddig csupan
arisztokrata szarmazasuak vagy torténelmi csaladnevek dzsentri birtokosai tolthették be.’
Gorcsd ala vett képviseldinket gyakran talaljuk a varmegye érdekében a miniszterelnokhoz
vagy egyes miniszterekhez érkezd kiildottségekben. Dr. Mezdssy Béla, dr. Pap Zoltan és
Kallay Leopold is tagja volt példaul annak a delegacionak, amely el6bb Hieronymi Karoly
kereskedelemiigyi miniszternél, majd grof Tisza Istvan kormanyfonél tisztelgett abbol a
célbdl, hogy atnyujtsa Szabolcs varmegye kozonségének azon feliratat, melyben a tokaj-
kolozsvari és a debrecen-ungvari torvényhatosagi utaknak allami kezelésbe vételét, esetleg a

varmegye tulajdonaban 1év6 helyi érdekii vasiti torzsrészvények atvallalasat kérje.”"” 1906

> Nyirvidék, 1907. marcius 10.
312 Mesko 1918 szeptemberéig funkcionalt féispani mindségében. Margdcsy, 1995. 214-215.
313 Szabolcs, 1904. julius 23.; Nyirvidék, 1904. jalius 31.
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majusaban dr. Meské Laszld vezetésével a nyiregyhazi ag. ev. egyhaz feliigyeld bizottsaga
nevében egy Ottag kiildottség jart grof Apponyi Albertnél, hogy a tanyasi tanitéi allasok
javadalmazasdnak potlasdra hozzajarulast szerezzen a vallas- ¢és  kozoktatdsiigyi
minisztert6l.>™* 1906. jalius 11-én Kemecse kozség képviseletében 12 tagh kiildottség Kallay
Leopolddal az élen tett latogatast Kossuth Ferencnél, hogy vésartartdsi engedélyt eszk6zoljon
ki Kemecse részére.’” Hrabovszky Guido tobbek kozott valasztokeriiletének vasttépitési
terveit karolta fel. A kisvardai — mintegy négyszazdtven tagot szamlald — altalanos ipartestiilet
1906. julius 26-an tartott rendkiviili kozgyiilésén egyhangulag elfogadtdk Bencs Mihaly
ipartestiileti elnok hatdrozati javaslatat, miszerint ,,Kisvarda kozség fejlodése, felvirdgzasa és
a mar ¢éveken at érezhetd ipari €és kereskedelmi hanyatldsa, tovdbba és kiilondsen az
ipartestiilet tagjainak létérdeke feltétleniil megkivanja azt, hogy a kozforgalom kiterjesztessék
¢és tagabb téren bdvitessék. Kell, hogy Nyiregyhaza varos ugyis, mint megyei kozponti
sz€khelynek a helyi ipar és kereskedelemre bénitélag nehezedd forgalmi terjeszkedése elé
hatar szabassék.’'® Altaldban megkivantataik tehat: 1. A kisvardai helyi érdekii vasutak a
lehetd legsilirgdsebben a helyi viszonyok figyelembe vétele mellett a legelonydsebben
megépittessenek. 2. Az épités Nyirmada, Kardsz, Gyulahdza és Anarcson at Kisvarda kozség
kozponti székhelylyel Kékese, Kanyar kozségeken 4t Dombrad kozségig eszkozoltessék.

3. A vastt lizeme minden koriilmények kozt motoros legyen, miutan koztapasztalat szerint
ezen lizem szolgélja leginkabb a helyi érdekeket és leggazdasagosabb...””” A Kisvardatol
Nyirbéatorig kiépitendd helyi érdekii vasutiigy ismertetése céljabol grof Vay Adam hivott
Ossze értekezletet 1906. augusztus 15-ére Nyiregyhazara, a varmegyehdaza termébe, melyen
Hrabovszky Guid6 mint a kisvardai hetes bizottsag egyik képviseldje vett részt.’'® A kisvardai
hetes bizottsagot a Kisvarda-Nyirmada vasutvonal megépitésének propagalasara alakitottak,
¢élén Kisvarda orszaggytilési képviseldjével, amely végrehajto-bizottsag Kisvardanak meg is
szerezte az elémunkalati engedélyt a fent nevezett rendes nyomtava helyi érdeki
vasutvonalra. A targyaldson jelen voltak a helyi érdekek képviseldi (az érdekelt kozségek
kikiildottei, az érdekelt birtokos osztaly), valamint a Szabolcsvarmegyei helyi érdekii vasut
részvénytarsasag szakemberei. Fabian Lajos, a Szabolcsvarmegyei helyi érdekii vasut

részvénytarsasdg miszaki tandcsosa ismertette a tervbe vett vonalvezetést, mellyel

>4 Nyiregyhdzi Hétféi Hirlap, 1906. majus 21.

>3 Nyirvidék, 1906. jalius 15.

316 Az akkorra mér kiépiilt nagykéaroly-matészalka-csapi, valamint a tervezés alatt 4116 szatmar-matészalkai,
beregszasz-vasarosnaményi ... stb. vasutak a kisvardaiak szemszogébodl szintén kedvezdbtlen iranyba vezették el
a forgalmat.

317 Kisvardai Lapok, 1906. julius 29.

318 Halasi Mor és Reismann Herman szintén a kisvérdai hetes bizottsag képviseletében jelentek meg.
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Hrabovszky Guidod is egyetértett, majd a képviseld a tarsasag résztvevoit nyilatkozattételre
hivta fel az ismertetett terv komoly szandekat illetéen, amit meg is kapott.

Az értekezleten a nyirbatori igények is megfogalmazast nyertek. Bogathy Jozsef és Nemes
Béla azon ohajuknak adtak kifejezést, ,hogy a vasutépitési akcido forgalmi végpontja ne
Nyirbator allomasban nyerjen befejezést, hanem a Nyirbator-Ermihélyfalvai vasuttest is
kiépitésre keriiljon”. Miutan e javaslatot — rovid idOn beliil nem tartottak kivitelezhetonek —
ezért Hrabovszkyék elvetették, s a tavolabbi jovoben Ohajtottdk megvalositani. Az
értekezleten megallapodas sziiletett, hogy ,,a leghelyesebb vonalvezetés Kisvarda, Anarcs,
(esetleg Anarcs és Ajak kozott) Gyulahdza, Kardsz, Nyirmada, Nyirmada-vajai létezo
palyatest kozds felhasznalasaval és Vaja allomasbdl vald folytatdlagos kiagazéssal Kantor-
Janosi, Derzs, csatlakozassal a nyiregyhaza-matészalkai vasutvonal Csaszari allomashoz
olykép, hogy a létez8 csaszari-nyirbatori vasutvonal kozosen hasznaltassék.””" Grof Vay
Adam elnokletével megalakult a vasuti-bizottsag™, de a kisvardai hetes bizottsag Hrabovszky
Guido elnokletével tovabbra is fennmaradt Kisvarda és vidéke érdekeinek gondozasa céljabol.
Fabian Lajos kijelentette, hogy kedvezd tligymenet, valamint az allami szubvenciok idében
torténd biztositdsa esetén mar 1907 folyaman bekovetkezhet az 0j vonal kiépitése és
megnyitasa. (A miiszaki tanacsos optimizmusa kissé tulzottnak bizonyult, hiszen a Kisvarda-
Nyirbakta vastitvonal megnyitasara is 1912. szeptember 28-ig kellett varni.* A
valasztokeriilet orszaggytlési-képviseldje ekkor mar nem Hrabovszky, hanem Lipthay Béla
volt. Az exképviseld érdeme azonban vitathatatlan.)

A kisvardai vasut ligyében Hrabovszky Guidoval az élen kiildottség kereste fel 1908.
majus 9-én Kossuth Ferenc kereskedelemiigyi minisztert és Szterényi Jozsef allamtitkart.
El6z6 nap a kisvardai képvisel6 Apponyi Albert grofnal tett latogatdsukkor lendiiletes
szonoklat kiséretében nyujtotta at a miniszternek Kisvarda memorandumat, kérve, hogy a
Szabolcs megyében felallitani tervezett masodik fégimnaziumot a varos kapja meg.”* Ezt a
kérvényt a kultuszminisztérium véleményezésre kiadta Géressy tankeriileti féigazgatonak. A
foigazgatd meggydzése céljabol majus 27-én szintén Hrabovszky Guido vezetésével

kiildottség érkezett Debrecenbe. Hrabovszky érvek hosszll sordval tdmasztotta ald, hogy a

19 S7ZSZBML XIIL. 4. 2. d. 32. dosszié JegyzOkonyv az 1906. augusztus 15-én Nyiregyhdzan a varmegyehéaza
termében megtartott értekezletrdl

520 A vasuti-bizottsdg tagjaiva megvalasztottak grof Vay Adam elnokén kiviil Hrabovszky Guidot, Bogathy
Jozsefet, Péchy Bélat, Halassy Mort, Balogh Ferencet, Mandel Dezsét, Lipthay Bélat, Reismann Hermant, Fisch
Jakabot, Krausz Mort, Bede6 Lajost, Nemes Bélat, Bakonyi Istvant, Juhasz Lajost, Elek Imrét, Schvartz Karolyt,
Vay Istvant, Ibranyi Janost, Grosz Ignacot, Lovaszi Gyulat, Kalman Sandort és Dundrak Gydrgyot.

21 Néz6, 1998. 529.; Szilagyi, 2006. 106.

322 Kisvérda és Vidéke, 1908. majus 10.
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legraciondlisabb megoldds az lenne, ha az allam Kisvardan helyezné el a Szabolcsban
felallitandé masodik fé6gimnaziumot.’*

A honatyaknak érdekkijard tevékenységiikon kiviil reprezentacios feladatokat is el kellett
latniuk. A magyarok korében nagy népszerliségnek oOrvendd Jozsef fOherceg budapesti
temetésén 1905. jinius 19-én Szabolcs varmegye képviseletében bard Feilitzsch Berthold
vezetése alatt Hrabovszky Guido, Kéllay Leopold, dr. Mesko6 Laszld, dr. Pap Zoltan és Uray
Mikloés vettek részt.

A Szabolcsvarmegyei Fiiggetlenségi Part prominenseinek linnepi beszédei mindig helyet
kaptak a marcius 15-1 iinnepségeken. A kormanyzati valsdg idején vizsgélt képviseldink
tisztaban voltak a marcius 15-1 rendezvényeken vald szereplés politikai hozadékaval. Bar
1906. februar 17-én a beliigyminiszter rendeletet bocsatott ki a gyiilekezési jog
megszoritdsardl, marcius 15-ének az eddigi szokdsos keretek kozt torténd megiinneplését
engedélyezte. ,,Ha azonban az emlékiinnep jellegén tulterjeszkedve, politikai s csak a nép
nyugalmanak és békéjének megzavarasara vezethetd tiintetések vagy gylilekezések is
terveztetnének, az ilyenek nem engedélyezendok ¢és amennyiben bejelentés nélkiil
kiséreltetnének meg, vagy ha az engedélyezett linnepélyen izgatd beszédek tartatnanak, azok a
jelen levo hatdsagi kozeg vagy csendOrség altal megakadalyozanddk és a gyiilekezet vagy
kormenet azonnal feloszlatand6”.** Hrabovszky Guido lelkes eléadasat 1906-ban a kisvardai
polgarsag a nagyvendéglében, a himnusz eléneklése utan élvezhette.”” Meskd Nyiregyhazan
a rendezd-bizottsag elnokeként pedig zardbeszédet tartott.’*® (A nyilvanos iinneplés tilalma
esetén a SzoOzat eléneklését tervezték az evangélikus templomban lezajlo istentiszteletet
kovetden.) Ujfehérton dr. Mez6ssy Bélanak a varoshéza disztermében elhangzo szonoklatat
tapsvihar kovette, majd Szunyoghy Bertalan Iépett az emelvényre, s Mezdssyt 0jbol
kikialtotta a kertilet képviseldjeloltjéiil.

A képviseloktdl a helyi elit (melynek 4&ltaldban Ok is tagjai voltak) elvarta a
kapcsolattartdst, melyre a varmegyei kozgytliléseken, bizottsagi iiléseken tal kiilonféle
mulatsagok, balok keretein beliil keriilt sor. Ezeken a rendezvényeken illett ,,feliilfizetni”, a
pluszbefizetéseket hirlapilag koszonték meg. Ez is egyik eszkdze volt a népszerliség
fokozasanak. Példaul a kisvardai tanitdi-jaraskor mulatsagat kovetéen a Kisvardai Lapokban
Nyilvanos koszonet cim alatt olvashatoak a vendégek feliilfizetései, tobbek kozott

Hrabovszky Guid6 és dr. Horvath Jozsef 20-20 koronaval. Hrabovszky a kisvardai ev. ref.

33 Kisvarda és Vidéke, 1908. majus 31.

24 8ZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 146 sz. Eln.
3 Kisvardai Lapok, 1906. marcius 18.

326 Nyirvidék, 1906. marcius 18.
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egyhaz 1906. januar 28-i baljan is nagyvonalu volt. *** A nyirbatori valasztokeriilet 48-as
Fiiggetlenségi Partjanak tdncmulatsdgan Uray Miklos felesége, mint balanya 94 koronaval
Hfizetett felil”. A rendezvény fényét emelte, hogy a nyirbatori képviselot testvérbatyja is
elkisérte az estélyre.”™ Az adomanyozads jO reklamnak bizonyult, f6leg kozvetleniil a
valasztasok el6tt. Dr. Mesko Laszlo példaul 1905. januér elején a renddri dnsegélyezd egylet
pénzalapjat 20 koronaval toldotta meg, mely tamogatast Kertész Bertalan egyleti igazgatd
(Nyiregyhdza varos rend6rfkapitdnya) a Szabolcsban héaldsan nyugtazott.”” Hrabovszky
Guidd 70 koronaval probalt konnyiteni a kisvardai szegények sorsan.™’

Az orszaggytlési képviseloktdl azok a valasztopolgarok is elvartdk a ,,torddést”, akiket
ugyan nem sorolhatunk a helyi elit korébe, de rendelkeztek a valasztoi jogosultsaghoz
sziikséges kellékekkel. Nekik a honatydkkal wvald taldlkozasra képviseldi beszamolok
alkalméval nyilt lehetdségiik, ahol természetesen az elit is megjelent. 1906-ban példaul
Hrabovszky Guidé februar 25-én  Kisvardan,”' Kallay Leopold marcius 6-4n
Nyirbogdanyban,”* 7-én Kemecsén az ev. ref. iskola termében és udvaran tartott beszamolo

t.5% Dr. Mezdéssy Béla marcius végén Nagykalloban,** Uray Miklos aprilis elején

beszéde
Nyirbatorban foglalta 6ssze addigi képvisel6i tevékenységét.” Ezeken a beszamoldkon a
valasztopolgéarok ismét bizalmat szavaztak exképviseldjiiknek, s Gjra dket jelolték.

Vizsgalt személyeink koziil az 1910-es valasztasokon harman (Mezdssy, Mesko és Pap)
szereztek Ujra képvisel6i mandatumot. Kallay és Uray nem indult 1910-ben. Hrabovszky igen,

de alulmaradt a Nemzeti Munkapart jel6ltjével, Lipthay Bélaval szemben.>*

527 Kisvardai Lapok, 1906. februar 11.

528 Nyirvidék, 1905. marcius 12. Uray Imre , feliilfizetése” 17 korona volt.

329 Szabolcs, 1905. januar 7.

330 Kisvéardai Lapok, 1906. februar 11.

3! Kisvardai Lapok, 1906. februar 25.

532 Szabolcs, 1906. marcius 10.

>3 Nyirvidék, 1906. marcius 11.

334 Nyirvidék, 1906. marcius 25.

335 Nyirvidék, 1906. aprilis 8.

336 1913-ban, amikor a szintén kisvardai dr. Vadasz Lip6t, a nyirbatori keriilet nemzeti munkaparti képviseldje
lemondott mandatumarol, Hrabovszkyt a part ismét csataba inditotta. 1913 juniusdban meg is nyerte a nyirbatori
valasztast, de gy6zelmét csak néhany héttel élte tul. 1913. jalius 12-én meghalt. Néz6, 1998. 527.
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V. SZABOLCS VARMEGYE ELLENZEKISEGE AZ 1905 — 1906. EVI
KORMANYZATI VALSAG IDEJEN

A tovabbiakban tekintsiik 4t Szabolcs varmegye ellenzéki magatartasat az 1905-1906. évi
korményzati valsag idején, s vizsgaljuk meg a szabolcsi képviseloknek az ellenallési
mozgalomban jatszott szerepét! A kormanyzati valsaghoz az 1905-6s orszaggytilési
képviselo-valasztasoknak a dualizmus torténetében példatlan eredménye vezetett. A
parlamentarizmus szabalyai szerint az uralkodonak a gydztes koaliciot kellett volna
megbiznia kormanyalakitdssal, &m annak programja veszélyeztette az 1867-es épitményt.
Ezért Ferenc Jozsef — ¢élve felségjogaval — inparlamentaris modon fél évig még a kisebbségbe
keriilt Tisza Istvan altal vezetett Szabadelvli Part kezében hagyta a kormanyrudat, majd az
ausztriai félalkotmanyossag tapasztalataibol otletet meritve 1905. junius 18-4n egyik hiiséges,
parlamenten kiviili, part nélkiili magyarorszagi bizalmasara, a kitiintetésekkel elhalmozott, a
dualista rendszer valtozatlan fenntartdsdhoz ragaszkodd Fejérvary Géza barora, a darabont
testérség parancsnokéra ruhazta a miniszterelnokséget.>’

Az ezt kozl6 kiralyi kézirat felolvasasat és az 1j kormany székfoglalasat a képvisel6haz
1905. janius 21-i, 38. {ilése tlizte napirendjére. A honatydk sziinni nem akar6 zajjal és
bekiabéalasokkal adtak hangot elutasitasuknak.*® Majd Kossuth Ferenc javaslatat — szavazas
utjan — elfogadva a képvisel6hdz kimondta: mivel a Fejérvary-kormany nem felel meg a
parlamentaris kormanyforma kovetelményeinek, iranta ,bizalmatlansaggal viseltetik.””* Az
uralkod6 masodik kéziratanak felolvasasa utdn — melyben Ferenc Jozsef az orszaggylilés
iiléseinek 1905. szeptember 15-ig torténd elnapolasat hozta tudomdsara a Tisztelt Haznak —
bar6 Banfty Dezs6 is hatarozati javaslattal allt el6. Inditvanyara kimondték, ,,hogy a kormany
nem csak sulyos alkotmanysértést kovetett el a haz elnapoldsdnak kieszkozlésével, hanem
hogy fennallasa és egész kormanyzédsa alkotmanyellenes, hogy az éllami jovedelmeknek,
kiilondsen a kozadoknak igénybevételére és az allami kiadasok eszkozlésére feljogositva
nincs, hogy a véderd kiegészitését, illetdleg létszdmanak fentartasat torvényesen nem
eszkOzolheti, sem ujonczozas altal, sem pedig az 1888: XVIIL t. — czikkben megjeldlt
rendkiviili modon, hogy kereskedelmi szerzédésekre vonatkozolag idegen allamokkal nem
targyalhat €s hogy kiilonosen tilos neki a kozosiigyi koltségek fedezésére a magyar allami

pénztarbdl barmely dsszeget forditani.”*

%37 Gratz, 1992. 11. 86.; Somogyi, 1968. 113.
538 KN 1905/10. 461.

5% Uo. 468.

%0 Uo. 475.
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A torvényhatosagokat pedig emlékeztették alkotmanyvédd hagyomanyos feladataikra, az
1888. évi XXI. torvénycikk 20. valamint az 1504. évi 1. torvénycikk 5. és 6. §-aira, €s arra,
elvarjak toliik, hogy az alkotmanyellenes kormanyzatot ne tdmogassak. Ugyanezen a napon a
férendihaz is kinyilvanitotta bizalmatlansadgat a ,,darabont-korméany” irant Dessewffy Aurél
grof és tarsai hatarozati javaslatara.>!

A képviselohaz felhivasara a varmegyék jelent0s részében — koztiik Szabolcsban is —
,nemzeti ellenallas” bontakozott ki.>** A szabolcsi ellenzéki akcidk értelmezésekor nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a varmegyében a szdzadfordulon mar komoly
hagyomanyokkal rendelkezd egyesiiletek, egyletek mikoddtek, ami a politikai tarsadalom
Onszervezd erejét jelzi szamunkra.>* Tekintsiik at Szabolcs varmegye tiltakozd 1épéseit,
melynek rekonstrualasdhoz a levéltari forrasokon kiviil segitségiil hivjuk a helyi lapokat is.

Szabolcs varmegye kozonsége 1905. julius 12-én, szerdan délelétt 10 orakor, a varoshaza
nagytermében tartott rendkiviili kozgylilésén emelte fel elszor tiltakozd szavat.™ A
varmegyei bizottmany tagjai — szokatlan modon — csaknem teljes szamban megjelentek, hogy
legnagyobb foku bizalmatlansagukat nyilvanitsak ki az alkotmanyellenes kormany ellen. Baro
Feilitzsch Berthold, Szabolcs varmegye elnokld féispanja hosszi megnyitd beszédében
kijelentette, hogy allasarol lemondott és azt vissza nem vonja. Biztositotta a jelenlévoket,
hogy a fennall6 torvényeket tartja irdnyadonak, s azoktol semmilyen koriilmények kozott el
nem tér, hiven kitart az alkotmany mellett.’*

A nagytekintélyli féispan személyét osztatlan tisztelet és ragaszkodas dvezte. Miikddése
mindig partokon feliil llt, szigorGan alkotmanyos alapon. Az elndki megnyité utdn Mikecz
Dezs6 fojegyz0 bejelentésének hallatara, miszerint bard Fejérvary Géza leiratban értesitette a
varmegyét, hogy az uralkod6 6t m. kir. miniszterelnokké, Lanyi Bertalant igazsagiligyi
miniszterré,  VOros  Laszl6t  kereskedelemiigyi  miniszterré,  Kristoffy  Jozsefet

beliigyminiszterré, Bihar Ferencet honvédelmi miniszterré, Lukacs Gyorgyot vallas- ¢€s

M Az 1905. évi februar hé 15-ére hirdetett orszaggyiilés férendihazanak jegyzokonyvei. 1. flizet. Pesti
Koényvnyomda - Részvény-tarsasag, Bp., 1906. 31-32. A hatdrozati javaslat névszerinti szavazésra bocsatasakor
54 igen, 19 nem szavazatot adtak le a forendihaz tagjai.

2 Gonda Imre — Niederhauser Emil: A Habsburgok. Pannonica Kiadé, Bp., 1998. 277.; Dolmanyos, 1976. 220.;
Hanék Péter: Az 1905-1906. évi politikai valsag. In: Hanak Péter (fészerk.): Magyarorszag torténete 1890-1918.
I. Akadémiai Kiado, Bp., 1983. 570-571. (a tovabbiakban: Hanak, 1983.) A ,,nemzeti ellenallas” gyakorlatilag a
torvényhatosagi (elsdsorban varmegyei) tisztviselék és a kormanyhatalom csatdja volt. Szabd Daniel:
Szazadfordulos azonosulasformak. In: Valosag 1991/11. 23.

*3 Err6l lasd Borovszky, é. n. 11., 15., 22-26., 34., 41-46., 52., 64-75., 113., 115., 126., 130., 137., 156,
185-199.,272., 286-311., 320., 488.

¥4 Az 1905-1906-0s ellendllas nem elézmények nélkiili. Az 1903-as elézményekrdl lasd SZSZBML 1V. B. 401.
4. d. 12 res, 36 res, 37 res, 39 res, 40 res, 44 res, 45 res, 51 res, 52 res, 55 res/1903.; 9618/1903., 116944/11-
a/1903., 103887/11-a/1903., 97822/1903., 98512/11-a/1903., 98511/11-a/1903., 19596/1903., 4940/1903. Eln.,
19/1903. Eln., 20943/1903., 54198/1V/1903.

35 SZSZBML IV. B. 402. Kozgylilési jegyz8konyv 1905/1. 43. kotet, 1905. julius 12-1 iilés
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kozoktatasiigyi miniszterré, Gyorgy Endrét foldmiivelésiigyi miniszterré, Kovacsevics Istvant

horvat-szlavon-dalmat miniszterré nevezte ki’*

, — a Szabolcs tudodsitdja szerint — csak ugy
zagott a terem az abclgolastol.™ Bory Béla és dr. Mezdssy Béla terjedelmes inditvanyt
terjesztett a kozgylilés elé, melyben javasoltdk: a Fejérvary-kormanyt nyilvanitsak
torvényellenesnek; a varmegye tagadja meg a vér-, €s a pénzadot €s utasitsa a tisztviseloket a
sorozasi €s adobeszolgaltatasi teenddk el nem latasara; tovabba mondja ki, hogy a kormany
részérdl esetleg zaklatott tisztviselOknek erkolcsi elégtételt ad, javadalmaikat pedig — ha
sziikséges — még potado kivetésével is biztositja. A torvényhatdsag errdl hatarozatot hozott™*
¢s a ,nemzeti ellenallds” szervezésére, iranyitasdra — a torvényhatdsagi kozgytilés
indokolatlanul nagyszamu 6sszehivasanak elkeriilésére — egy negyven tagu intézdbizottsagot
alakitott, mely késObb alkotmanyvédd bizottsdg elnevezést nyert.’” (Az errdl sz0616
hatdrozatot a torvényhatosag oktober 10-i kozgylilése hagyta jova.) Természetesen tagjai kozt
talaljuk a szabolcsi honatydkat is dr. Pap Zoltdn kivételével. Hivatalbol lett tagja a
bizottsagnak az alispan, a f6jegyz0, a foiigyész, az arvaszeéki elnok, a jarasi foszolgabirak és
Nyiregyhaza varos polgarmestere. Az intéz0 bizottsag elsO ilését julius 25-én déleldtt 10
orakor tartotta a varmegyehéza kistermében a jovében kdvetendd iranyelvek meghatarozasa
céljabol.

Szabolcs varmegye kozonségének 389-1905. Bgy. szamu hatarozata folytan a tagok ,,sajat
kebeliikbol” egyhangulag megvalasztottdk a bizottsag tarselnokeiiil grof Dessewffy Aurélt és
Bory Bélat, jegyzdjéiil Mikecz Dezs6t; azon ligyek vitelére pedig, melyek személyi vagy
hivatali allasanal fogva a féjegyzOre nézve térvényes akadalyokkal jarhatnak, — mint eldadot
— dr. Mez6ssy Bélat kértek fel. Ezutan a bizottsdg munkarend;jét, hataskorét és illetékességét
vették targyalas ala. Ulései zartak voltak, de azok jegyzOkonyveit az érdeklédok
elolvashattak. Hatarozatait véglegesen minden esetben a soron kovetkezd rendes vagy
rendkiviili kozgytilés hivatott jovahagyni. A miikodés mechanizmusanak tisztazasa utdn Bory
Béla elbterjesztette a ,,darabont-kormény” 4ltal lekiildott Gn. intészdzatot. ,,A kormany

szitkségesnek latja inté szozattal fordulni a térvényhatdsagokhoz”>>°

— kezdte meglehetdsen
terjedelmes mondanddjat Fejérvary. Leszdgezte, hogy a kormany torvényes és alkotmanyos.

,»Az alkotmany épsége, a torvények szentsége s orszagunknak kifelé is szilardan megérizendd

6 S7ZSZBML IV. B. 411. 492. d. 12170/1905.

7 Szabolcs, 1905. julius 15.

> Szabolcsvarmegye kozonségéhez 17500/1905 K. szamu tiszteletteljes jelentése Szabolcsvarmegye
alispanjanak Szabolcsvarmegye 1905. évi I-s6 félévi kozigazgatasanak allapotardl. Pringer J. Konyvnyomdaja,
Nyiregyhaza, 1905. 6. (a tovabbiakban: Alispani jelentés 1905.); SZSZBML IV. B. 402. Kozgytlési
jegyz6konyv 1905/1. 43. kdtet, 1905. jalius 12-i iilés

¥ A megvalasztott tagok szama valdjaban meghaladta a negyvenet. Inczédy, 1907. 30.

30 S7ZSZBML IV. B. 411. 492. d. 3001 szam M. E.
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tekintélye ¢€s hitele az, melyre atmenetileg a kormany vallalkozott. [...] Felhivjuk és felkérjiik
tehat a torvényhatosdgokat, hogy hiiségliik ¢és hazaszeretetiik, de egyuttal komoly
megfontoltsaguk segitségével utasitsanak el maguktdél minden oly torekvést, mely a haza
iranti kotelességek elodazasat, és a kozterhek viselésének kotelezettségébe vetett hit
megingatasat, az onként felajanlott adok el nem fogadésat, s az onként jelentkezé ujonczok
elutasitasat s ekként végeredményében a nép nyomordnak elémozditasat segitené eld. A
korméany kiilonben is mulhatlanul megsemmisit minden oly torvényhatosagi hatarozatot vagy
intézkedést, mely barmily tiszta indulatbol eredve is a fenalld torvényeket sérti és
kikeriilhetetleniil a rend bomlasara vezetne.”””" A miniszterelnoki levelet — targytalannak
tekintve — irattarba tenni javasolta a bizottsag.>* Donteniiik kellett abban a katonai kérdésben
is, hogy mi torténjen a békelétszam kiegészitése céljabol behivott tartalékosok, illetve
pottartalékosok behivoival, és a hadseregbe 6nként belépni kivanok nyilatkozataval. Ugyanis
a legnagyobb nyari munka idején szokatlan nagy szdmban ily modon behivottak bizonytalan
1deig vald visszatartasaval probalta a kormany kijatszani a nemzet Gjoncmegtagadasi jogat. Ez
iigyben az intézObizottsdg a koOvetkezd hatarozatot hozta: ha az alispan a honvédelmi
minisztertél nem kap igéretet arra vonatkozoan, hogy a fegyvergyakorlat lejartaval
megtorténik a szabadsdgolas, tartsa fliggdben a behivok kézbesitését és értesitse az
intézObizottsag elnokét. A kiegészitést és a hadsereg békelétszdmanak biztositasat célzo
pottartalékosok behivoi nem kézbesithetok. Az onként belépni kivanoknak pedig a sziikséges
bizonylatokat az illetékes tisztviselok nem allithatjak ki. Tovabba dontottek a tisztviselok
anyagi tdmogatasdnak moddjarol, ha azokat a torvénytelen kormany — rendeleteinek nem
teljesitése miatt — felfliggesztené. Ez esetben valamelyik hitelintézettdl kolcson felvételét
hatarozta el a bizottsag a tisztviselOk fizetésének biztositasara.

A varmegye tisztviseldi nem kis kockéazatot vallaltak az ellenallasban vald részvétellel,
hiszen felfliggesztésiik vagy elbocsatasuk esetén egzisztencidjuk veszélybe keriilt volna. Dr.
Mezdssy Béla javaslatara a bizottsag felhivast intézett a varmegye polgaraihoz, melyben
kérte, hogy — mindaddig, amig az orszagnak alkotmanyos kormanya nem lesz — allami

adoikat ne fizessék be és ne engedjék meg fiaiknak az Onként sor ala allast. S mivel az

551 UO.

2 Bzt a térvényhatosag 1905. oktober 10-én tartott rendes kdzgylilése elfogadta, és a kdvetkezd hatarozatot
hozta: ,,Szabolcsvarmegye torvényhatésdga bard Fejérvary Géza m. kir. Ministerelndktdl sohasem fog
torvénytiszteletet és hazafisdgot tanulni és az altala kibocsatott és ,,intd szdzat’-nak nevezett koriratban foglalt
kijelentések altal megtamadva latja a torvényhatosagok részére a torvényben biztositott dnkormanyzati hataskort,
ugyanazért tiltakozasat fejezve ki az ellen, hogy a kormanyhatalom hasonlé eldzetes fenyegetésekkel a
torvényhatosagok autonom jogkorébe beavatkozzék: a ministerelndki koriratban kifejezésre jutd onkényes
beavatkozast leghatarozottabban visszautasitja s azt a jelen valsagos idok egy szomoru és jellemz6 emléke
gyanant irattarba helyezni rendeli.” SZSZBML IV. B. 401. 4. d. 13616/1905. K.
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alkotmanyos korszak bedlltdval hazafias kotelességiik lesz a most megtagadott allami terhek
lerovasa — s ez a késdbbiekben nehogy sulyosabban érintse Oket — ezen Osszegeket
szovetkezeteknél vagy takarékpénztaraknal helyezzék el. Nyomatékosan felhivta ugyanakkor
figyelmiiket, hogy a kdzségi, varmegyei ¢és egyhazi adot tovabbra is pontosan teljesiteni
kell.>>

A felhivas célt ért. Mig 1904-ben 2 862 109 korona 23 fillért fizettek be allami egyenes
adé cimén a szabolcsiak, addig 1905-ben csupan 761 516 korona 45 fillért. Ebbdl januartol
julius végéig 610 063 korona 52 fillért, augusztustodl december végéig csupan 151 452 korona
93 fillért. Hadmentességi dijként 1905-ben 9357 korona 23 fillér folyt be. Ez 51 714 korona
67 fillérrel kevesebb az 1904. évinél.>* 1906 januarjatdl marcius végéig egyenes add cimén
155 175 korona 75 fillért rottak le (191 242 korona 93 fillérrel kevesebbet, mint az el6z6 év
hasonlé iddszakaban); hadmentességi dijként pedig 3734 korona 34 fillért, mig 1905.
januartol marciusig 5378 korona 57 fillért. A rezisztencia idején a jog- és bélyegilletékeknél is
feltlind volt a visszaesés.

Mivel a kormany nem tudta megpuhitani a politikai elitet, Kristoffy Jozsef beliigyminiszter
javaslatara — hogy a kilatastalannak tling elszigeteltségbdl kitdrjon — a szocidldemokratdkhoz
fordult az 4ltaldnos valasztojog igéretével. A gondolat nem nevezhetd eredetinek, a
szocialdemokracia ugyanis évtizedek Ota hirdette azt. Ausztridban éppen ezekben az években
keriilt napirendre, s két év mulva bevezetésre e demokratikus vivmany.> Magyarorszdgon
mégis bombaként hatott, amikor julius 27-én a belligyminiszter a szocialistdk &tven tagu
kiildottsége elott ismertette valasztdjogi programjat és a mozgalom legalitdsanak bdvitését
célzd6 egyéb kedvezményeket. A szocialista mozgalom megpezsdiilt, a sztrajkok
atpolitizalodtak.™® A koalici6 iranyitd szervezete, a ,,vezérld bizottsag” ellene iranyuld
taktikai 1épést latott — nem alaptalanul — a Kristoffy programban. A jobboldali tobbségt,
konzervativ, nacionalista vezérkarti koaliciotol nem lehetett demokratikus reformot varni.

Hiszen az Aaltalanos valasztdjog kisebbségbe szoritotta volna a magyarokat a tdobbi

333 Szabolcs, 1905. julius 29.; Nyirvidék, 1905. augusztus 6.; Inczédy, 1907. 34-35.

4 Az Osszevetéskor az 1904. évrdl és az 1905. év 1. félévérdl szold alispani jelentésekben, a m. kir.
Pénziigyigazgatosagnak kiildott kimutatasokban szerepld, valamint a Nyirvidék 1906. januar 14-1 szdmaban
kozolt adofizetési eredmények adatait hasznaltuk fel. Szabolcsvarmegye kozonségéhez 7800/1905 K. szamu
tiszteletteljes jelentése Szabolcsvarmegye alispanjanak Szabolcsvarmegye 1904. évi kozigazgatdsanak
allapotarol. Pringer Janos Konyvnyomddja, Nyiregyhaza, 1905. 32-33.; Alispani jelentés 1905. 19.; SZSZBML
IV. B. 401. 4. d. 1993/1905.; 3841/1905.; 3398/1905.; 2767/1905. 111

3 Winkler, 2000. 95.; Somogyi, 1968.

>*6 Ehhez lasd Kristoffy Jozsef: Magyarorszag kalvaridja. Az osszeomlas ttja. Politikai emlékek 1890-1926. Bp.,
1927. 180-302.; Mucsi, 1970. A bécsi udvar azonban felkésziilt a valsag katonai megoldasanak lehetdségére is.
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nemzetiséggel szemben, s6t a dzsentri is kisebbségbe kertilt volna a magyar parasztokkal és a
varosi munkasokkal szemben.>’

A politikai valsdg az 6sz folyaman kulminalt. A fesziilt figyelem az orszaggytilés 0Oszi
iilésszakdnak szeptember 15-1 megnyitasa felé fordult. Erre a napra tzott ki a
Szocidldemokrata Part a Parlament téren egy grandiézus tomegtiintetést, mely impozéns volt,
de — a varakozasok ellenére — folottébb békés. A szocialista kiildottség atnyujtotta a
hazelnoknek a munkassag koveteléseit. Justh Gyula tiirelmet és bizalmat kért, mire a feltiizelt
tomeg csendesen elvonult.™®

A kiiligyminiszter és a vezérld bizottsag kozti titkos targyaldsok folyaman az uralkodd a
koalici6 megszelidiilését vélte folfedezni, s targyaldsi készségének jelélil szeptember 12-én
elfogadta a Fejérvary-kormany lemondésat és hajlandonak mutatkozott az ellenzéki vezérek
fogadasara.” A koalicio, amikor a meghivot megkapta, ugy érezte, Ferenc Jozsef megelégelte
a forrongast, és kész az egyezkedésre. A kirdly azonban — Handk Péter szavaival élve —
inkabb rapportra, semmint koccintdsra hivta dket. A szeptember 23-i ,,6tperces audiencidn”
katonas rovidséggel kozolte feltételeit.>*

A kiralynak a koalicié vezetdi irdnt tantsitott magatartasa mélységes felhaborodast valtott
ki, s oktoberben ujra felheviilt a ,,nemzeti ellenallds”. Szabolcs varmegye alkotmanyvédd
bizottsaga a torvényhatosag oktober 10-1 rendes, Oszi kozgylilése elé inditvanyt terjesztett:
hatarozatilag mondja ki a varmegye kozonsége, ,,hogy a magyar képviselohdz tobbségének
kiralyi kihallgatdsra meghivott vezérférfiainak: Grof Andrassy Gyulanak, Grof Apponyi
Albertnak, Baro Banffy Dezs6nek, Kossuth Ferencznek és Grof Zichy Aladarnak O. Felsége
altal folyd évi szeptember 23.an megaldzd6 moddon tortént fogadtatasat az egész magyar
nemzetre nézve sértonek tekinti és leghatarozottabban tiltakozik a fejedelmi jogoknak olyan
Oonkényes gyakorlasa ellen, mely az alkotméanyossdg alapelveinek vildgos megtagadasat
jelenti.”®!

A kozgytilés ujra kinyilvanitotta, hogy a jelenlegi valsagbol vald kibontakozast csak ugy
tartja megoldhatonak, ha a nemzet jogos kovetelései a tObbségi partok felirata alapjan
teljesittetnek”, s igy mod nyilik parlamentaris kormany alakitisara. Am amig a végrehajto
hatalom vezetését nem veszi at alkotmanyos kormény, a térvényhatdsag minden honap 10-én
— vagy ha ez az idépont linnepnapra esne, akkor az ezt kovetd hétkdznapon — rendkiviili

kozgytilést tart. Abban az esetben, ha napirend hianyaban valamelyik hénapban nem lesz

>7T Winkler, 2000. 96.; Dolmanyos, 1976. 56-61.

558 Gratz, 1992. 11. 96.

% Hanak, 1983. 587.

560 Uo. 589.

31 S7ZSZBML IV. B. 402. Kozgylilési jegyz8konyv 1905/11. 44. kotet, 1905. oktober 10-i iilés 18446/1905. K.
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sziikség kozgylilés tartasara, a meghivok ki nem bocsatdsa annak elmaradasat fogja jelenteni.
A kormanyhatalom altal netdn megvonando tisztviseldi javadalmazéasokrél vald gondoskodas
a julius 12-1 kozgytlés 13177/1905. szam alatt hozott hatarozata szerint (mely ellen a m. kir.
beliigyminiszter megsemmisitéssel nem ¢€lt, illetve egyaltalan nem 1is nyilatkozott a
felterjesztéstdl szamitott negyven nap alatt, igy helyben hagyottnak kell tekinteni az 1886. évi
XXI. torvénycikk 65. §-anak utolso bekezdése értelmében) egy pdtadoval fedezendd 500 000
koronas kolcson felvételével fog torténni, folyoszamlan, a legelonyosebb feltételeket nyujtod
helybeli vagy budapesti pénzintézettdl. Ezen intézkedések megtételére Szikszay Pal alispant
¢s az alkotmanyvédd bizottsagot kiildték ki. Mar most kijelentette a varmegye kdzonsége,
hogy ezen hatarozatat belligyminiszteri megsemmisités esetén is fenntartja és a 3 %-os pdotado
behajtasat feltétleniil elrendeli, s erre az alispant utasitja.

Dontés sziiletett tovabba az orszaggylilés altal meg nem szavazott adoknak az adohivatalba
valoé beszallitdsdnak eltiltdsarol. A hatarozat szerint az Onkéntesen befizetett adok sem
bocsathatok a korméany rendelkezésére. Az alispan feladata utasitani az Osszes kozségi
eloljarot, hogy ezen Osszegeket kiillon — nem hivatalos jellegli naploban — konyvelje el és
takarékpénztaraknal vagy szovetkezeteknél gylimolesozdleg helyezzék el. Ennek szigort
megtartdsat a jarasi fOszolgabirdk utjdn az alispan ellendrzi. Az ellenallasi mozgalom
szempontjabol a kozgytilés targysorozatai koziil meg kell emlitentink a 389/905. Bgy. szdmu
hatarozattal megalakitott alkotmanyvédd bizottsag inditvanyat a jalius 15-i iilésén hozott
dontéseinek elfogadéasara €s a bizottsag tagjainak kiegészitését. A kdzgyiilés kimondta, hogy a
pottartalékosok behivoi — mivel torvényellenesek — nem kézbesithetdek, s ennek betartdsara
utasitottak a varmegye illetékes tisztviseldit. Tovabba arra is, hogy a hadseregbe Onként
belépni szandékozok részére sziikséges bizonylatokat semmilyen koriilmények kozott ne
allitsak ki.”* (Ezt kovetden az elnok a kozgylilés folytatdsat masnapra halasztotta, a bizottsagi
tagok pedig a Koronaban egyiittes ebédre gylltek Ossze.) A fOispan jelentése szerint: ,,a
megyei kozonség tagjai igen nagy szamban jelentek meg e kozgylilésen, mely minden zavaro
esemény nélkiil folyt le, egyhangulag hozott hatarozataival élénken dokumentélta azt az
Osszhangot, mely a bizottsag tagjait a kormany elleni passiv ellendllasban egyesiti”.’” A
varmegyében uralkodd hangulatot illetéen pedig 0gy nyilatkozott, hogy eddig
,megnyugtatolag tudott hatni” a kézvéleményre, de a valsag elmérgesedésével — mint azt a

kozgytilési hatarozatok is mutatjadk — ennek lehetdsége egyre kevesebb reménnyel kecsegtet.

2 Uo. 18450, 18451, 18452/1905. K.
363 SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 31res/1905. Féispani bizalmas jelentés a beliigyminiszternek az 1905. oktober
10-én tartott rendes 6szi kozgylilés lefolyasarol 1905. oktdber 10.
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A szabolcsi kozgytiléssel egyiddben ismét sor keriilt az orszaggyiilés elnapolasara
december 19-ig. Oktober 16-an az uralkod6 bard Fejérvary Gézat masodszor is megbizta
kormanyalakitassal. A helyi lapok az egyre inkabb jelentkezd kozonyrdl, megrettenésrol,
hivataléhségrél szamoltak be, de kitartdsra buzditottak, meg nem alkuvasra, a kiizdelem
végigharcolasara.”®

A masodik ,,darabont-kormany” gyorsan Osszeallt, mert a volt kormanytagok Gyorgy
Endre kivételével ujra elvallaltak a miniszterséget. Gyorgy Endre helyett a foldmivelésiigyi
miniszteri székbe bard Feilitzsch Arthur, a szabolcsi féispan testvérbatyja kertilt. Ez a rokoni
kapcsolat adja meg a magyaradzatdt annak az enyhébb bandsmoédnak, melyben Szabolcs
varmegye a rezisztencia idején részesiilt. Bard Feilitzsch Arthar 1899 juniusaban a
Nyiregyhdzi Szabadelvli Part 0Osszetartozasanak novelése ¢és tomoriilése céljabol
vendégeskedett Szabolcs varmegyében. Erre alkalmat dr. Ferlicska Kéalmannak, a véros

t.%  Ferlicska

akkori szabadelvli parti orszaggyiilési képviseldjének beszamoldja adot
beszédében az 0nallé vamteriilet allaspontjara helyezkedett, kapcsolatba hozva e nézetét a
kiegyezés megkotésének nehézségével és a magyar ipar fejlesztésének lehetdségével. Azt is
kijelentette, hogy a vamszovetséget jelenleg csak célszerliségi indokbodl fogadja el. A f8ispan
Ferlicska véleménynyilvanitasat azzal magyarazta, hogy Nyiregyhdza valasztoinak tobbsége a
Fiiggetlenségi Part elveivel rokonszenvezik, s koziilik nagy szdmban tartoznak az iparos
osztalyhoz. Két nappal a beszdmol6 utan a Budapesti Hirlapban az a kdzlemény jelent meg,
hogy bard Feilitzsch Arthur csatlakozott dr. Ferlicska Kalméannak az 6nallé vamteriilet
érdekében kinyilvanitott nézetéhez. A fOispan hatarozottan visszautasitotta a testvérét ért
vadakat, s a miniszterelnoknek (azaz apdsanak) tett jelentésébe azt is beleirta, hogy baro
Feilitzsch Arthur Ferlicska beszamolojat kovetd beszédében a kdzos vamteriilet fontossagat
hangsulyozta.**

Szabolcs varmegye ,,nemzeti ellendlldsa” kovetkezd 1épcséfokara november honapban
1épett, amikoris Kristoffy beliigyminiszter 1905. november 9-én leiratot intézett a varmegye
kozonségéhez. Ebben tudatta, hogy az oktober 10-1 kozgyllés alkotmanyvédd hatarozatait

megsemmisitette, azok végrehajtasat megtiltotta. Tovabba utasitotta az alispant, hogy ennek

foganatositdsa irant intézkedjen, s nyolc napon beliil tegyen rola jelentést. Abban az esetben,

364 Szabolcs, 1905. oktdber 21., 28.; Nyirvidék, 1905. november 19.

365 Ferlicska Kalman 1896-os gybzelmét a fiiggetlenségi parti tobbségli Nyiregyhdzan a kortérs Gijsagiro a ,,varos
érdekével” magyarazta. Nyiregyhdza ekkor ugyanis a torvényhatosagi jog elnyerését tiizte ki célul, amihez
segitséget nem remélhetett a varmegyétdl. Egyetlen lehetdségként szabadelvii politikust valasztott a
parlamentbe, de hidba. igy sem sikeriilt kiharcolni a térvényhatosagi jogot, azaz a megyétdl valo fiiggetlenséget.
Szilagyi, 2006. 70-71.

66 S7ZSZBML IV. B. 401. 3. d. Féispani jelentés a miniszterelndknek 1899. junius 7.
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ha a kért jelentés ez id6 alatt nem érkezne meg, az a rendelet végrehajtasanak megtagadasaval
lenne egyenértékii.’®” A sérelmes leirat visszavonasa céljabol Szikszay Pal az 1886. évi XXI.
torvénycikk 68. §-a c., pontjdban gyokerezO0 jogaval élve feliratot intézett a varmegye
féispanja Gtjan a beliigyminiszterhez.®® Az Gjabb fejlemények miatt sziikségessé valt
Szabolcs varmegye alkotmanyvédd bizottsaganak Osszehivasa. Erre 1905. december 4-én
hétfon déleldtt 10 orakor keriilt sor a varmegyehazan, ahol a torvényhatosdg december 11-1
rendkiviili kozgytilésére készitették el inditvanyaikat.*®

Uj fejezet vette kezdetét a varmegye kiizdelmében, mert a népszerti, nagyra becsiilt foispan

megsiirgette lemondasanak elfogadasat a kormanynal.’™

Az 1905-0s év végére ugyanis a
kormany ¢és a varmegye kozt fennforgd ellentét elmérgesedése miatt a kozeljovében szamitani
lehetett arra, hogy a féispantol a végrehajtd hatalom a varmegyei tisztviselok felfliggesztését
fogja kivanni. A f8ispan 1905. december 5-én irta meg nyugdijazdsa iranti kérelmét a
beliigyminiszternek. Egészségligyi problémakra hivatkozott: ,a Torontdlvarmegye
szolgalataban €s e magas bizalmi allasban [azaz a fOispani székben Zs. 1.] kozel 17 esztenddn
at kifejtett fokozott munkassagom és az utdbbi évek izgalmas politicai viszonyai amugy is
gyenge idegrendszeremet megtamadtak. Azon meggydzddésre jutottam tehat, hogy a jelenlegi
politicai viszonyok kozott sem a Legkegyelmesebb Uram és Kirdlyomnak, sem Hazamnak e
helyen tobbé hasznos szolgdlatokat nem tehetek. M¢ly tisztelettel kérem azért
Nagymeéltosagodat, hogy nyugdijigényem elismerésével lemondasomat elfogadni ¢és
kegyelemben valo felmentésemet kieszkozolni méltoztassék™.””" Felmentése el6tt minimum
két honapnyi szabadsagra tartott igényt tligyei lebonyolitasara és csaladja elhelyezésére.
Csatolt orvosi bizonyitvanya alapjan ez id0 alatt is kérte felmentését hivatalos teenddinek
végzése alol.

Baro6 Feilitzsch Berthold kérelmét december 7-én személyesen nyujtotta be Kristoffynak.
Ezzel a napirend eldtti bejelentéssel vette kezdetét a december 11-i rendkiviili kdzgytilés.
Bar¢ Feilitzsch azt is kijelentette, hogy téle a kormany eddig semmilyen térvénytelen rendelet
végrehajtasat nem kovetelte, és hogy 6t elhatdrozasaban kizarolag az az igérete vezette,
melyet a juliusi kozgyiilésen a municipidlis torvény 64. és 65. §-ainak alkalmazasat illetden

tett. Bory Béla, az alkotméanyvédo bizottsag elndke sajnalatat fejezte ki a varmegye kdzonsége

%7 S7SZBML 1V. B. 401. 4. d. 111803/11-a/1905.

3% Nyirvidék, 1905. november 26.

9 SZSZBML 1V. B. 402. Kozgyllési jegyzOkonyv 1905/11. 44. kotet, 1905. december 10-i iilés. November
10-én azért nem keriilt sor rendkiviili kozgylilés 0sszehivasara, mert a foispan ugy értesiilt az alispani jelentés
folytan, hogy az alkotmanyvédd bizottsag elndkségének véleménye szerint ez nem volt sziikséges.

087SZBML 1V. B. 401. 3. d. Bizalmas 38 res/1905.; Nyirvidék, 1905. december 17.

St SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 36 res/1905. Bar6 Feilitzsch Berthold f8ispan nyugdijazas iranti kérelme 1905.
december 5.
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nevében bard Feilitzsch Berthold tdvozasa miatt, ugyanakkor nagyrabecsiilését is hazafias
érziiletéért.

A f6ispan a lehetdségekhez képest igyekezett a kormanyhoz is lojalis maradni. Sikertilt
elérnie a targysorozat elsd és masodik pontjaban foglalt korményleiratokhoz az allando
valasztmany elé terjesztett javaslatokhoz tett inditvanyok mérséklését. Felolvastdk bard
Fejérvary Géza ¢értesitését a minisztérium Ujboli  kinevezésérdl, Kristoffy ujboli
beliigyminiszteri megbizatasardl, s a darabont parancsnoknak a torvényhatosagokhoz intézett
korlevelét. Szabolcs varmegye torvényhatdsdga most is bizalmatlansagat fejezte ki a
Fejérvary-kormannyal szemben, térvényellenesnek nyilvanitva azt. Az éallandé valasztmany
elé grof Vay Gabor olyan inditvanyt terjesztett, hogy ,,a ministerelndk azon eljarasa, hogy a
képviselohaz hatarozata daczéra az orszag kozjovedelmeit elkezeli, az egyéni becsiiletbe
vagénak kijelentessék és a katonai becsiiletbirosagnal felvettessék azon kérdés, hogy a
ministerelndk r a kardbojtot viselheti-e”.”’* A féispan hosszas ellenélldsa utdn — melyben az
allando vélasztmany mérsékeltebb tagjai, mint dr. Bodnar Istvan, segitségére voltak®” — az
inditvanyt modositva a kozgyiilés kimondta: a politikai tisztességbe €és egyéni becsiiletbe
uitkozik az, hogy bard Fejérvary Géza a torvény vilagos rendelkezése és az orszaggyiilés
képviselohdzanak 1905. junius 21-i hatdrozatinak egyenes tilalma ellenére az orszag
kozvagyonat kezeli és kolti. Ennek Szabolcs varmegye a képvisel6hdzhoz intézendd
felirataban kifejezést ad, s6t hatarozatat kozli Fejérvary Géza miniszterelnokre, mint cs. és
kir. taborszernagyra nézve illetékes katonai becsiiletbirosaggal is.

Hatarozatot hozott, hogy nem veszi tudomasul Kristoffy beliigyminiszteri kinevezését. A
foispannak sikeriilt elejtetnie azt a pdtinditvanyt, amelyben Kristoéffy gondnoksag alé
helyezését kovetelték. Kimondta tovabba a térvényhatdsag, hogy a fenyegetésektdl nem ijed
meg, azokat visszautasitja, és a ,,nemzeti ellenallasban” tovéabbra is a térvényes eszkozoket
hasznalja fel.

A pottartalékosok behivasanak kérdésében sziiletett kozgytilési hatarozat a kdvetkezo volt:
a hadsereg létszamanak pottartalékosok behivasaval torténd kiegészitését torvénytelennek
tartja, s a behivo jegyek kézbesitésénél minden kozremilkodést megtagad. A
torvényhatosagok megkeriilésével szolgalatra behivott vagyontalan pottartalékosok
bevonulasa folytan a hatrahagyott, nyomornak kitett csalddtagok segélyezésére tarsadalmi

akcid meginditasat tartotta sziikségesnek a kozgyiilés, s ahol az kell6 eredményre nem

12 SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. 38 res/1905. Foispani jelentés a december ho 11-én tartott rendkiviili megyei
kozgytilés politicai vonatkozasu hatarozatairdl 1905. december 11. A kardbojt a tiszti becsiiletet jelképezte.

7 Brre a varmegye allando vélasztméanyanak 1905. december 9-én — a rendkiviili kozgylilés targyainak
elokészitése céljabol — tartott iilésén keriilt sor.
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vezetne, a kozségi szegényalapok igénybe vételére utasitotta az eloljarosagot. A ,,nemzeti
ellendllas” orszagos szervezése érdekében Budapesten tartando értekezleten valo részvételre
grof Dessewffy Aurélt, Bory Bélat, Szunyoghy Bertalant, dr. Mezdssy Bélat, grof Vay Gabort
és dr. Mesko Laszlot kérte fol. ™

kapta. ,,EIs6 sorban is azon varmegyék allami javadalmazdsanak folydsitasat kell
besziintetnem, amelyek torvénybe litk6z0 hatarozataikkal az allam jovedelmének nagymérvii
csOkkenését eldidézték. Minthogy pedig a varmegyék ebbeli torvénytelen torekvését a
varmegye kozonsége torvénybe {itk6z6 hatirozataival és megsemmisitd rendeletem
végrehajtasanak megtagaddsaval szintén tamogatta, ennélfogva ezennel értesitem, hogy allami
javadalmazasanak folyositasat 1906. ¢évi januar ho 1-ével, tovabbi intézkedésig

megsziintetem” °7

- allt a beliigyminiszteri rendeletben, melyre az alispan felterjesztést
intézett.

A szabolcsiakat a kardcsonyi ajandékcsomag nem érte varatlanul. A varmegye prominensei
a felfiiggesztett torvényhatosagi ¢s kozségi tisztviselok javadalmazasat Onkéntes
adomanyokkal kivantak megoldani. A mozgalom lelke és vezetdje az agilis MezOssy Béla
volt. 1905. december 24-ig 68-an adakoztak, dsszesen 228 800 koronat ajanlva fel.”’® 1906

januarja folyaman tovabbi 52 280 koronat, tehat Osszesen 281 080-at™’

, mely Osszeg a
kovetkezd héten 17 630 korona 20 fillérrel gyarapodott.”’® Februarban 34 570 koronéaval
duzzadt®”, marciusban pedig tovabbi 4430-cal.’® Igy koriilbeliil két évre lett volna biztositva
a torvényhatdsagi és kozségi tisztvisel6k javadalmazasa. A 342 960 korona 20 fillérbdl 5000
koronat dr. Mezdssy Béla, 2000 koronat dr. Mesko6 Laszlo €s 1000 koronat Kallay Leopold
ajanlott fel.*®'

A varmegye alkotmanyvédd bizottsagat 1905. december 30-ara hivtdk Ossze. Mikecz
Dezs6 f0jegyz6 bemutatta a beliigyi ligyvivo rendeletét, mellyel a varmegye alkotméanyvédd
hatdrozatait megsemmisitette, €s ennek kapcsan a dotaciot megvonta. Egyhangulag

elhataroztdk, hogy a rendelkezésre allo alapbdl a tisztviselok fizetését minden ho elsején

hidnytalanul kiutaljak (a kiutaldsra a bizottsdg Desseffwy Aurél grofot, Bory Bélat és dr.

M SZSZBML 1V. B. 401. 3. d. Bizalmas 38 res/1905.; Szabolcs, 1905. december 16.; Nyirvidék, 1905.
december 17.

33 SZSZBML IV. B. 411. 500. d. 133744/11-a/1905.

376 Nyirvidék, 1905. december 24.

T Nyirvidék, 1906. januar 28.

378 Nyirvidék, 1906. februér 4.

” Nyirvidék, 1906. marcius 4.

%0 Nyirvidék, 1906. aprilis 1.

¥ Inczédy, 1907. 90-91.
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Mezdssy Bélat hatalmazta fel), a torvénytipré rendeletet tudomdsul nem veszik, ¢és
csatlakoznak az alispan altal tett felterjesztés egész tartalméahoz.

A Szabolcs varmegye alkotmanyvédd mozgalmanak kovetkezd allomasaként folfoghato
januar 10-1 rendkiviili kozgylilésen — melyen a féispan mér nem jelent meg tobb napig tartd
sulyos betegségére hivatkozva®* — e javaslatot elfogadtdk. Az 500 000 koronas kolcsoén
felvételére vonatkozo6 hatarozatot azonban elkiilonitették a targyalas alatt allo tigyektdl, mint
korményhatosagi jovahagyast igényld intézkedést, mely az alispan 1905. november 16-i
felterjesztése utdn még beliigyminiszteri elintézésre vart. Szabolcs varmegye kozgyiilése
kijelentette, hogy az esetleg jonnan kinevezett féispan ellen teljes ellenallast tanasit és nem
iktatja be hivatalaba. A tulajdonat képezd székhazban féispani lakdsul hasznalt helyiségeket
bard Feilitzsch Bertholdnak felmentése esetén, az illetd lakbérnegyed végéig készségesen
rendelkezésére bocsatja, de barod Feilitzsch kikoltozése utan az emlitett helyiségeket tobbé
nem engedi 4t foispani maganlakasul, bérbeadéassal kivanja azt hasznositani. Az ezzel
kapcsolatos teenddkkel pedig dr. Mesko Laszlo, dr. Mezdssy Béla €s Lazar Kalmén bizottsagi
tagokat bizta meg.® Kristoffy szerint azonban a varmegye székhazan 1év6 fOispani
helyiségeknek a fOispan rendelkezésére vald bocsatdsa nem a varmegye szabad
elhatarozasatol fiiggd, hanem olyan kotelessége a torvényhatdsagnak, melynek teljesitésére
beliigyminiszteri rendelettel raszorithato.’**

A délelotti kozgytlést kovetden a varmegye tisztikara az alispan elndklete alatt
egybegylilve kimondta: az alkotmany védelmében folyd nemzeti kiizdelemben szolidaritéast
vallalva becstelennek nyilvanitja azt, aki esetleg a felfliggesztett vagy elmozditott tisztviseld
allasanak betoltésére vallalkozna.”® Szabolcsban ilyenre nem taldlunk példat, am — ha
hihetlink a Nyirvidéknek — Zemplénben kemény elutasitdsban volt része az 1j alispan-
helyettesnek, aki ellen — a februar 4-1 szam beszamoldja szerint — Satoraljatijhelyen a bojkott
teljes. Nem kap ennivaldt, szolgat, s6t még borbélyt sem. A két hete borotvalatlan Kispal
Sandor elhatdrozta, hogy csendor-asszisztencia mellett végre megvalik arcszorzetétol.
Annyira félt arca vagy nyaka megsebzésétdl, hogy a borbélysegédnek fololvasta a biintetd
torvénykonyv idevagd szakaszait. A borbélysegéd megkezdte feladatanak teljesitését, de
félidoben megdllt, a borotvat zsebre dugta és a csenddérség szeme lattara futdsnak eredt.
Kispal pedig — beszappanozva, fehér kenddvel a nyakan — utana. Végiil akadt egy csenddr, aki

hajlandénak mutatkozott az alispan-helyettes fél allanak katonas megborotvalasara. Am

%2 S7ZSZBML IV. B. 401. 4. d. 3 res/1906. Fdispani jelentés a beliigyminiszternek Szabolcs varmegye
kozonségének januar ho 10-ik napjan tartott rendkiviili kozgytilésér6l 1906. januar 13.

83 SZSZBML 1V. B. 402. Kozgytilési jegyz6konyv 1906/1. 45. kétet, 1906. januar 10-i iilés

% S7SZBML 1V. B. 401. 4. d. 1540 sz. Eln.

% Inczédy, 1907. 74-77.
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kemény keze miatt a borotva nyomot hagyott Kispal fél arcan, mulatsag targyava téve az
alispan-helyettest.’*

A kormany és Szabolcs varmegye kozotti harc torténetében elérkeztiink arra a pontra,
mikor a beliigyminiszteri rendeletek hangneme egyre fenyegetobbé valt. A janudr 16-i,
132025/905. szamuban visszautasitotta az oktdber 10-1 varmegyei torvényhatdsagi kozgytilés
alkotményvédd hatarozatai megsemmisitésének visszavondsat kérd alispani felterjesztést, s
mar csak 48 6rat adott Szikszaynak az intézkedés végrehajtasat kozlo jelentés megtételére.”™
(Ez ellen a mar kialakult forgatokonyv szerint az alispan ujra felterjesztéssel €lt, melyben a
végrehajtas megtagaddsanak okait sorakoztatta fel.) Kristoffy masik, szintén 1906. januar 16-
ra datumozott rendelete a december 10-1 bizottsagi kozgytilés hatarozatait is megsemmisitette.
Ennek végrehajtasara 8 napot bocsatott Szikszay rendelkezésére, €s egy ultimatumot is: ha az
alispani jelentés nem érkezne be a jelzett hatdridd alatt, a torvényes megtorlas eszkozeit
haladéktalanul alkalmazni fogja.’®® A vélasz ismételten alispani felterjesztés lett.

A pénziigyigazgatosag februar 1-jén szigort korrendeletet intézett a kozségi
eloljarésagokhoz, utasitva ket az onkéntesen befizetett allami adoknak az adéhivatalokba 8
nap alatt torténd beszallitasara. Ezt az alispan felhivasban tiltotta meg.”®

A valsag ,,megoldasaig” még négy rendkiviili kozgyiilést hivtak 0ssze. Az els6t februdr 10-
én, nem elsOsorban az ellendllas szervezése jegyében tartottdk, de targyaltak a
beliigyminiszter masodik megsemmisitd rendeletét és a kozgytilés helyesléen tudomasul vette
az alispannak a mar megszokott forgatokonyv szerinti reakciojat.”” A marcius 5-i viszont
emlékezetessé valt. Az orszdgos események gyors valtozasa miatt ugyanis a fesziiltség a
tetopontjara hagott. A miniszterelnoknek kiszemelt grof Andrassy Gyula meghivast kapott
Bécsbe az uralkodohoz, ahol kétszer — janudr 26-an és 27-én — vett részt kihallgatdson. A
megbeszélések eredményteleniil végzddtek, ugyanis Ferenc Jozsef még Andrassy
mérsékeltebb igényeit is visszautasitotta. A grof azzal a kirdlyi lizenettel tért haza, hogy
alakitson kormanyt a kilences bizottsag javaslatai alapjan. (Ezt Ferenc Jézsef mar 1905
juliusaban Fejérvaryn keresztiil kérte.) Ezuttal a kiilfoldi orszagokkal megkotott kereskedelmi

szerzOdések jovahagyasat is kivanta.

3% Nyirvidék, 1906. februdr 4.

¥ Inczédy, 1907. 94.; SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 132025/11-a/1905.

88 SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 7991/1905. Eln.

%% Szabolcs, 1906. februar 10.; Nyirvidék, 1906. februar 11.

3% §7ZSZBML IV. B. 401. 4. d. 11 res/1906. Foispani jelentés a beliigyminiszternek a kézadok kezelése és az
onkéntes ujoncok eldallitasa, valamint a februar ho 10-én tartott rendkiviili kdzgytlésrol szolo jelentés 1906.
februar 10.
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Am még mielétt a koalicié vélaszolhatott volna, a korméany januar 27-én félhivatalos
jelleggel kozleményt adott ki, amely jelezte Andrassy elutasitdsat az udvarnal. A vezérld
bizottsag Kossuthbol, Banffybol, Daranyibol és Zichybdl allo albizottsaga a kirdlyi lizenetre
megfogalmazta az Ggynevezett ellenpontozatokat, amely tovabblépett az engedmények utjan.
Ezt a javaslatcsomagot Andrassy februar 2-4n nyujtotta at az uralkodonak, aki februar 4-én
ujabb kihallgatas keretében utasitotta el a vezérld bizottsag feltételeit.™!

A tovabbi targyaldsok fonala egy idére megszakadt, s az erdszak eszkoze keriilt el6térbe.
Februar 17-én az uralkodd a szabolcsi sziiletésli Nyiri Sandor vezérérnagyot, a
sz€kesfehérvari honvédkeriilet parancsnokat teljhatalmu kiralyi biztossa nevezte ki, azzal a
kiildetéssel, hogy az orszaggytilés feloszlatasat elrendeld kiralyi leiratot foganatositsa. (Nyirit
1867-ben Szabolcs varmegye kozonsége kiildte a Buttler-alapitvany tamogatasaval katonai
iskolaba.) Februdr 19-én az orszaggyllés 42. ilését Rakovszky Istvan alelndk nyitotta meg,
aki tiltakozott a képviselohaz kornyékének katonai megszéllasa ellen. Elbterjesztette azt a
kiralyi leiratot, amely a marcius 1-jéig elnapolt orszaggytilés februar 19-re torténd
egybehivasara vonatkozott, majd Nyiri Sandor vezérdrnagy levelét, melyben az orszaggytilés
feloszlatasa céljabol teljhatalmu kiralyi biztossa tortént kinevezését kozolte, illetve az ezekre
vonatkozo kiralyi leiratokat. A képviselohdz Gigy hatarozott, hogy a leiratokat nem bontatja és
nem olvastatja fel. Felbontatlanul visszakiildte tehat a budai kirdlyi palotdban székeld
Nyirinek, tudatvan vele, hogy teljhatalmu kiralyi biztost az alkotmany nem ismer, s a kiraly és
az orszaggyiilés kozott kizardlag a miniszterelnok hivatott iizenetet kozvetiteni. A koalicios
tobbség még kimondta, hogy februar 21-én jabb iilést tart a képviseléhaz. (Erre azonban
kisérlet sem tortént.) Rakovszky ezutan sietve berekesztette az iilést, még mieldtt a kirdlyi
biztos (aki el6zbleg telefondsszekottetést 1étesitett a képviselohaz és a kirdlyi palota kozott)
teljesithette volna kotelességét. A képviseldk pedig gyorsan elhagytdk a termet. Fabritius
Gy0dz6 ezredes mar csak az iires terembe vezényelte be katondit és olvasta fel az orszaggytilés
feloszlatasat és egyéb rendkiviili intézkedéseket koz16 kiralyi leiratokat.™?

Februar 25-ére az orszag jelentdésebb varosaiban népgytiléseket szerveztek, hogy a
feloszlatas ellen tiltakozzanak. Kristoffy rendeletben utasitotta a varmegyék vezetdit
(Szabolcsban a fOispant, masutt mar a kormanybiztost vagy a kirdlyi biztost) ezeknek a
rendezvényeknek a megakadalyozasara. A hatdsagok azt az instrukciot kaptak, hogy ilyenekre
ne adjanak ki engedélyt, s ha megtartasukat mégis megkisérelnék, karhatalommal tegyenek

rendet.

*! Dolmanyos, 1976. 264-268.; Inczédy, 1907. 106-109.
*2 KN 1905-1910. II. kétet 32-34.; Inczédy, 1907. 109-110.; Dolmanyos, 1976. 273-274.; Gratz, 1992. 11. 113—
114.
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Bér6 Feilitzsch Bertholdnak ez a feladat mar egyaltalan nem volt inyére, de azért februar
23-ara telefonon magahoz rendelte a jarasi fOszolgabirakat, akiknek eldszor az alispannal
kellett jelentkezniiik. Szikszay utasitotta dket, hogy a februar 17-1 beliigyminiszteri rendelet
meghallgatasara jelenjenek meg a f6ispan el6tt, de annak végrehajtasat tagadjak meg.

Bér6 Feilitzsch azonban ilyen utasitdst nem adott ki a jardsok vezetdinek. Fololvasta
eléttiik a belligyminiszteri rendeletet, de csupan azt kivanta toliikk, hogy a felolvasas tényét
magan a rendeleten aldirdsukkal ismerjék el. Ezt Angyalossy Pal a kisvardai jaras, Dobos
Imre a dadai als6, Zoltan Istvan a nagykalloi, Olchvary Pal a dadai fels6, Okolicsanyi Dezs6 a
nyirbogdanyi és Mez6ssy Laszlo a tiszai jaras f0szolgabiraja meg is tette. Dr. Ledvey Elek, a
nyirbatori jaras fOszolgabirdja azonban székhelyérdl betegsége miatt nem tudott eltdvozni,
ezért vele tavbeszéldn ismertette a rendeletet a féispan februar 22-én.>” Bard Feilitzsch nem
volt hajlandé tovabbi kormanyutasitdsok végrehajtisara, jelentéseibdl a nyugtalansag, a
foispani szék mielébbi elhagydsanak vagya olvashatd ki. ,,Betegségemnél fogva legjobb
akarat mellett sem vagyok képes a rendeletnek [a februar 17-inek Zs. I.] megfelelni és kérem
ezt tudomasul véve utolsd jelentkezésem alkalmaval tortént megallapodasunkhoz képest
engem lehetdleg azonnal szabadsagolni. Egyuttal jelentem azt is, hogy a rendelet végrehajtasa
elharithatatlan akadalyokba iitkozik™* — taviratozta februar 20-an este. ,,Eddig népgyiilés
Kisvardan, Nagykallon, Tisza Lokon kéretett, ezt az intézkedést a kormany irdnti kiilonos
figyelembdl tettem, de izgatott lelki allapotomra tekintettel most mar kérem, hogy a tovabbi
szolgalatok teljesitése alol azonnal felmentessen.”*

A korméany azonban még mindig igényt tartott a szabolcsi fOispan szolgélataira. A
belligyminiszter februar 22-én taviratban értesitette baro Feilitzsch Bertholdot, hogy a februar
25-ére tervezett népgylilések megakadalyozasara megtette a megfeleld 1épéseket. Februar 24-
ére Nagykalloba, Nyirbatorba és Tiszalokre egy szdzad lovassag, Nyiregyhdzéara pedig két
szazad gyalogsag ¢és két szdzad lovassag kirendelése irant intézkedett. Felkérte a varmegye
vezetdjét, hogy az illetékes fOszolgabirdkat utasitsa a katonasag fogaddsira, s a
beszallasolasukrol valdé gondoskodasra. ,,Egyidejiileg felkérem, hogy amennyiben a kirendelt
katonai karhatalom egyik vagy masik helyen feleslegessé valik, vagy pedig arra mas
veszélyeztetett helyen inkabb van sziikség, annak vissza, illetve atrendelése irant azonnal
intézkedjék, ily irdnyban megfeleld utasitisok addsa irdnt a hadtestparancsnoksagot

99596

egyidejliileg megkerestem — rendelkezett Kristoffy, aki ezen a napon tujabb taviratot

33 8ZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 1405 sz. Eln.; Inczédy, 1907. 110.

%4 S7ZSZBML IV. B. 401. 4. d. 15 res/1906. Tavirat a beliigyminiszternek a februar 17-én 1405 Eln. sz. a. kelt
leirata, a gylilekezési jog megszoritasa targyaban 1906. februar 20.

% SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 16 tes/1906. Féispani tavirat a beliigyminiszternek 1906. februar 22.

% S7ZSZBML 1V. B. 401. 4. d. Beliigyminiszteri tavirat a féispannak 1906. februar 22.
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kiildott, melyben kozolte, hogy ha a kdzigazgatéasi hatosdgok nem hajlanddak egyiittmiikodni,
akkor Tyll Laszl6 csenddr szdzadost hatalmazza fel a varmegye teriiletén a végrehajtas
jogaval. A f6éispan erre hivatkozva haritotta el magatol a karhatalommal valo rendelkezést, de
kotelességének érezte jelenteni, hogy Kisvardan is karhatalmi készenlétre lesz sziikség.
»~Egyuttal mély tisztelettel kérem, hogy felmentésem kieszkozléséig, mint ahogy az egyebiitt
is tortént, a korméany érdekében inkéabb biztost kirendelni méltoztassék.””

Masnap, a fészolgabirakkal vald taldlkozas utan jelentette a beliigyminiszternek, hogy
kozolte az elsé fokti hatosagokkal a népgylilésekre vonatkozd rendelkezéseket, ezzel a
kormany iranti kotelességének eleget tett. S mivel orvosi utasitasra azonnal el kell utaznia,

ezért tavirati Gton kérte szabadsagolasat.™®

A valasz négy nap mulva érkezett meg: ,,Tavirati
kérelmére felgydgyulasa idejéig szabadsagolom™.”® A f8ispant marcius 14-én mentette fel az
uralkodd. Ezt megel6zden azonban Kkitiintette. ,,A Személyem koriili magyar ministerium
ideiglenes vezetésével megbizott magyar ministerelndkom eldterjesztésére bard Feilitzsch
Berthold, Szabolcs varmegye féispanjanak sajat kérelmére valo felmentése alkalmabol buzgo
¢s sikeres szolgalata elismerésélil Lipot rendem lovagkeresztjét dijmentesen

»600 _ rendelkezett Ferenc Jozsef Schonbrunnban 1906. marcius 11-én.

adomanyozom

Ekkorra mar tobb torvényhatésag dnkormanyzati jogat felfiiggesztették, s ez vart Szabolcs
varmegyére is. Ebben a helyzetben a vélasztott tisztikar — lemondas vagy nyugdijazas atjan
torténd — tdvozasat hatarozta el, mert nem akarta végrehajtani az elnoki székbe iiltetendd
kiralyi biztos torvénytelen rendelkezéseit. A marcius 5-i rendkiviili kozgyiilésen a varmegye
kozonsége Bory Béla inditvanyara kimondta a vélasztott tisztviseldi kar magatartadsanak
nyilvanos elismerését, és kotelezte magat, hogy az alkotmanyos jogrend helyredllasaval a
tisztujitaskor visszahelyezi 0ket eddigi pozicidjukba. Azok a valasztott tisztviselok — kik vagy
mert nyugdijra igényt még nem szereztek vagy pedig mas okbol keletkezett elhatarozasuk
miatt — allasukbol eltdvozni nem kivantak, irasos nyilatkozatot tettek, melyben kotelezték
magukat, hogy a kinevezendd kirdlyi vagy kormanybiztossal nem érintkeznek, s annak az
engedelmességet megtagadjak.

El6terjesztették Nyiregyhdza varos képviselbtestiiletének az alkotmany védelmében dr.
Mesko Laszl6 inditvanyara hozott hatarozatat, mely kimondta: mivel a jelenlegi kormany nem
tekintheté alkotmanyosnak, ennek a korménynak a fOispanja altal kinevezett varmegyei

tisztviseloket és kozegeket torvényesnek nem ismerik el, s rendelkezéseiket nem hajtjak

%7 S7ZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 16 res/1906. Féispani tavirat a beliigyminiszternek 1906. februar 22.

3% SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 18 res/1906. Fdispani tavirat a beliigyminiszternek 1906. februar 23.

% S7ZSZBML IV. B. 401. 4. d. 19 res/1906. Beliigyminiszteri tavirat a f6ispannak 1906. februar 27.

80 MOL K 148295. cs. 513/1906. Baro Feilitzsch Bertholdnak a Lipot rend lovagkeresztjét az illetd
alapszabalyokkal és rendirodai értesitvénnyel egylitt marcius 23-an kiildték el.
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végre. Ezt Nyiregyhdza varos polgarmesterének, tisztviseldinek és egyéb alkalmazottainak is
megtiltottadk. Az addjovedelmekkel és a véderd torvénnyel kapcsolatos vérosi hatosagi
tennivalok tekintetében Szabolcs varmegye torvényhatosdganak az erre vonatkozo
hatdrozatait kotelezOnek ismerték el és azok szigoru betartasara utasitottak a varos minden
tisztviseldjét és alkalmazottjat. Ha koziiliikk barkit e miatt felfliggesztenek vagy elmozditanak,
jelenlegi javadalmazasukat a felfiiggesztés tartamara, illetve a legkozelebbi altalanos
tisztujitasig teljes Osszegben megkapjak, ugyanis a varos ennek kifizetésére kotelezi magat.
Ha azonban helyiikre mas személyeket neveztetne ki a kormény, azoknak a varos semmi
javadalmazast nem ad. E hatarozatok végrehajtasaval Nyiregyhdza polgdrmesterét,
tisztviselOdit, egyéb alkalmazottait és a jogvédd bizottsagot biztdk meg, kijelentve, hogy a
torvényes rend helyrealltaval a tett rendelkezésekrdél a képviselotestiiletnek részletes
beszamoloval tartoznak. A varmegyei kozgyiilés a hatarozatot jovahagydan vette tudomasul.
Megvalt hat allasatol a valasztott tisztviseldi kar jelentds része, ¢lén Szikszay Pal alispannal,
de a térvényhatosag kivansagara aprilis 1-jéig hivatalban maradasukrol hataroztak.®'

Marcius 14-én Ferenc Jozsef tehat felmentette Szabolcs varmegye foispanjat. Ugyanezen a
napon ki is tiintette az uralkodd bard Feilitzsch Bertholdot. Buzgd és sikeres szolgalata

92 Mindenki tisztaban volt vele,

elismeréséiil a Lipot rend lovagkeresztjét adomanyozta neki.
hogy bar6 Feilitzsch Berthold tavozasa utdn jon a kormdnybiztos. Helyette azonban wjabb
megsemmisité rendelet érkezett, erre valaszul alispani jelentés, az alispani jelentésre a
marcius 22-i — a ,,nemzeti ellenallas” utols6 el6tti — rendkiviili kozgytilésén egyhangi
helyesléssel hozott hatarozat. Tovabba az esetlegesen kinevezendd uj féispannal vagy
kormanybiztossal szemben a legmerevebb visszautasitdas  alldspontjanak  Ujboli
megerdsitése.® A Nyirvidék 1906. marcius 5-i szamdaban arrdl tijékoztatta olvasoit, hogy egy
maganlevélbdl ugy értesiilt, hogy Szabolcs varmegye kormanybiztosavd Vidovich Ferenc
szentendrei kir. jarasbirot, Vidovich Laszld, a tiszai jaras nyugalmazott foszolgabirajanak
testvérocesét, a néhai Vidovich Ferenc volt orszaggyiilési képviseld fiat nevezték ki.®
(Vidovich Ferenc 1875 ¢és 1881 kozott képviselte a nyirbogdanyi valasztokeriiletet

fliggetlenségi programmal.)®”

Ez a sajtdértesiilés nem igazolddott be, ugyanis ,,a varmegye
torvényhatdsaganak a felelds kormany torvényes intézkedéseivel szemben tanusitott

magatartasa és ellenallasa folytin O Csaszari és Apostoli Kiralyi Felsége a ministerium

00 SZSZBML IV. B. 402. Kozgytilési jegyzokonyv 1906/1. 45. kotet, 1906. marcius 5-i iilés.; Inczédy, 1907.
110-118.

592 Inczédy, 1907. 125.

603 SZSZBML 1V. B. 402. Kozgytilési jegyz6konyv 1906/1. 45. kotet, 1906. marcius 22-i iilés

94 Nyirvidék, 1906. marcius 5.

5 Szilagyi, 2006. 172.
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elSterjesztésére az 1805. évi V. t. cz.-ben gydkeredzd joga alapjan”®®® Nagy Laszlot, Szatmar
varmegye fOispanjat nevezte ki teljes hatalommal felruhazott kiralyi biztossa. Nagy Laszlo
amolyan ,,darabont fispan” volt, 1905. oktober 21-én kapott féispani megbizatast. (1889.

oktober 3-t0l Szatmar varmegye alispanjaként tevékenykedett.)®"’

A beiktatd kozgytilésre —
melyre november 6-an 10 orakor keriilt sor Nagykarolyban — Szabolcs varmegye kozonsége is
kapott meghivot, &m értesitette Szatmdar varmegye torvényhatosagat, hogy Szabolcs varmegye
Nagy Laszl6 féispan beiktatasan nem lesz képviselve.*®

Az alkotméanyvédd bizottsagban marcius végére a bomlas kezdeti jelei mutatkoztak. Egyre
¢rezhetébbé valt a békevagy, s az egyetlen, régota ahitott cél, a hatalom megszerzése. Vita
alakult ki arrol, hogyan viselkedjenek a varmegyei tisztviseldk a kinevezend6 kiralyi biztossal
szemben. Tulajdonképpen két allaspont fejlodott ki, mely harom javaslatban nyilvanult meg.
Grof Vay Gabor inditvadnyozta, hogy mivel a kirdlyi biztosi intézmény a toérvényes alapot
teljesen nélkiilozi, a tisztviseldket tiltsak el a kiralyi biztos eldtti megjelenéstdl. Kallay Andras
és dr. Mesko Laszlo javaslatai csak bizonyos részletekben tértek el egymastol, 1ényegiiket
tekintve nem. Szerintiikk csakis a kirdlyi biztos altal adandd torvénytelen rendeletek
végrehajtasat kell megtiltani. Az alkotmanyvédd bizottsdg marcius 28-1 iilésén szavazasra
bocsatottak a kérdést. Vay inditvanyat 8 szavazattal, 11 ellenében elvetették. Ezt kdvetden
Mesko taktikai meggondolasbdl visszavonta javaslatat, hogy ne szérodjanak szét a voksok a
két hasonld allaspont kozott, igy Kallay inditvanyat fogadtak el, s ez keriilt az aprilis 7-1
kozgytilés elé. Ezutan arrdl bontakozott ki a vita, hogy hol végzddik a torvényesség és hol
kezdédik a torvénytelenség. Sokakon a meghasonlas lett urrd.®” Nagy Laszl6 megérkezésére
azonban nem kerilt sor, Szabolcs varmegye torvényhatosiga nem taldlkozott a kiralyi
biztossal.

Marcius 28-an Szikszay Pal alispan, Kallay Andrés és Szunyoghy Bertalan bizottmanyi
tagok végrehajtottak a janudr 10-i kozgylilés hatarozatat a féispani hivatalos helyiségek ¢és a
kozgytilési terem elzarasa targyaban. Tovabba az alispan felterjesztette a beliigyminiszterhez

a varmegye tulajdonat képezd jarasi székhdz épiileteiben 1év0 magéanlakasok bérbeadasara

606 SZSZBML 1V. B. 411. 499. d. 1747. M. E. sz. 1906. aprilis 2.; Valdjaban méar marcius 30-4n megtortént a
kinevezés, s aprilis 1-jén Nagy LaszI6 letette a hivatalos eskiit: ,,En Nagy Laszl6 eskiiszom az é16 Istenre, hogy &
csaszari ¢és apostoli kiralyi Felségéhez, OO Felsége uralkodd hazihoz, a magyar korona orszagainak
alkotmanyahoz hii leszek, a torvényeket, a torvényes szokasokat, rendeleteket, utasitasokat és szabalyokat
megtartom, a hivatali titkot megdérzom, a hivatalommal jar6 kotelességeket részrehajlatlanul, lelkiismeretes
pontossaggal teljesitem, és kiralyi biztosi tisztemben hiven eljarok. — Isten engem ugy segéljen!” MOL K
26 778. cs. 879/1906. Az orszagos hivatalos lap aprilis 4-i szama publikélta Nagy Léaszl6 kiralyi biztossa tortént
kinevezését.

%97 MOL K 26 778. cs. 1901/1906. Baré Fejérvary Géza magyar miniszterelnok felterjesztése Nagy Laszlo
Szatmar és Szabolcs varmegyékre nézve kinevezett kiralyi biztos nyugellatasanak biztositasa irant

608 SZSZBML 1V. B. 411. 493. d. 20569/1905.

99 Nyirvidék, 1906. aprilis 1.
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vonatkoz6 szerzOdéseket. (Ezeket a lakésokat a jarasi fészolgabirak vették bérbe, a lakbér
illetményiiknek megfeleld dsszegért.)*"”

Szabolcs varmegye rezisztenciajanak utolsé rendkiviili kézgytilésén elhangzott a féispan
bucsuirata és a marcius 5-1 kozgylilés nyugdijazasi hatdrozatainak megsemmisitése. Kallay
Andrés — tekintettel a remélhetd politikai valtozasra — a torvényhatdsag nevében azt a kérést
intézte a tisztviselokhdz, hogy kérvényliket vonjak vissza. Egyediil Szikszay Pal nyilatkozott
elhatarozdsanak megmasithatatlansagarol, hiszen a tisztviselok nyugdijba vonuldsa 30 évi
szolgalat utdn teljesen természetes dolog volt.®'' Ez a kozgylilés zarta le Szabolcs varmegye
alkotmanyért folytatott kiizdelmét.

Mit is értett Kallay Andras a remélhetd politikai valtozason? 1906 marciusara az ellenallo
varmegyék tobbsége megadta magat, csak tizben folyt még némi ellenszegiilés.'? A
bomléasnak indult koalicié pedig aprilis 4-én alkut kotott. Ferenc Jozsef aprilis 6-an fogadta
Kossuthot és Andrassyt, s gyorsan tetd ald hoztdk a paktumot. A koalicié a kormanyra jutas
fejeben feladta programjat, nemzeti koveteléseit. Vallalta a katonai kovetelések kikapcsolésat,
a koltségvetés ¢€s az ujoncjutalék megszavazasat, a ,darabont-kormany” altal kotott
kiilkereskedelmi szerz6dések torvénybe iktatasat, a Tisza- és a Fejérvary-kormany
felmentését minden anyagi és jogi feleldsség alol és a valasztdjogi reform megvaldsitasat.®

Az uralkodd 4prilis 7-én a koalicio bizalmat is ¢€lvezd Wekerle Sandornak adott
kormanyalakitasi megbizast. Wekerle aprilis 8.-1 keltezésti leirataban értesitette a
torvényhatdsagokat miniszterelnoki kinevezésérdl, s hogy eldterjesztése folytan Ferenc Jozsef
grof Zichy Aladart a kirdly személye koriili miniszterré, grof Andrassy Gyulat
beliigyminiszterré, Kossuth Ferencet kereskedelemiigyi miniszterré, Daranyi Ignécot
foldmiivelésiigyi miniszterré nevezte ki. A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium élére grof
Apponyi Albert keriilt, az igazsagligyminisztériuméra Polonyi Géza. Wekerlét a
miniszterelnokségen kiviil a pénziigyminisztérium vezetésével is megbizta az uralkodo,
valamint a honvédelmi miniszter és a horvat- szlavon- dalmatorszagi tarca nélkiili miniszter

crer

Bénffy nem kapott miniszteri tarcat.

619 Inczédy, 1907. 141-142.

11 S7ZSZBML 1V. B. 402. Kozgyllési jegyzkonyv 1906/1. 45. kotet, 1906. aprilis 7-i iilés

612 Gratz, 1992. 1I. 114-115.; Hanak, 1983. 604.

13 Dolmanyos Istvan: A koalicié kormanyzatanak elsé szakasza (1906 — 1907). In: Handk Péter (f8szerk.):
Magyarorszag torténete 1890 — 1918. II. Akadémiai Kiado, Bp., 1983. 605. ; Dolmanyos, 1976. 296-301.; Gratz,
1992.1I. 116-117.

614 S7ZSZBML IV. B. 411. 500 d. 1971 M. E. L
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A kormany eskiitétele utdn azonnal kiirta az 01j valasztasokat az 1906. aprilis 29. és majus
8. kozotti idészakra. Aprilis 8- keltezéssel érkezett az a Fejérvary éltal alairt leirat, mely
tudatta a varmegye kozonségével Nagy Laszlo kiralyi biztos felmentését.®”® Evi 7800 korona
kegydijjal menesztették.®'® Baro Feilitzsch Berthold tdvozasaval (baro Feilitzsch Bertholdot a
kozigazgatasi birosaghoz itél6birova nevezték ki®'’) és Szikszay Pal nyugdijazasaval Szabolcs

varmegye iranyitasaban vezetdcsere tortént. Az alispani székbe az eddigi varmegyei f0jegyz0,

Mikecz Dezsé keriilt®®, a varmegye fOispanjava pedig az alkotmanyvédd bizottsag
munkdjaban aktivan részt vevd grof Vay Gabort nevezte ki az uralkodo.’” Vay grof a

torvényhatosag 1906. majus 8-i rendes tavaszi kozgylilésén tette le az eskiit.®

Az alkotmanyvédo bizottsag 1906. majus 31-én tartotta utolsé iilését, melyen dontottek az
alkotméanyvédelemre szant — részben készpénzben, részben kotvények formajaban tett — s a
nyiregyhazi takarékpénztarnal kezelt adoméanyok visszaosztasarol, s az 1d6kozi
kamatnyeremények jotékony célra torténd forditdsardl.®®' Az 0Osszeg egy részét egy
emlékkonyv szerkesztésére szantdk, mely megorokiti Szabolcs varmegye kiizdelmét. (Ezt a
konyvet Inczédy Lajos folevéltarnok készitette el.) A mi eldallitdsa utan a megmaradt 6sszes
pénzt a varmegye teriiletén alakult hazai ipart partold egyesiilet javara ajanlotta fel az
alkotmanyvédd bizottsag, mely ezennel kimondta feloszlasat.*>

A szabolcsi honatydknak a varmegyei ellenallasban jatszott szerepét vizsgalva
megallapithatjuk, hogy bar dr. Pap Zoltan kivételével mind az 6ten az alkotmanyvédo
bizottsdg tagjai voltak, annak munk4jabdl nem egyenld aranyban vették ki résziiket. A
bizottsag iiléseit Kallay Leopold, Hrabovszky Guid6 és Uray Mikloés nem gyakran tisztelte
meg jelenlétével. A legaktivabb az ellenallas szervezésében Mezdssy és Mesko volt. Oket
talaljuk ott a budapesti orszagos értekezleten is. A vezérld bizottsag tagjaival kialakitott jo

kapcsolatuk politikai hozadéka lett allamtitkarra tortént kinevezésiik.

615 S7ZSZBML IV. B. 411. 499. d. 1954 sz. M. E.

81Nagy Laszlé kegydijara vonatkozé intézkedésekr8l lasd MOL K 26 778. cs. 1955/1906. Fizetését
kinevezésekor allitdlag 15 000 korondban allapitottdk meg. Nyirvidék, 1906. aprilis 29.; Az 0j f6ispan fizetése
évi 8000 korondra riigott, amihez még évi 1600 korona személyi potlék jarult. SZSZBML IV. B. 401. 4. d. 4031
sz. Eln.

S MOL K 26 Mutatokonyv 1906. 48. k. 1848 ME/1906.

618 Székfoglald beszédét 1asd SZSZBML V. B. 411. 501. d.

619 SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 3617 sz. Eln.; Aprilis 14-én a Szabolcsban még az a hir jelent meg, hogy a lap
budapesti tudositojanak megbizhato helyrdl nyert értesiilése szerint Szabolcs varmegye féispanjava Bory Béla,
az alkotmanyos rend visszaallitasaért folytatott harc vezére van kiszemelve. Szabolcs, 1906. aprilis 14.

620 SZSZBML 1V. B. 401. 4. d. 27 res/1906.; SZSZBML IV. B. 402. Kozgylilési jegyzokonyv 1906/1. 45. kotet,
1906. majus 8-i iilés; MOL K 26 Mutatokonyv 1906. 48. kotet 2466/1906. Szabolcs varmegye fOispanjanak
értesitése hivatali eskiijének letételérol

621 A bizottsag jelen 1év6 tagjai mind lemondtak az id8kozi kamat feletti rendelkezés jogarol, de ha valamelyik
adomanyoz6 igényt tartott volna kamatnyereménye kivételére, a bizottsagi hatarozattol szamitott nyolc napon
beliil kellett volna nyilatkoznia errél.

622 Inczédy, 1907. 166-169.
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Végezetiil fontos a szabolcsi ,,nemzeti ellenallas” elhelyezése az orszdgos mozgalomban,
amit dr. Horvath Jozsefnek Az 1905/6. évi varmegyei ellenallds torténete cimii munkdja
alapjan tesziink meg. Horvath az ellendllasi mozgalombdl els6sorban a Varmegyei
Tisztviselok Orszagos Egyesiiletének titkaraként vette ki részét, az 1906-os orszaggyiilési
képviseld-valasztason Also-Fehér varmegye marosujvari valasztokeriiletében nyerte el a
mandatumot fiiggetlenségi programmal.®

Horvath két kategoéridba sorolta be a torvényhatosagokat. A kiizdé varmegyék alkotjak az
egyiket, a masikat pedig azok, amelyekben nem volt ellendllds. A kép azonban nem volt
ennyire plasztikus, de a tovabbi differencialast Horvath az 1906 tavaszara kialakult szamtalan
specidlis helyzet miatt nem tartotta kivitelezhetonek.

1905. december 31-én A Varmegye, a Varmegyei Tisztviselok Orszagos Egyesiiletének
hivatalos lapja a varmegyék négyféle allapotarol szamolt be. E szerint teljes rezisztencidban
Szabolcson kiviil 35 varmegye allt: Abauj-Torna, Bars, Békés, Bereg, Borsod, Csanad, Csik,
Csongrad, Fejér, Hajdu, Heves, Hont, Hunyad, Jasz-N.-K.-Szolnok, Krass6-Szorény, Maros-
Torda, Moson, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Séaros, Somogy, Sopron, Szatmar, Szepes,
Szilagy, Szolnok-Doboka, Tolna, Torda-Aranyos, Udvarhely, Ung, Veszprém, Zala ¢és
Zemplén. A statisztika szerint mérsékelt ellenallast tanusitott Arad, Bacs-Bodrog, Esztergom,
Gomor, Gyodr, Kolozs, Trencsén, Vas és Zolyom. ,,Ez id6 szerint még kétesek”: Bihar,
Héaromsz¢k, Kis-Kiikiillo, Komarom, Lipt6, Maramaros, Nagy-Kiikiill6 és Turdcz. A ,,nem
allnak ellen” kategoridba: Also-Fehér, Arva, Baranya, Besztercze-Naszdod, Brasso, Fogaras,
Szeben, Temes, Torontél, valamint Ugocsa megyét soroltak.®**

Ez a kimutat4s azonban nincs teljes 6sszhangban a valosaggal, hiszen példaul Bacs-Bodrog
mar tulajdonképpen 1905 augusztusatol az ,,alkotmanyvédd” varmegyék sorabol kilépettnek
tekinthetd, Liptd november végétdl, Udvarhely december végétdl. A statisztika publikalasakor
mar Kis-Kiikiillé és Nagy-Kiikiillo is a ,,nem allnak ellen” kategériaba kivankozott volna. A
varmegyei ellenallas szervezésére a vezérldbizottsag altal delegalt 6tos bizottsag 1906. januar

végi beszamoldja 37 ,teljes ellenallasban lev6™*® varmegyét sorakoztat fel, s 10 ,esetleg

99 626

kikapcsolhatot”.

623 Alkotméanyparti ellenfelét, grof Mikes Kelement 162 szavazattal gyézte le. MOL K 26 4559/906. ME 688. cs.
624 Dr. Horvath Jozsef: Az 1905/6. évi varmegyei ellenallas torténete. Bp., 1906. 45.

625 Abatij-Torna, Bars, Békés, Bereg, Borsod, Csanad, Csik, Csongrad, Fejér, Gomor, Hajdu, Heves, Hont,
Hunyad, J.-N.-K.-Szolnok, Kolozs, Krass6, Maros-Torda, Moson, Nograd, Nyitra, Pest-Pilis-Solt, Pozsony,
Saros, Somogy, Sopron, Szabolcs, Szatmar, Szepes, Szilagy, Szolnok-Doboka, Tolna, Torda-Aranyos, Ung,
Veszprém, Zala, Zemplén. Uo. 53.

626 Arad, Bacs-Bodrog, Esztergom, Gy&r, Haromszék, Trencsén, Turdc, Udvarhely, Vas, Zolyom. Uo. 54.
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Az ellenallas ereje leginkdbb azon mérhetd le, hogy hoztak-e 1étre varmegyei alapot a
tisztviselOk javadalmazésara, s ez mekkora 0sszegre rugott, €s az ellenszegiilés mutatoja lehet
a dotacid besziintetésének ténye is. Ez utobbira 1905. november végéig 13 varmegyében
keriilt sor (Abautj-Torna, Bars, Csandd, Hajdu, Hont, Maros-Torda, Nograd, Pest-Pilis-Solt,
Somogy, Szatmar, Veszprém, Zala, Zemplén), a kovetkezd honapban Szabolccsal egyiitt
tovabbi hétben (Csongrad, Hunyad, J.-N.-K.-Szolnok, Sopron, Szabolcs, Szildgy, Ung). A
varmegyek koziil a legkozelebbi tisztajitasig, tehat két évig csupan Abauj-Torna, Békés,
Csanad és Szabolcs volt képes biztositani a varmegyei tisztségviseldk fizetését.

Anyagilag kevésbé volt felkésziilve, de egy évre elegendd anyagi erdvel rendelkezett
Csongrad, Heves, Somogy, Szatmar, Veszprém ¢€s Zemplén.

A rezisztencidban részt vallalo tobbi varmegye kiilonb6zé okokbol nem gondoskodott
teljes mértékben a sziikséges anyagi hattérrdl. Ha a szabolcsi rezisztenciat — a teljesség igénye
nélkiil — dsszevetjiik példaul a szatmarival és a beregivel, megallapithatjuk, hogy e harom
szomszédos varmegyében azonos eszkozoket alkalmaztak. Nevezetesen: alkotmanyvédd
hatarozatokat hoztak, alkotmanyvédd bizottsagot alakitottak, s ellenallasi alapot 1étesitettek a
tisztvisel6k javadalmazasara. Azonban az ellendllas ,.erejét” és hosszat illetden jelentds
kiilonbséget mutattak az emlitett torvényhatdsdgok. Koziilik a legharcosabbnak Szabolcs
tekinthetd, ahol a kozgylilés mar 1905 juliusatdl hatarozottan allast foglalt a Fejérvary-
kormany elutasitasa, a vér- és pénzadd megtagadasa, valamint a sorozasi €s adoébeszolgaltatasi
teenddk el nem latasa mellett. A szatmari kozgytilés szintén megtiltotta az adok beszedését és
beszallitasat, s eltiltotta Nagy Laszlo alispant attol, hogy a hatarozatot feliilvizsgélatra
felterjessze a beliigyminiszternek. (A Kristoffy miniszteri kinevezését kovetd szatmari
helyzetrél mar szo6ltunk.) Szatmarban tehat a szabolcsi allapottal ellentétben nem allt fenn
elvazonossag az alispan és a megyei kozgyiilés kozott, amely tényezd igy nem jarulhatott
hozzé az ellenallas erejének fokozasahoz. A kozgyiilés tobbsége Nagy Laszlo alispan, majd
féispan, késobb kiralyi biztos (szabolcsi kirdlyi biztos is) ellen szegiilt, de akadtak
tisztviselok, akiket maga mellé tudott sorakoztatni.

Bereg varmegyében volt a legerdtlenebb az ellendllas. A kozgyililés csupan mérsékelt,
6vatos hatdrozatok hozataldra volt hajland6 a konfrontacié elkeriilésére torekedve.

Ezt tdmasztja ala az alkotmanyvédd bizottsag megalakitasanak meglehetdsen kései datuma,
1905 oktobere. Szabolcsban és Szatmarban mar nyaron létrehoztdk. Beregben iitkozopontot a
féispan-kérdés jelentett, akinek beiktatdsat a kozgylilés ugyan megtagadta, de bevonuldsat

karhatalmi erdk jelenléte miatt nem tudta megakadalyozni.
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A Beregben Iétesitett ellenallasi alap sziikség esetén nem lett volna elegend¢ a tiszitviselok
fizetésének fedezésére, de ,,igazi” ellenallas hijan sem kormanybiztos kirendelésére, sem a
dotacid besziintetésére nem keriilt sor. Ez utobbi folydsitasat Szatmarban 1905. december 1-
Jétdl, Szabolcsban 1906. januar 1-jétdl rendelte el Kristoffy. Szatmarban Nagy Léaszlo kemény
ritkan tettlegességig fajultak, a Szatmarvarmegye cimili lapot tobbszor is elkoboztak.
Szabolcsban sokkal szerencsésebb koriilmények kozott folytathattdk a | kiizdok™ az

ellenéllast, igy annak ereje és hossza természetszeriileg itt volt a legnagyobb.
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VI. ANOK BEKAPCSOLODASA A ,NEMZETI ELLENALLASBA”.
A TULIPANOS MOZGALOM SZABOLCSBAN

A kibontakozds
A ndk vizsgalt idészakunkban még mindig a politikai jogokkal nem rendelkezdk korébe

tartoztak. A szazadfordulon azonban egyre erdsebb lett Magyarorszagon is a nok részérdl az
igény beszilikitett helyzetiikbdl valo kiszabadulasukra. A felsd- és kozéposztaly korében mar
az 1830-as években megjelent a torekvés a ndk szervezésére és/vagy valamiféle noi
tarsadalmi ¢let 1étrehozasara, s a XIX. szazad utolso harmadatol novekvo tendenciat mutatott
az ilyen tipusu szervezetek szdma. A ndészervezetek tilnyomo tobbsége szorosan kapcsolodott
a nok tarsadalmi feladatairol a korszakban kialakult Kirche-Kiiche-Kinder (templom-konyha-
gyerek) képhez. A korszak ndegyesiileteinek tobbsége mindenekfelett jotékonysaggal
foglalkozott, mint példaul a Nyiregyhdzi Jotékony Noegylet vagy a helybeli Izraelita
Noéegylet, hiszen a csaladon kiviil a nék meghatarozd feladatinak a jotékonysagot
tekintették.””” A nok szocialis helyzetének javitasa, a nekik tulajdonitott szerepre vald képessé
tétel volt a masik alapvetd feladat. A kettd természetesen igen gyakran taldlkozott példaul
noknek valo iskoldk, tanfolyamok szervezésében. Szabolcs varmegyében jo példa erre a
Noéipariskola. Ezek a feladatok tulajdonképpen Ossztarsadalminak tekinthetdk, de nem igazan
politikaiak. A legaktivabb ndk bizonyos ,.férfi” szervezet tipusok keretein beliil kapcsolodtak
be a nagypolitikaba.

Az 1905-1906-0s korményzati valsag idészakaban — Szabd Déniel kifejezésével élve —
,»a frusztralt politikusok feleségei 0nallo iparvédelmi egyesiiletet, az ugynevezett Tulipan
Szovetséget hoztak 1étre, szinte vilagmegvalto, de legalabbis Magyarorszagot megvalto céllal.
Ugy vélték, ha a magyarorszagi fogyasztas kizarja a Monarchia masik részérol eredd arukat,
olyan nyomast gyakorolhatnak ezzel az ,osztrakokra”, hogy az ottani politika kénytelen
elfogadni a magyarorszagi politikai valtozasokat.”®* A mozgalom elsddleges célja a politikai
valsag megoldasa volt. Az 1905-6s valasztasokon gydzelmet aratott koalicid kormanyra
keriilését gazdasagi ,,zsarolassal” akartak elérni.®”

Szabolcs varmegyében grof Vay Gaborné sziiletett Zichy Marta grofnd allt a mozgalom
¢lére. Figyelemfelkeltd, lelkesitd irdsai, kiilonbozé rendezvényeken elhangzott nagyhatasu
beszédei helyet kaptak a helyi lapokban, hiszen mind a Nyirvidék, mind a Szabolcs teljes

vallszélességgel kiallt a ,,nemzeti ellenallas” iligye mellett. A magnasndt a ,legmagyarabb

527 Borovszky, é. n. 115., 137., 156., 185., 192.
628 Szabo, 1999. 85.
9 Uo. 27.
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grofné” cimmel tintette ki a Szabolcs.”® Grof Vayné 1906 elején belevetette magat a
politikdba. Nagy segitségére volt a szabolcsi ,,nemzeti ellenallas” szervezésében aktiv
szerepet vallald férjének. Ez a szerepvallalas Vay grofot féispani pozicidba emelte, ami altal
feleségének befolyasa is megndtt a virmegyében.

Grof Vayné A magyar n6khoz! cimi cikkében célként a nagy nemzeti kiizdelem tarsadalmi
térre valo atvitelét jelolte meg, s csokorba szedte, milyen feladatokat szan a magyar ndknek.
,,Hozzuk divatba a magyar ipart, ne vasaroljunk kiilfoldi, de kiilondsen osztrak cikkeket”®' —
hangzott az instrukcid. Tovabba segiteni kell a kereskeddket abban, hogy raktaraikat honi
iparcikkekkel szerelhessék fol. Ezen tulmendéen minden magyar ndé kotelessége a ,,dicso
kiizdok” [tehat a ,,nemzeti ellenallasban” részt vevok Zs. 1.] lelkesitése, valamint az ,,arulok”
[tehat a ,nemzeti ellenallasban részt nem vallalok, illetve a Fejérvary-kormannyal
kollaboralok Zs. I.] megvetéssel sujtdsa ¢és kitaszitdsa a tarsadalombol. A magnasnd
takarékossagra intette a ndket, hogy ne ékszerek és osztrdk gyartmanya ruhak vésarlasara
forditsak pénziiket, hanem adomanyozzak inkabb a varmegyei tisztviselok pénzalapja javara.

Orszagszerte nagy visszhangot valtott ki a szentmihalyi grof feleségének, Dessewtfy
Aurélné Karolyi Palmanak 1906. marcius elején grof Batthyany Lajosné Andrassy llona
budapesti szalonjdban egy estélyen indult azon kezdeményezése, hogy gyiijtést kell inditani a
megyei rezisztencia anyagi tamogatasara, amit igazgyongy nyakldncaval nyomban el is
kezdett. Példajat kovettek az estély magnas holgyei, a rajtuk 1évo ¢ékszereket szintén
felajanlottdk a ,,nemes” tigyért.”> Tulajdonképpen ezzel a céllal, tehat a ,kiizdelem
aldozatainak” a tulipdn jelvényekbdl — melyek a Fejérvary-kormany elleni ,,nemzeti
ellenallas” szervezettségét, Osszetartozasat igyekeztek reprezentdlni — befolyd jovedelemmel
valo tdmogatéasaval indult Otjara hazdnkban a tulipan mozgalom. Ezt kovetden tlizte zaszlajara
a honi ipar partolasanak ¢és fejlesztésének gondolatat.

Szabolcs varmegyében 1906 marciusaban karoltdk fel a nemzeti jelvények viselését. A
tanintézetek lany és fiu novendékei kokardat és nemzeti szinli nyakkenddt o6ltottek, s mar
megjelent egy-két tulipanos jelvény is.%® Vay grofné aprilis elején a helyi lapokban
nyilatkozatot tett kdzz¢ a tulipan jelvények érdekében, melyben tajékoztatott arrdl, hogy a
Budapestrdl érkezd, a Tulipankert holgy-bizottsaga altal kibocsatott tulipan jelvényeket
hamarosan arusitani fogjak, am maris megjelentek az utdnzatok, a hamis tulipanok is.”* A

tulipAn mozgalmat, mely Szabolcsban a ,nemzeti ellenallas” utols6 fazisaban indult, a

630 Szabolcs, 1906. méjus 26.

631 Szabolcs, 1906. marcius 17.

632 Nyirvidék, 1906. mércius 11.

633 Szabolcs, 1906. marcius 31.

834 Szabolcs, 1906. aprilis 7.; Nyirvidék, 1906. aprilis 8.
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Nyiregyhazi Noegylet karolta fel. A Tulipan Szovetség vagy — ahogy a budapesti kozpont
levélpapirjan szerepelt — Tulipankert Szovetség nyiregyhdzi megalakitasa azonban csak a
valsag lezaruldsa utdn tortént meg. A varmegyében nem érhetd tetten az a két fazisu
szervezddés, amely a budapesti kdzpont létrehozasat jellemezte, nevezetesen, hogy az
arisztokrata holgyek és polgarndk kiilon-kiilon szervezték volna meg sajat koreiket.

Mivel a tulipdn mozgalom céljait illetden, majd szervezetileg is Osszekapcsolodott a
Magyar Védo Egyesiilettel, a tisztanlatas érdekében vissza kell nyulnunk egészen 1904-ig.
Ekkor keriilt sor ugyanis a Kossuth Lajos nevével fémjelezhetd, 1844-ben életre hivott
Védegylet megujitasaként, — annak hatvan éves évfordulojan — a Magyar Védo Egyesiilet
megalapitasara. 1904 szeptemberében grof Somsich Tihamér és Dobieczki Jozsef ligyvezetd
igazgatd felhivasat a Nyirvidék is publikalta. A felhivas a Magyar Védé Egyesiilet
kiizdelmének egyediili céljaként a honi ipar partolasat, erdsitését és fejlesztését jelolte meg,
melynek kovetkeztében erds, nagy és anyagilag is filiggetlen lesz hazank. A feladat
megoldasahoz egységes, erds orszagos szervezetre van sziikség, okszerti és céltudatos
irdnyitassal. Szabalyozni kell a hazankban készilt iparcikkek felismerésének ¢és
megtalaldsanak modjat. Utmutatas kell, hogy a kiilfoldi versenyaruk nagy tomkelegében a
tarsadalom egyedei miként igazodjanak el. Ezt szolgalta az egyesiileti ,,Véddjegy” ¢és
,Kirakati Védotabla” kibocsatasa.®’

Az idegen aruk becsempészésének ellendrzését is feladatként jelolték meg Dobieczkiék. Ez
azonban nem minden esetben volt megvalosithato, a késébbiekben latni fogjuk, hogy szdmos
visszaélésre keriilt sor a ,honi gyartmany” iiriigye alatt. Mivel a magyar iparfejlesztés
érdekében még hatalmas feladatokkal kell megbirk6zni, az 4tmeneti megoldas: ,,mig hazai
iparunk képes nem lesz ipari szlikségleteink fedezésére, korlatozni kell a kiilfoldi aruk
behozatalanak mennyiségét. Mell6zni kell minden nélkiilozhetd idegen, kiilondsen osztrak
eredetli gyartmanyt az igények leszallitdsaval. Tamogatni kell anyagilag a kis- és haziipart, 0j
haziiparagakat kell meghonositani, meg kel kdnnyiteni a munkaértékesitést, valamint ki kel
jelolni az egyes tarsadalmi csoportok szamara az ipartdmogatas €s fejlesztés terén végzendod
feladatokat.”*°

A Budapesten 1906 elején mar bizonyos aktivitdst mutaté Magyar Védo Egyesiiletre
felfigyelt néhany szabolcsi érdeklddd is, s belépési szandékukat jelezték a budapesti

kozpontnak. A Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak szervezése 1906

6351907 elején egy védotabla hét koronaba keriilt. SZSZBML X. 202. 2. d. 6. pallium 19/1907. Ruzsonyi Pal
értesitése megrendelt védotablajanak megérkezte targyaban 1907. januar 26. 1907 februarjaig 15 nyiregyhazi
kereskedd kapott védétablat.

836 Nyirvidék, 1904. szeptember 11.
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aprilisaban, majusaban indult meg elsdsorban a megyei kozigazgatdsi halozat révén, az 4j
féispan sugallatara. Ezzel parhuzamosan a varmegye teriiletén kibontakozdban volt a Tulipan
Szovetség megalakitasa is. Ebben az idoben még két kiilon vonalon szervezddd — hiszen
mindkét szervezet budapesti kdzpontjabol iranyitotta terjeszkedd, tagtoborzd, az orszag
teriiletén minél tobb helyi szervezet létrehozéasara torekvd akcidit —, de hasonld célokat
megfogalmazé mozgalomrol beszélhetiink. Szolnunk kell arrdl is, hogy a Magyar Védo
Egyesiileten beliil ndi osztaly is miikodott, amely szintén torekedett a magyar ndegyesiiletek
megnyerésére.*’

A magyarorszagi tulipAn mozgalom meginduldsa kezdetben némi riadalmat okozott a
Monarchia osztrak allamfelében. Egy bécsi egyesiilet, a ,,Verein Reisender Kaufleute
Oesterreich-Ungarns” a magyar kereskedelemiigyi miniszternek egy beadvanyt jutatott el,
melyben véleményt formalt a Magyarorszdgon a tulipan jegyében megindult iparpartolasi
mozgalommal szemben, €s arra kérte a magyar kormanyt, minden erejével torekedjen arra,
hogy e mozgalom a kelld hatarok kozott maradjon. A kérdéssel az osztrak kormany is
foglalkozott, ugyanis az osztrak kereskedelemiigyi minisztertdl Wekerle Sandorhoz, az
osztrak miniszterelnoktdl pedig Kossuth Ferenchez érkezett atirat. Ezek a magyar kormanyt
allasfoglalasra késztették. Kossuth tagadta a mozgalom politikai voltat, (pedig tisztaban
vagyunk létrejottének politikai indokaival), ehelyett tarsadalmi alapon térténé megindulésat
hangsulyozta, de rogtén el is hatarolta magat tdle: ,hangstilyoznom kell tovabba, hogy a
mozgalomtol a kormany teljesen tavol all”.®*® Majd tett egy 1épést a masik iranyba is, s a
kovetkezOkben a mozgalom iranti szimpatia olvashat6 ki a miniszter soraibol: ,,A mozgalom
cz€lja a hazai ipar partolasa, felkarolasa és tarsadalmi uton valo fejlesztése, nem irdnyul tehat
az osztrak ipar ellen €s nem képezi a mozgalom feladatat az osztrak termékek ellenséges
indulatu boykottalasa, a mint azt a Lajthan tuli érdekeltek magyarazzak... nézetem szerint a
korménynak ezen mozgalomra irdnyit6 befolyast gyakorolni ezentul sem lehet, és minden a
mozgalom besziintetésére €s korlatozasara iranyuld intézkedésektdl tartozkodni kell, elegendd
levén, ha a maga részér6l a hazafias torekvésekt6l megszallott tarsadalmi tényezdket a
tilzasoktol 6vja.”*® Kossuth Ferenc tehat hivatalosan nem allt a mozgalom mellé, de azért

kacérkodott vele, hiszen mégis apja kezdeményezésének megujitasat tagadta volna meg a

57 Lasd a Magyar Véd6 Egyesiilet n6i osztlyanak felhivasat Szozat a magyar n6khoz! cimmel. Nyirvidék, 1906.
februar 25.

3% MOL K 26 688. cs. 1906. — XLI — 2575 A kereskedelemiigyi miniszter atirata a miniszterelnoknek 1906.
majus 29.

9 Uo.
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latvanyos elutasitassal, illetve az esetleges ellenséges fellépéssel. Csupan aprd gesztusokat tett
a mozgalom iranyaba.**

A Tulipan Szovetség egész Szabolcs varmegyére kiterjedd nyiregyhazi fidokja 1906. majus
27-én a helybeli Jotékony Noegylet révén alakult meg, természetesen a féispanné elndklete
alatt. A tisztikarban férfiak is helyet kaptak, tarselnokként példdul dr. Meské Laszlo
orszaggytlési képviseld, Méjerszky Béla polgarmester és Mikecz Dezs6 alispan.

A nyiregyhazi Tulipankert szervezetileg csatlakozott a kdzponthoz, de azt is kimondtak,
hogy kiilon testiiletet nem fog képezni, hanem beleolvad az alakuldban 1évé Magyar Védo
Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyaba, és annak holgyosztalyat fogja képezni.®' Errdl a
Tulipankert Szovetség két megvalasztott funkcionariusa, dr. Bodnar Istvan titkar és dr. Szabo
Laszl6 jegyzO be is szamolt a budapesti kdzpontnak, ahonnan azonban augusztus 6-an
szemrehdnyasteli valaszt kaptak: ,sajnalattal értesitjiik, hogy az ottani ,,Tulipankert-
Szovetség” megalakulasardl felvett jegyzokonyvet tudomdsul nem vehetjiik. Nem pedig azért,
mert a ,,Tulipankert-Szovetség” belligyminiszterileg jovahagyott alapszabalyai szerint a
Szovetség minden egyes fidkja mas egyesiilettdl fiiggetleniil a kozponthoz tartozik. A kdzpont
programmja egyuttal a fiok programmja is, s igy a fiok nemcsak a Magyar Véddegyesiilet
céljaiért, hanem azonkiviil a Szovetség alapszabalyaiban lefektetett kozgazdasagi és kulturalis
intézmények szolgalatdban 4ll. Tovabba kiilonds, hogy az orszadgos szervezettel bird
szovetség leendd fidkja, egy a sajat kozpontjanak csak egy hanyadat képezd egyesiilet
felsobbségét ismerje el akkor, amikor mar csak hetek kérdése, hogy a Magyar Véddegyesiilet
a ,,Tulipankert-Szovetség”- be olvad.”®*

A Magyar Védo Egyesiilet ligyvezetd igazgatdja ¢Eppen ellentétesen értékelte az
eréviszonyokat. ,,Minthogy azonban sok helyen elénkbe vagott a munkara nézve szervezetlen
Tulipan Szovetség és tobb helyen teljesen helytelennek mondhaté céltalan harcot vivnak az
alakulas koril, mi csak a kiillonben is gyenge tarsadalmunk szétbontdsara vezet, minden

oldalrdl hangosan kovetelik e két hasoncélu egyesiilet dsszeolvadasat.”®” A fuzid azonban

69 Példaul amikor a Tulipan-Szovetség — Magyar Védd Egyesiilet vezet8sége honi druk cimtaranak kiadasi
tervével allt eld, a miniszterhez fordult segitségért. Kossuth utasitotta (ez is beletelt j6 néhany honapba) a m. kir.
kereskedelmi muzeum igazgatosagat, hogy a hazai beszerzési forrasok cimjegyzékét gyorsan, olcson és kdnnyen
kezelhet6 alakban allitsa Ossze. Az elndkség azon kérelmét azonban, hogy ezekbdl huszezer példanyt
bocsassanak az egyesiilet rendelkezésére, forrashianyra hivatkozva elutasitotta. Ehelyett azzal az otlettel szolgalt,
hogy nem emel kifogast az ellen, hogy az egyesiilet sajat hasznalatara utannyomott példanyokat adjon ki, s az
utannyomasi koltségek fedezése céljabol nevezett példanyokba hazai cégek termékeit reklamozd hirdetéseket
vegyen fel. SZSZBML X. 202. 1. d. 6. pallium 768/1907.

81 S7ZSZBML X. 202. 1. d. Hatdrozati javaslat a Tulipan Szdvetség megalakitasarol

62 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 652/1906. A , Tulipankert-Szdvetség” kozponti irodajanak levele dr. Szabd
Laszlonak 1906. augusztus 6.

3 SZSZBML X. 202. 1. d. 1. pallium 33/24/1907. Dobieczki Sandor ligyvezetd igazgatd levele a nyiregyhazi
Magyar Védo Egyesiiletnek 1907. januar 7.
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néhany honapig még varatott magara. A Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei
Osztalyanak el6készitd bizottsaga®* tagtoborzas céljabol gylijtéiveket bocesatott ki, melyeket a
bizottsdg jinius 15-i értekezletén nagy szamban mutattak be.* igy 1906. junius 21-én
Osszelilt az alakulo kozgytilés, ahol 5 alapito, 12 partold, 62 fogadalmas és 538 rendes tagot
jelentett be az elkészitd bizottsag jegyzbje, dr. Bodnar Istvan.** Az oOrokalapitd tagnak
»egyszer ¢és mindenkorra” 1000 koronat kellett adomanyoznia. Dessewffy Aurélné, a
szentmihalyi grofné 2000 korona tagdijat fizetett be.*’ Az alapitd tag 500 koronat
adomanyozott, mint példaul dr. Mesk6 Laszlo. A partfogd tag évente 20 korona tagdij
fizetését vallalta, a rendes tag évente négy koronédét, mig a fogadalmas tagok egy koronaét. A
vidéki néptanitok, kisgazdak, kisiparosok rendes tagsagi dija pedig évi két korona volt.**

A kozpont kikiildotte, Dobieczki Sandor iigyvezetd igazgatd kozel egy oras beszédben
ismertette az egyesiilet céljat és szervezetét. Kifejtette, hogy a harom éve megalakitott
Magyar Védo Egyesiilet nem 1j, hiszen 1844-ben mar alakitottak hasonlot, s hogy ebben az
1idében Nyiregyhdzan is alakult fiok Inczédy Gyorgy elndkletével. Dobieczki szerint akkor
konnyebb volt a harc, mert kisebbek voltak az igények és a kozlekedési eszkdzok hianyossaga
megnehezitette a kiilfoldi aruk importalasat. Most, 62 évvel késdbb nagyobb kitartas kell a
sikeres kiizdelemhez. A helyzetet biztatonak értékelte, melynek ¢kes bizonyitéka az 1906
juniusaig megalakult 36 fiok és az alakuldban 1év6 tovabbi 29.°° A Magyar Védé Egyesiilet
Iparvédelem cimii lapja, — melyet a rendes tagok ingyenesen kaptak — immar 10 000

példanyban hirdeti a magyar iparért folytatott céltudatos munka megkezdését. A megalakulas

84 Az elokészitd bizottsag tagjai voltak: 6zv. Basthy Barnané, grof Dessewffy Marianne, grof Forgach Laszloné,
Grosz L. Henrikné, Kallay Andrasné, Lazar Kalmanné, grof Vay Gaborné, Bory Béla, gréf Dessewffy Aurél,
Haas Ignac, dr. Mesk6 Lasz10, Szikszay Pal, grof Vay Adam, grof Vay Gabor és dr. Bodnar Istvan. Egy résziik
a helybeli Jotékony Noéegylet aktivistaja volt, masik résziik a varmegye politikai és értelmiségi korébe tartozott.
Tobben koziilik a Tulipan Szdvetségnek is tagjai voltak. SZSZBML X. 202. 1. d. Felhivas Szabolcsvarmegye
hazafias k6zonségéhez 1906. aprilis ho; Nyirvidék, 1906. aprilis 22.

5 SZSZBML X. 202. 1. d. Jegyzdkonyv a ,Magyar VédS Egyesiilet Szabolcsmegyei Osztalya” el6készitd
bizottsaganak 1906. junius 15-1 tilésérol

646 Az 1907 szeptemberében késziilt évi jelentéskor, mar a fuziot kovetden 829 tagot szamlalt a szervezet. Ezek
koziil 11 volt alapito tag, 29 partfogd tag, 664 rendes tag és 125 fogadalmas tag. Ez a statisztika nem tartalmazta
azok szamat, akik a ,,vidéki” alosztalyok (tiszaloki, kisvardai és nyirbatori) megalakulésa ota 1éptek be. Ezekkel
egyiitt a jelentés az akkori Gsszes létszamot 1200 koriilire becsiilte. SZSZBML X. 202. 1. d. 6. pallium Evi
jelentés 1907. szeptember

87 SZSZBML X. 202. 1. d. 1. pallium A Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalya elndkének
koszondlevele Dessewfty Aurélné grofnéhoz 1906. julius 15.

88 SZSZBML X. 202. 1. d. 4. pallium Belépési nyilatkozat; Kivonat az ,,Alapszabaly”-bol.

9 1906. augusztus végéig megalakult Magyar VédS Egyesiiletek székhelyei, ahol mar az 1844. évben volt
védegyesiilet: Budapest, Alsdlendva, Arad, Baja, Deés, Déva, Debrecen, Eperjes, Kaposvar, Keszthely,
Kolozsvar, Komarom, Nagybecskerek, Losonc, Nyiregyhaza, Papa, Séarospatak, Sopron, Stimeg, Szabadka,
Zalaszentgrot, Temesvar, Zalaegerszeg, Veszprém, Zombor. 1906. augusztus végéig megalakult Magyar Védo
Egyesiiletek székhelyei, ahol a XIX. szdzadban védegyesiilet nem volt: Ajka, Berettyoujfalu, Csaktornya,
Csurgd, Kalocsa, Gyulafehérvar, Kézdivasarhely, Lovaszpatona, Marcali, Nagyatdd, Nagykaroly,
Sepsiszentgyorgy, Szamosujvar, Szigetvar, Szombathely, Tiszalok, Tokaj, Torda, Ujvidék. SZSZBML X. 202.
1. d. 1. pallium
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kimondésa utan grof Vay Gabor fdispant elnokké, Mikecz Dezs6 alispant pedig tarselnokké
vélasztottak meg. A diszelnokok soraban taldljuk tobbek kozott grof Vay Adamot, de a
varmegye két orszaggyiilési képvisel6jét, dr. Meskod Laszlot és dr. Mezdssy Bélat is.
Elfogadast nyert tovabba, hogy a majus 27-én megalakult nyiregyhazi Tulipankert képezi a
Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei osztidlyanak ndosztalyat grof Vay Gaborné

elndkletével, s a mar megvalasztott tisztikarral.®°

Az alispan kozbenjarasara dijtalanul az
egyesiilet rendelkezésére bocsatottak hivatalos helyiségiil a varmegyehédza épiiletében egy
szobat.*!

Az egyesiilet fennallasa alatt harom ,,vidéki” alosztaly alakult: a tiszaloki 1906. augusztus
5-én, a nyirbatori 1907. majus 12-én és a kisvardai 1907. m4jus 28-4n.°> Kisvardan
Hrabovszky Guidéné lelkes funkcionariusa volt a mozgalomnak. El6szor 1906. aprilis 17-ére
a kisvardai Tulipankert létrehozésa érdekében szervezte meg ,nagy ndéi kozonség”
egybegylilését a nagyvendéglé szinhaztermébe.®> A nyirbatori alosztaly szervezésébdl szintén
kivette részét a keriilet orszaggyllési képviseldjének felesége. Uray Miklosnét ¢és Uray
Miklost ott talaljuk a diszelnokok soraban. A tiszaloki alosztaly elndkévé Szomjas Gusztavot,
a kisvardai elnokévé Kovacs Lajost, a nyirbatori elnokévé pedig Mandel Dezsét, a ,,Boni”
Gyartelep elndkigazgatojat valasztottak. A nyirbatori €s a kisvardai alosztaly mér a Tulipan-
Szovetség — Magyar Védo Egyesiilet kotelékében jott 1étre. A mar 1906 nyardn felmertilt
fazio 1907 elején megvaldsult. Janudr 7-én Dobieczki a kdézpontbol ugy informalta a
fiokegyesiileteket, hogy ,,mar 1906. majus ho 25-én kikiildott bizottsdg a Tulipankert
Szovetséggel a targyaldst megkezdvén, valdszintileg folyd [januar] ho 9-én, szerdan,
Igazgatosagunk véglegesen fog donteni.”**

A Tulipan-Szdvetség — Magyar Védo Egyesiilet alakulo kozgytilésére februar 3-an kertilt
sor. A székhely tovabbra is Budapest maradt, pecsétje: koronds harmas halmon 4ll6 kettds

kereszt cserkoszoruval 6vezve, a tulipan befoglalasaval és az egyesiilet cimének korirataval.

60 SZSZBML X. 202. 1. d. JegyzO6koényv a Magyar Védd Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak 1906.
junius 21-én Nyiregyhdzan megtartott alakuld kozgytilésérdl; Szabolcs, 1906. junius 23.; Nyirvidék, 1906. junius
24.

651 SZSZBML X. 202. 1. d. 1. pallium A Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztélya ligyvezetd
igazgatdjanak koszondlevele Mikecz Dezs6 alispanhoz 1906. julius 20.; 18276 K 627 Bgy/1906. Véghatarozat
Szabolcsvarmegye kozonségének 1906. oktober 10-i 6szi rendes kdzgyiilésérol

62 Ehhez lasd SZSZBML X. 202. 2. d. 2. pallium Jegyz8konyv a Magyar Védd Egyesiilet Szabolcsvarmegyei
Osztalyanak kebelében Tisza-Lok székhellyel 1étesitett alosztaly 1906. augusztus 5-én déleldtt 11 orakor grof
Vay Gaébor osztalyelnok elndklete alatt tartott alakuld kozgytilésérdl; 2. d. 3. pallium Jegyz6konyv a Tulipan
Szovetség Magyar Védo Egyesiilet nyirbatori alosztalyanak 1907. majus 12-i alakuld gytilésérdl; 1. d. 6. pallium
A Tulipan Szovetség Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak felhivasa a kisvardai alosztaly
megalakitasa targyaban 1907. aprilis 10.

653 Kisvardai Lapok, 1906. aprilis 22.

64 §ZSZBML X. 202. 1. d. 1. pallium 33/24/1907. Dobieczki Sandor levele a Magyar Védd Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalyanak 1907. januar 7.
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Mar a célok megfogalmazasaban feltlintek soviniszta szolamok. ,,Az egyesiilet célja:
Allasfoglalas minden nemzeti eszme, mozgalom és torekvés mellett, s minél hathatdsabb
kozremiikddés arra, hogy semmi ezzel ellenkezd irdnyzat a taradalomban érvényesiilni ne
tudjon, tovabba a megalkuvast nem ismerd nemzeti érzés apolasa a csaladi életben és foként a
nevelés terén. Hogy a nemzeti érziilet a tarsadalom minden rétegében megerdsodjék,
rendszeresen foglalkozik az egyesiilet a felmeriild kiilondsen szocidlis eszmék megvitatasaval,
s a munkdasviszonyok méltanyos javitdsaval és emberbarati intézmények felkaroldsaval
igyekszik meggatolni az elégiiletlenség terjedését. Az egyesiiletnek tovabbi célja: minden
tarsadalmi tényezonek egyesitése a végbol, hogy hazank mezdgazdasagi és minden mas iparat
fejleszsze, erdsitse és a kiilfoldi versenynyel szemben megvédje.”®>

Az egyesiilet Szabolcsmegyei Osztalyanak 1907. jalius 27-én indult, s csak néhany szamot
megélt hivatalos kozlonyében, a Tulipanban meglehetdsen szélsdséges hangnemii irdsok is
helyet kaptak. Dr. Szabd Lészlo iigyvezetd vezércikkében ezt olvashatjuk: ,,Egyszerii
jelvényiinket nem is divatbdl hordtuk kezdetben sem, most emlék gyanant viseljiik, az eszme
szent szimboOlumaként. Fanatikus hittel viseljik egy boldog ¢s gazdag jovendd
reménységében.

E jelvény azt koveteli: legyiink sovének. Legyiink magyarok, nem csak zengzetes
nyelviink, szavunk, beszédiink altal, hanem érzéseinkben és minden cselekedetiinkben.
Kiilomboztessilk meg és szeressiink mindent a mi magyar. Elt és élettelent a természet
alkotasai kozt ép ugy mint a mesterség, miivészet termékei kozott. Szeressiik, tAmogassuk
egymast és egymasnak alkotasait.”*>

Az egyesiilet szervezete az eddigiekhez hasonld felépitésii volt, ugyanugy rendelkezett
vidéki fiokokkal, mint iddig. Az egyes varmegy¢k, illetdleg orszagrészek teriiletén megalakult
vidéki fiokok a varmegyére, illetve az orszagrészre kiterjedd altalanos érdekli egyesiileti
feladat apolasara egymas kozott szovetségi viszonyt 1étesithettek. Az ilyen szovetségi kotelék
az egyeslilet egy-egy osztalyat képezte és a varmegye, illetve az orszagrész nevével volt
megjelolendd, mint példaul a Tulipan-Szovetség — Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsmegyei
Osztalya. A tagsagi tipusok kozé belépett a ,.tiszteletbeli tag”, akit a kozgyiilés kivald érdemei
elismeréséiil vélaszthatott meg. Valtozott a ,,fogadalmas” tagga valas feltétele, nekik az
egyesiilet jelvényét kellett megvaltani és az egyesiilet hazafias céljait lelkesen tamogatni,
tovabba a honi ipar hasznalhaté cikkeit kovetkezetesen fogyasztani. A partfogd és rendes

tagok belépésiik alkalmaval 6t évre vallaltak kotelezettséget. (Az alapszabalyok szerint

655 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 6. pallium A Tulipan-Szdvetség — Magyar Védo Egyesiilet Alapszabélyai
656 Tulipan, 1907. julius 27.
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kilépésiiket akkor hagyhatta jova az igazgatdsag, ha a tag 6tddik év julius 1-jéig irasban
bejelentette kilépési szandékat. Ellenkezd esetben tagsiga ujabb 6t évre megujult.)®’ Az
egyesiilet az 1907 februdrjdban létrehozott formdjaban 1909 végéig miikodott. Eddig
hasznalta a kozpont a Tulipan-Szovetség — Magyar Védd Egyesiilet szovegli emblémas

cégjelzést. 1910-t61 az iratokbdl eltiint a Tulipankert megnevezés.

Az aktiv iddszak rendezvényei

A szabolcsi tulipdAn mozgalom igazan aktiv iddszaka 1906 eleje és 1907 vége kozé
datalhat6. 1906. majus 24-én délutan harom 6ratol az Gjdonsilt féispanné védndoksége alatt
Tulipan tnnepélyt rendeztek a Sosto-fiirdd teriiletén, mely mulatsag tiszta jovedelmének
jelentds részét a megalakitandd Tulipan Szovetség kapta. A rendezvényen Zilahy Gyula
vezetése alatt all6 szintarsulat, a szinhazi zenekar, Benczy Gyula és Saray Elemér iranyitotta
ciganyzenekarok Ot szabadszinpadon vartdk a szorakozni vagyo kozOnséget. A
szinieldadasokkal, hangversenyekkel, kuplékkal, tincokkal teli programokat 1éghajok (a Giil
Baba torok léghajo, az Abdallah nagy arabs 1éghajo, a Feddk Sari oriasi nemzeti 1éghajo)
feleresztésével, konfetti és szerpentindobalassal fiiszerezték. A harmadik szdmu szinpadon a
versenyezni vagyoknak kedvezve poznamaszast, zsakfutast, fazéktorést, lekvaroslepény evést
¢s lisztfuvast szerveztek. A kiilonféle pavilonoknal ételek, cukrasztermékek, pezsgd, bor, sor
allt a latogatok rendelkezésére.*

A Noipariskola szokdsos nyari mulatsdgat 1906-ban Tulipan majalis névvel (a tavalyi
Cseresznye linnepély néven futott) rendezte meg Kégly Seréne igazgatond fészervezésével
junius 17-én az Erzsébet-ligetben, a teniszpalyan, mely fényes anyagi sikert hozott, a bevétel
ugyanis meghaladta a 2000 koronat. A szervezOk honi kelmébdl késziilt ruhdkat viseltek. A
mulatsagot egy gyermekekbdl allé6 magyar lakodalmi menet nyitotta meg, melyet ,,Tulipan
tanc” kovetett. Majd egy tréfas parbaj kovetkezett, orids babdk kvartettje, szavalatok, magyar
tancok. Természetesen ezuttal sem hianyozhatott az étel és ital, amirdl lacikonyha,
halaszcsarda és tormas virslis sator gondoskodott.*’

A Magyar Védoé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalya a Szabolcs Megyei Tulipankert
Szovetséggel 1906. szeptember 8-9-re a nyiregyhdzi Sosto fiirddhelyen a magyar iparcikkek

ismertetése €s terjesztése céljabol sziikebb kort iparkiallitas €s vasar rendezését hatarozta el,

67 SZSZBML X. 202. 1. d. 6. pallium A Tulipan-Szdvetség — Magyar Védd Egyesiilet Alapszabalyai. Az j
alapszabalyokat a kdzponttol 1907. aprilis 21-én kérte meg a szabolcsi testvéregyesiilet. 47/1907.

658 Nyirvidék, 1906. majus 20.

% Nyirvidék, 1906. janius 24.
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melynek védnokéll Kossuth Ferencet, grof Batthyany Lajost, grof Andrassy Gyulat és grof
Dessewffy Aurélt kérték fel. Nagyszabasu kiallitas szervezésére sem az 1d6 rovidsége, sem az
anyagi eszkozok fogyatékossaga, sem pedig az alkalmas helyiségek elégtelensége miatt nem
nyilt mod. A rendezdség ezért felhivasaiban kozolte, hogy nagyobb méretli targyak
bekiildését nem tartja célszerlinek. ,,Czélunk csupén az” — fogalmazta meg grof Vay Gabor
elndk — ,,hogy az emlitett tényezOk altal megszabott keretek kozott minél szamosabb olyan
magyar gyartasu iparczikket halmozzunk Ossze, melyek a mindennapi ¢let altalanos
szlikségleteinek fedezésére szolgalnak. Czélunk a fogyasztd kozdnséget meggydzni arrdl,
hogy van mar elegend6 és versenyképes magyar iparczikk, mely a kiilfoldi aruk potlésara,
helyettesitésére alkalmas ¢€s hogy ra mutassunk ezeknek az iparczikkeknek beszerzési
forrasaira. Ez uton — azt hissziik — a hazai iparpartolas ligyének nagyszolgalatot fogunk tenni,
barmilyen kezdetleges sziik hatarok kozzé szoritott lesz is a tervezett kiallitas.”*®

A f6ispan elndki mindségében utasitotta a jarasok fOszolgabirait, hogy akar allasuk
tekintélyének folhasznalasaval gondoskodjanak az érdeklddés minél szélesebb korben torténd
felkeltésérol, s hogy ott vezetésiikkel ,,foleg a lelkész, tanito és jegyz0 urak és az értelmesebb
kereskeddk, iparosok ¢és foldmivesek lehetéleg minél tekintélyesebb szamban
megjelenjenek™.®" A kiallitds kapcsan megrendezett nagyobb szabasu iinnepség célja a honi
iparcikkek népszeriisitésén tilmenden természetesen a helyi véddegyesiilet anyagi gyarapitisa
volt. Ezért is dontottek a batyuebéd mellett. Etel vagy pénzbeni adomanyokbdl gyiilt 6ssze a
szlikséges eledel, amit az linnepségen résztvevok megvasarolhattak. A belépdjegy — ami
egyben tombolaként is szolgalt — 2 korondba keriilt. A kidllitison vald részvételhez
természetesen kedvet is kellett csindlni. Ezt a célt szolgaltdk a rendezvény szorakoztatd
programjai. Az tinnepélyes megnyité utan 9 és 11 6ra kozott gomb- €s céllovo versenyt
szerveztek, ahol Hrabovszky Guido és neje is megmérettette magat. Az elsd korben egyikdjiik
sem ért el helyezést, a kovetkezoben azonban Kallay Margit kilenc taldlattal (férjét is
lepipalva) a masodik helyet szerezte meg. 11 orakor vette kezdetét az ,,urholgyek
kocsiversenye”, melyre minden olyan Magyarorszagon ellett és nevelt 1oval lehetett nevezni,
mely még nyilvanos péalyan nem indult. Az a 16, melyben sem orosz, sem amerikai vér nem
csorgedezett, 25 méter elonyben részesiilt. A nevezési dij 20 koronara ragott. A taligés
versenyt kozebéd kovette. A délutdni programot a varmegyei gazdasagi egyesiilet altal
rendezett sz6l6 és gylimOlcskongresszus nyitotta meg, majd a nyiregyhazi és kisvardai

Onkéntes tlizoltd tarsulatok mutattak be kiilonféle gyakorlatokat az érdekléddknek. Délutan

660 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 2. pallium 41/1906. A Magyar Véd6 Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalya
elnokének levele Szabolcs varmegye jarasi fészolgabiraihoz 1906. augusztus 27.
56! Uo.
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fél 4-kor indult az Grholgyek, 4-kor pedig a mezdgazdak loversenye. A tombolasorsolast fél
5-kor ejtette meg a rendezdség, s fél hatkor keriilt sor a kiallitas bezarasara. Ezzel a Soston
véget ért a mulatsag, de a varosi szinhazban este 8 orakor Feddk Sari és Zilahy Gyula
fészereplésével diszel6adasra keriilt sor. Az iparkiallitdis nem csekély anyagi hasznot
eredményezett az egyesiiletnek. A 7870 korona 32 filléres bevételbdl a 2830 korona 13
fillérre rugd kiadasi koltségek rendezése utan 5040 korona 19 fillért helyeztek el a
Nyiregyhazi Takarékpénztarban.**

1907. aprilis 2-4n ¢és 3-an az Orszagos Gyermekvédd Liga az egész orszadgban
Gyermeknapot rendezett. Ehhez a kampédnyhoz csatlakozva a Tulipan-Szovetség — Magyar
Védo Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalydnak elndke felhivasaban kinyilvanitotta a
gyermekvédelem nemes iligyének fontossagat, s hogy a tarsadalom minden tagjanak
kotelessége jovedelmének egy részét erre a célra aldozni. S hogy kapcsolddik ez 0ssze az
egyesiilet torekvéseivel? Vay grof szerint az Orszagos Gyermekvédd Ligénak ,,ez intézmény
¢letbe léptetésénél a fOsulyt a magyar hazafias kereskedd vilagra kell, hogy helyezze
olyképpen, hogy eldzetes hirlapi és egyéb agitatidé révén gondoskodik arrol, hogy a
gyermeknapon a szokottnal nagyobb mérvii vasar fejlddjék ki, minek révén a kereskeddk
nagyobb pénz forgalomhoz jutvan, az napi jovedelmiiknek egy onkéntesen megajanlott kis
részét szivesen aldozhatjdk e jotékony czélra”.® Aprilis 2-an és 3-an délelstt 11 6ratol
délutan fél 1-ig, délutan 4-t6l fél 6-ig a varoshdza, a Korona ¢és a Casino elott egy-egy pénztart
allitottak fel, ahol az Onkéntes felajanladsokat befizethették az adakozok. Az ,utcai
pénztarosndk” — akik a helybeli Jotékony Noegylet és a Tulipan-Szovetség — Magyar Védo

.94 A levéltari

Egyesiilet lelkes aktivistai koziil keriiltek ki — fél oranként valtottak egymas
iratok egy nagyszabasu, sikeres gyiijtésrol arulkodnak, amelynek folytatdsardl azonban nem
taldlunk adatokat.

Az 1907. szeptember 8-10 kozotti ,,N6i kézimunka kiallitas” bevétele meg sem kozelitette
az eddigi akciokét. Mindosszesen 494 korona 40 fillérrel gyarapitotta az egyesiilet
vagyonat.5®

Sz6lnunk kell az 1908. marcius 21-t6]l 5 napig Kisvardan megrendezett mezdgazdasagi
gépkiallitasrol és vasarrol, amelyen a kisvardai és a két szomszéd jarasban lako iparosok és
kereskeddk vettek részt honi aruikkal, de az orszag barmely részérdl elfogadtak gépeket. Sot a

mezogazdasagi gépekbdl a honi gépgyarosok vagy képviselok kiilfoldi szarmazast gépeket is

662 SZSZBML X. 202. 1. d. 2. pallium Jegyz&konyv az 1906. szeptember ho 8 és 9 napjain rendezett ipar minta
kiallitas bevétele és kiadasainak elszdmolasa targyaban 1906. oktober 19.

663 SZSZBML X. 202. 1. d. 7. pallium 30/1907.

664 Nyirvidék, 1907. marcius 31.

665 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 27/1908.
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bemutathattak, s ebbe a kdzpont is beleegyezett, csupan azt szabta feltételiil, ,,hogy a kiilfoldi
mezOgazdasagi gépek teljesen elkiilonitve ¢és kiilfoldi gépek folirattal ellatott helyen
allittassanak ki”.%®

Ilyen kisebb megalkuvasok masban is megnyilvanultak. Nyirbatorban példaul 1906-ban
jelentkezett egy asszony, aki segitséget kért az egyesiilettdl iparhonositasi tevékenységhez. Az
elképzelés a kovetkezd volt: harisnyakotd géphez jutissal segiteni lehet a hazai
harisnyagyartast, ami azzal a kdvetkezménnyel fog jarni, hogy mind kevésbé lesz sziikség
kiilfoldi termékekre. Sajatos volt a kialakult megoldads: a harisnyakotd gépek kiilfoldi
gyartmanyok ugyan, de ha majd lesz a gyarnak hazai képviselete, telepe, akkor nem marad ok
a kiilfoldiként valdé megkiilonboztetésre, tiltakozasra.

Gyakran meriilt fel a gyanija a honi gyartmany iirligye alatt izott visszaéléseknek is. A
Nyirvidék 1906. julius 15-1 szdma Hamis tulipan cimii cikkében beszamolt arrdl, hogy egy
nyiregyhazi kereskeddnek egy magéit Goldbergernek nevezd férfi arut ajanlott a Bittner
Arthur cégtél Pozsonybdl €s Bécsbol. A kereskedd kikototte, hogy 6 csakis Pozsonybol
hajlandé vasarolni. Néhany nap mulva egy német nyelvli szamlat kapott, ami Pozsonyban
kelt, de a postai bélyegzd szerint Bécsben adtak fel. A boritékra hatalmas betlikkel rairtak:
»lulipan”. (A felhaborodott kereskedd ez egyszer mégis atvette az arut, mert a szamlat csak
Pozsonyban perelhette.)*’

A koOzpontbdl oktober 20-an a testvéregyesiiletekhez olyan informécid érkezett, hogy
kiilfoldrdl oridsi mennyiségli Rakoczi jelvények keriiltek forgalomba. Ez ellen a Magyar
Védo Egyesiilet ugy kivant fellépni, hogy a budapesti Donath és Baladzs cégnek adott
megbizast az egyesiilet szigort ellendrzése mellett, hogy hazai jelvényeket készitsen,
hatlapjan a M. V. E. Védojegyével. (A foglalatos 30 fillérbe, a foglalat nélkiili szines 20
fillérbe keriilt, fekete kivitelben pedig 16 fillérbe.)*®

A Tulipan-Szovetség — Magyar Védo Egyesiilet — azon torekvése kapcsan, hogy magyar
radirokat vezessen be a piacra — beszamolt arrdl, hogy a kereskeddk egy része 6dzkodik a
magyar torldgumi felkarolasatol és bar azt allitjdk, hogy az arujuk hazai, valdjaban nem az,
csak magyar felirassal (példaul Kossuth, Hollo, Adria, Viktoria, Toto) ékeskedd kiilfoldi

gyartmany.*®

666 SZSZBML X. 202. 2. d. 4. pallium 260/1908. Dobieczki Sandor iigyvivd tanacsos levele a Tulipan-Szovetség
— Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak 1908. januar 30.

567 Nyirvidék, 1906. julius 15.

668 SZSZBML X. 202. 2. d. 1. pallium 1977/1906. Dobieczki Jozsef tigyvezetd igazgato-helyettes korlevele
1906. oktober 20.

669 SZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 232/1908. A Tulipan-Szdvetség — Magyar Véd6 Egyesiilet felhivasa 1908.
januar 31.
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Blumberg Jozsef nyiregyhazi kereskedd iizletében egy vevo részérdl az dru mindsége ellen
emelt kifogéassal szemben allitolag ugy védekezett, hogy a szdban forgd arucikk magyar
gyartmany, s ez altal akarta annak silany mindségét megindokolni és a vasarlot elnézésre
hangolni. A Magyar Védd Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztidlya szerint azonban a
kifogésolt cikk nem volt magyar gyartmany, ezért felszolitotta a kereskeddt az ilyen tipusu
visszaélésektdl vald tartdozkodasra, kijelentve, hogy ez esetben még elnézést tanusitanak,
,,megtorlasra” nem keriil sor.

Furcsa tigy volt az is, amikor Horvath Gyula balsai jegyzé a Nyirvidék 1907. november
24-1 szamaban a nyilttéri kozlemény rovatban azt allitotta, hogy a Vencsell6 és vidéke
fogyasztasi €s értékesité szovetkezet idegen gyartmanyt gyufakat szerzett be a Rosenthal
Vilmos cégtdl. Rosenthal Gyula, a véllalat beltagja felhaborodottan utasitotta vissza a vadat, s
kérte az egyesiilet vezérkarat az eset tisztdzasara. Az ligyvezetd igazgatd november 26-an
belsd vizsgalatra utasitotta a szoban forgd szovetkezet vezetdségét. A vizsgalati eredményt
kozl6 levél kissé zavaros magyarazattal szolgalt. A jelentés elején Laszld Gyula leszogezte,
hogy fogyasztasi szovetkezetiik gyufa sziikségletét a Hangyatol és a Rosenthal cégtdl szokta
beszerezni. A szdvetkezet személyzete allitolag elismerte az elndknek, ,,miszerint 6k Horvath
jegyz0 urat tényleg ugy informaltak, hogy a kérdéses idegen gyartmanyu gyufa a Rosenthal
czégtdl valo; sét Horvath jegyz6 urat f. ho 23-n e tudatban allitélag maga a Rosenthal czég
pénztarosa is megerOsitette ama bedsmerésével, hogy a kérdéses gyufat Ok is tartjak, s olyat
szovetkezetiinknek is kiildottek. Hogy azonban a szdvetkezet személyzetének nem volt joga
teljes hatarozottsaggal a Roésenthdl czéget nevezni meg Horvath jegyzd ur elétt, s az 6
hazafias folhaborodasat nevezett czég ellen iranyitani: igazolja az a szomoru koriilmény, hogy
szamlakonyviink tanusaga szerint svéd gyufat magatol a ,,Hangya” kozponttol is kaptunk — s,
hogy a Rosenthal czég pénztirosa (ugy tudom szintén Rodsenthdl) miért bizonyitott
szovetkezetiink személyzetének tévedésmentesnek egyaltalan nem mondhato allitdsa mellett —
azt nem tudom”.%"!

A tiszaloki alosztaly 1907. majus 26-an a szentmihalyi ,,Lukécs fiird6” helyiségében (azért
itt, mert az alosztaly megalakitasakor ebben a kozségben a Dessewfly csalad hatasara oOridsi
érdeklédés mutatkozott, tovabba mert a flirdd a véddegylet keretében jott létre) tartott
kozgylilésen is sérelmezték a jelenlevok, hogy Tiszalokon még mindig német felirati gyufat

arulnak. Ennek a ,hallatlan és hazafiatlan” eljarasnak az ellenstlyozasara olyan nyilatkozat

70 SZSZBML X. 202. 2. d. 1. pallium 74/1906. A Magyar Véd6 Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalya
ligyvezetd igazgatojanak levele Blumberg Jozsefhez 1906. oktober 18.

7' SZSZBML X. 202. 2. d. 6. pallium 122/1907. A Vencsell6 és vidéke fogyasztasi és értékesitd szovetkezet
jelentése a Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsmegyei Osztalyanak 1907. november 28.
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szerkesztését és terjesztését hataroztik el, mellyel kotelezik magukat, ,,hogy olyan iizletbe,
ahol a legsziikségesebb ¢s a magyar ipar altal j6 mindségben és elegendd mennyiségben
eldallithatd arukat nem arusitjak, tobbé vasarolni nem fognak, tekintet nélkiil arra, hogy az
illeté kereskedd tagja-e vagy nem a védegyletnek”.?”

Szintén gyanu mertiilt fel a honi gyartmdny rovasara egy nyiregyhazi szabd részérdl a
Krausz és Tarsa budapesti férfiszab6 iparos korleveléhez csatolt gyapjimintakkal szemben. A
Szabolcsvarmegyei Osztaly a kozponthoz fordult a kelmék honi szarmazasat illetéen a valds
tényallas megallapitasa érdekében.®”

Lathatjuk, hogy a Tulipan-Szovetség — Magyar Védo Egyesiilet Szabolcsvarmegyei
Osztalyanak az aktiv id0szaka sem volt egy sikertorténet. Jelentds eredményekkel nem
biiszkélkedhetnek, csak jo néhany rendezvénnyel, Osszejovetellel, amelyek valamelyest
gyarapitottdk az egyesiilet vagyonat, am ezeknek inkdbb kozdsségformalo, tarsasagi
funkciojuk volt. Sikertelen maradt a Szabolcsvarmegyei Osztadlynak egy Iétesitendd
festékgyar részvényeinek elhelyezése iranyaban kifejtett 1906-os faradozéasa éppugy, mint az
1907-ben nyiregyhazi ,,Kézimunka-ipartelep” részvénytarsasagi alapon valo létrehozéasara
inditott akcidja is, melynek keretében 100 koronas részvények jegyzésével kivantak volna az
alaptokét biztositani. Az eldiranyzott tokét azonban nem jegyezték. Az alapitok ezért az 1908.
junius 10-1 értekezletiikon modositottdk az eredeti tervet, s azt a dontést hoztak, hogy a mar
jegyzett hozzajarulasi 6sszegekbdl egy ,,iparfejlesztési alapot” l1étesitenek, melynek kezelését
a Tulipan-Szovetség — Magyar Védd Egyesiilet vezetése mellett egy négytagu kezeld
bizottsagra bizzék, mely bizottsdg arra lenne hivatva, hogy megkezdje a megyében a
kézimunka ipar (csipkeverés, himzés, szOvés...) meghonositasat ¢€s fejlesztését a
rendelkezésre 4ll6 12 000 korona célszerti felhasznalasaval.

Mar docogdsen indult az ,iparfejlesztési alap” létrehozéasa is, hiszen az alapitolevél
megszerkesztéséhez sziikséges alairdsok csak tObbszori siirgetésre érkeztek meg. Az
alapkezel6 bizottsag a kovetkezd programot irdnyozta eld: Trajtler Anna (a néhai dr. Trajtler
Samu varosi féorvos leanya) vezetésével 1908 6szén par hénapos csipkeverd tanfolyamot
inditanak Nyiregyhazan elsdként a csipkeverés (majd késébb a fonas-szovés) elsajatitasara, s
megfeleld szdmi munkaerd kitanitdsa utdn attérnek az emlitett iparagak {izleti
megalapozéasara. A szlikséges tudnivalok megszerzése, illetve kiegészitése érdekében Trajtler

Anna Urleany Budapesten egy nyari csipkeverd tanfolyamon vett részt.®”

72 SZSZBML X. 202. 2. d. 2. pallium Jegyz8kényv a Szabolcsmegyei Magyar Védd Egyesiilet tiszaloki
alosztalyanak 1907. majus 26-i 1-s6 évi rendes kozgylilésérol

63 SZSZBML X. 202. 2. d. 6. pallium 120/1907. A Tulipan-Szdvetség — Magyar Védé Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalyanak levele a kdzponthoz 1907. december 3.

67 SZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 22/1908., 35/1908.

167



Megfigyelheté azonban, hogy Nyiregyhdza véros tandcsa a varmegye hatarain talrol
érkezd kezdeményezéseket nem igazadn tamogatta, mint példaul a nagyvaradi Ozvegy
Szedlarik Istvanné Dubinszky Anna ajanlatat sem. Szedlarikné Nyiregyhazan egy haztartasi
tanfolyammal egybekotott szovoipari szakiskolat szandékozott felallitani, amiben azonban
Nyiregyhaza véaros vezetdsége nem igazan latott fantaziat, s a kovetkezdkben foglalta ssze
allaspontjat: ,,Az értekezlet hosszabb és behatd eszmecsere utan azon véleményben allapodott
meg a helyi viszonyok ismerete és a haziipar fejlesztése, illetve megteremtése terén eddig tett
kisérletek tanulsagai alapjan, hogy a Nagysagod altal tervezett intézmény a varos anyagi ¢és
erkolesi tAmogatasara csak abban az esetben ajanlhato, ha egyfeldl biztositékot nyer a varos
arrdl, hogy arra az intézményre Nyiregyhdzan valoban sziikség van, annak itt jovdje van,
masfeldl ha az intézet kizardlag a szovoipar meghonositasat és elterjesztését tiizi ki feladataul,
tehat abbol ugy a haztartasi rész, valamint a ndipariskola korébe tartozd munkdak készitése,
illetve tanitdsa kihagyatik. Ezen el6feltételek nélkiil az értekezlet véleménye szerint egyfeldl a
varos nem bocsatkozhat a sziikséges atalakitasokba €s befektetésekbe, amelyek aztan kelld
szamu nodvendékek hidnyaban liresen maradnanak ¢és karba veszett kiadasok lennének,
masfeldl az értekezlet biztositandonak talalta azt, hogy az intézmény valdban a koznép
/gazdalkodok, iparosok stb./ leanyainak hdzi és egyéb ipari kiképzésére, nem pedig
kenyérkereseti €s gyakorlati szempontbdl sokkal kevésbé hasznos disztargyak készitési
modjanak elsajatithatasara szolgaljon.”*”

Iparhonositasi tevékenység cimén tobben fordultak segitségért a kormanyhoz
allamsegélyért folyamodva, de a rendelkezéslinkre allo iratok szerint a kérelmek teljesitése
ritkasdgszamba ment. A nyirbatori Bella Jozsefné harisnyakotd ipardg meghonositasahoz
harom 12-es szamu styriai kotégép beszerzését kérelmezte Kossuth Ferenc kereskedelemiigyi
minisztertdl. Bella Jozsefné Nyiregyhazan latott neki a harisnyako6td mesterség kitanulasahoz,
ugyanis az altala népes mezdvarosnak titulalt Nyirbatorban és kornyékén allitasa szerint senki
sem foglalkozott ilyen tevékenységgel, igy a vasarlo kozonség idegen termékeket volt
kénytelen beszerezni. Bellané pedig — akit kisfidval egyiitt a férje cserbenhagyott és
kivandorolt Amerikdba — ett6l remélte a megélhetés biztositdsat. A miniszter egy gép
kincstari szamlara torténd beszerzését engedte az asszonynak.®’®

Nem ugy Sauerbrunn Béni nyiregyhdzi harisnyakotonek, aki azonban mar eldre

megrendelte a sziikséges gépeket részletfizetésre, ami anyagi erdit kimeritette, s igy

75 SZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 61/1908. Bogar Lajos levele 6zvegy Szedlarik Istvanné Dubinszky Anna
urnének 1908. januar 17.

676 SZSZBML X. 202. 2. d. 3. pallium Bella Jozsefné folyamodvanya 1907. jalius 20.; 1290/1907. Dobieczki
Sandor értesitése 1907. oktober 11.
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kotéanyag beszerzésére nem maradt pénze, pedig allitasa szerint mar jelentés mennyiségii
megrendelés érkezett hozza. Ehhez igényelt a Tulipan-Szovetség — Magyar Védoé Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalyatol 600 korona kamatmentes kolcsont, melynek visszafizetési
modjat ugy képzelte el, hogy eleinte hetenként 5-6 koronat torleszt, majd kés6bb egyre tobbet,
az lizlet menetétdl fliggben.’”” Kamatmentes hitellel valo tdmogatisra szdmos alkalmat
emlithetlink, példaul Bleich Ignac bérondgyarosnak elészor 200 koronat, majd 800 koronat
bocsatott rendelkezésére az egyesiilet a borondipar fejlesztése €s tdmogatasa céljabol. Ennek
mechanizmusa a kdvetkezd volt: a kapott dsszeg erejéig Bleich Ignac a gyartashoz sziikséges
nyersanyagokbol, illetve félgyartmanyokbol hazai termeld cégeknél az egyesiilet nevében és
cimére megrendeléseket tett.

Palaticz Jen6 nyiregyhdzi sziicsmester az allam tdmogatasat szerette volna igénybe venni.
1908. marcius 31-1 folyamodvanyaban leirta, hogy 1879 6ta {izi a sziics ipart Nyiregyhazan,
»amely annak idején varosunkban elsérendi, jol jovedelmezd, keresett iparag volt. A kiilfoldi
nagytermelés altal eldidézett verseny azonban ezt a mi iparunkat is a sz6 szoros értelmében
tonkre tette... En, az egykor tekintélyes iparosmester ... teljesen elszegényedtem, segédek és
tanonczok nélkiil csupan a magam és csalddom tagjainak kezemunkaja utan élek”.’”® Mintegy
mentdeszkdzként négy varrogép beszerzését kérte a minisztériumtol, am a kérvény tovabbi
sorsarol nincs adatunk, a kudarc azonban mar a datum miatt is boritékolhato. Eddigre a
kezdeti latvanyos-sikeres kampanyok ideje elmult, a mozgalom orszagosan is kifulladoban

volt, a kezdeti lelkesedést lankadtsag, érdektelenség valtotta fel.

A bomlasi periodus

A mozgalom teljes elhaldsa Szabolcsban 1911-re tehetd, a valsag jelei azonban mar 1908-
ban kitapinthatoéak voltak. Mind az egyesiilet tagjainak, mind tisztikaranak korében a kezdeti
aktivitds utan altalanos kidbrandulds lett urra. Ennek okaként egyfeldl a sikerek, a kitartas
hianya, az 1907 oktoberére az Ausztriaval tiz évre kotendd vamszerzOdés kapcsan a két
kormany kozott 1étrejott megallapodas okozta kesertiség, masfeldl a honi gyartmany liriigyén

{izott visszaélésekbdl adodo csalodasok, illetve egyéb ,,becsapodasok’™” jeldlhetéek meg.

677 SZSZBML X. 202. 2. d. 7. pallium 52/1907. Sauerbrunn Béni kérvénye 1907. majus 7.

678 SZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium Palaticz Jen6 nyiregyhazi sziicsmester kérvénye 1908. marcius 31.

57 Gondolunk itt példaul Brandis Péter nyiregyhazi iparos, egyesiileti tag panaszéra, aki az 1906-os kiallitdsra és
vasarra allitélag két darab szabadalmazott gyermekszéket kiildott 47 korona eladasi &ron. (Ebbdl 8 korona
jutalék az eladokat illette.) Az iparos a rendezvény utan azonban sem az arujat, sem annak arat nem kapta meg, s
mivel tobbszori probalkozas utan sem tudott szot érteni a helybeli egyesiilettel, elkeseredésében a kozponthoz
fordult. A kdzpont 1907. oktober 24-i! levelében kérte szamon a testvéregyesiiletet. SZSZBML X. 202. 2. d. 6.
pallium 1772/1907. Dobiczki Jozsef igazgatd levele a Tulipan-Szovetség — Magyar Védé Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalyahoz 1907. oktober 24.
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Ezekhez jarult még hozza a varmegye vezetésében az 1909-es év madasodik felében
bekovetkezett valtozds, grof Vay Gébor tavozdsa a fOispani sz¢kbdl. Ezaltal ugyanis a
mozgalom motorjait jelentdé Vay hazaspar megyei befolyédsa is csokkent. A csalodasokbol
egyenesen kovetkeztek az egyesiilet ligyintézése koriili fennakadasok, surlédasok (,a
Tulipanszovetség Magyar Védo Egyesiilet {igyeinek intézése koriil munkatirsaim
kozremiikddésének honapok oOta tapasztalt teljes hianya folytdn fennakadds és surlodas
kovetkezett be”®® — irta grof Vay Gabor elndk 1908. januar 20-4n) , tagdijhéatralékok,

kilépések és lemondasok. Els6ként a ,vidéki” tagsdg &brandult ki.®*

Az ujfehértoi
Kalmanczhey Marton mar 1907 elején jelezte kilépési szandékat, amit azonban az iligyvezetd
nem ismert el az Alapszabdlyra hivatkozva, miszerint minden rendes tag a belépéskor harom
évre vallalt kdtelezettséget.®™ A partfogd tagok pedig 6t évre, mint példaul a féispan testvére,
grof Vay Tibor is, aki hidba kérte torlését 1909-t6l a tagnévsorbdl az 1907-es és 1908-as
tagdijak kifizetését kovetden. Vay Tibor 1906. junius 21-i belépésekor nem mulasztotta el
kinyilvanitani, hogy 6 évtizedek Ota a szabadkereskedelem hivének vallja magit, s ez a
meggy0zddése bizonyos aggalyokat kelt benne az ezzel ellentétben 4ll6 tarsadalmi
mozgalmak sikere irdnt. ,,Mid6n ennek kifejezést adok, nem zarkézom el attol, hogy elvem
fenntartdsa mellett a tarsadalom tobbségének akarata el6tt meghajoljak. Ennek kijelentése
mellett a magyar védd egyesiilet szabolcsvarmegyei osztdlyanak partfogd tagjai kozzé
belépek s kérem magam az egyesiilet tagjai kozé¢ felvenni...az egyesiilet torekvéseit, -
mindaddig, a mig meggy6z6désemmel Osszeiitkzésbe nem keriilnek, - tdimogatni fogom™*® —
igérte a grof. Az emlitett 6sszelitkdzés 1908-ban kovetkezett be.

1908. marcius 11-én a nyiregyhazi Bleuer Bélané jelentette be kilépését. December 15-én
dr. Szabo Laszlo tiszadobi baratja levelében arrol szdmolt be, hogy az ottani kilépni
szdndékozo parasztembereken — akik tudomasuk szerint belépésiikkor egy éves
kotelezettséget vallaltak — harom évi tagdijat kovetelnek. A haroméves tagsag lejarta utdn
méginkabb megszaporodtak a kilépést bejelentd kozlések. Példaként emlithetjiik 1909. januar
7-én a nagykalléi Horvath Istvan jb. irodatiszt, marcius 9-€én a nyiregyhazi 6zvegy Rottmann

Lajosné, december 27-én Wilt Gyorgyné tagsaganak torlését kérd sorait. Heduffel Lajos pedig

ugy probalt mihamarabb és minél kisebb anyagi aldozattal szabadulni az egyesiiletb6l, hogy

680 §7ZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 2/1908.

681 Lasd SZSZBML X. 202. 2. d. 7. pallium Hatralékosok 1906-1907. évrél

682 §7SZBML X. 202. 2. d. 6. pallium 16/1907.

683 §ZSZBML X. 202. 1. d. 5. pallium Grof Vay Tibor levele a Magyar Védd Egyesiilet Szabolcsvarmegyei
Osztalyanak elndkéhez (azaz testvéréhez) 1906. julius 21.
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1909. augusztus 28-an kérelmezte a partolo tagok koziili torlését, s felvételét a rendes tagok
kozé. Ez az évi 20 korona helyett 4 korona kotelezettséget rott ra.®**

Egyre tobben lattdk céltalannak a tagsagot, az anyagi részvallalast. A kozpontbdl eldszor
1908. januar 18-an érkezett figyelmeztetd levél a tagdijhatralékokkal kapcsolatosan, ugyanis
az Alapszabaly 14. §-a értelmében a vidéki fiokok kotelesek voltak a rendes tagsdgi dijak
felét, a partfogdk, az Orokalapitok, alapitok altal befizetett Osszegeknek és egyéb
adomanyoknak pedig az egyharmad részét minden honapban elkiildeni a kdzponti
igazgatOtanacs pénztaraba.® Ennek fejében az egyesiilet tagjait megillette az éallandd
kapcsolattartast és informalast célzd Iparvédelem cimili egyesiileti folyoirat. A kdzpont a
hatralékok felemlitésekor mindig ennek kiaddsi koltségeire hivatkozott. Az 1908 elején
fennalld 741 korona 76 fillér tartozast a Szabolcsvarmegyei Osztaly majus 1-jén utalvanyozta
a kozpontnak, ezutdn azonban egy fillért sem kiildtek sem 1908-ban, sem 1909-ben. A
dijhatralékok felhalmozasa azonban nem tekinthetd szabolcsi specialitdsnak. ,,A kozponti
egyesiilet sokoldalu miikddését nagy mérvben zsibbasztja az a koriilmény, hogy
Testvéregyesiileteinknek tébb mint fele a kozpontot illetd tagdij hanyadat nem kiildotte be”®*
— allapitotta meg kesertien az elndk 1908 oktoberében.

A kozpont Gjabb és Ujabb felszolitdsai valasz és eredmény nélkiil maradtak. Elindult a
tisztikar bomlasa is. Két és fél évi munkdssag utdn bejelentette lemondéasat Vay grofnak az
egyesililet ligyvezetd igazgatdja. Dontését egyrészt az idéhidnnyal indokolta, masrészt azzal,
hogy tiszttarsai az utobbi idOben teljesen magara hagytak. Dr. Szabd Laszl6 lemondasat az
1910. februar 3-i valasztmanyi gyiilésen sajndlattal fogadtak el, és az ligyvezetdi teenddk
ideiglenes ellatasaval az egyesiilet titkarat biztak meg. Tavozott Torok Laszlo pénztarnok is,
s6t maga az elnok is lemondott, 4m ez a bejelentés nem nyert elfogadast.®’

Szervezeti életnek ekkor mar semmi nyomat nem talaljuk, mar a hivatalos helyiségiikre
sincs sziikségiik, hiszen a Szabolcsvarmegyei Gazdasagi Egyesiilet nevében maga grof Vay
Gabor kérte a Magyar Védé Egyesiilet nyiregyhdzi vezetdségétdl a nem hasznalt szoba
részbeni vagy teljes atengedését.®® 1910-11-ben mar kozgyllést sem tudtak Osszehivni,
ekkorra a koalicidos kormany is megbukott. A szabolcsi egyesiilet 1910 elején elhatarozta

feloszlatasat. Az elszamolas megejtése végett a kdzponti igazgatdtanacs Barthos Jozsefet

684 A kilépéseket kozl6 levelezd lapokat lasd SZSZBML X. 202. 1. d. 9. pallium és 2. d. 2. pallium

685 SZSZBML X. 202. 1. d. 6. pallium A Tulipan-Szdvetség — Magyar Védé Egyesiilet Alapszabalyai

68 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 1555/1908.

687 SZSZBML X. 202. 1. d. 10. pallium Jegyz8konyv a Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak
valasztmanya altal Nyiregyhazan az 1910. évi februar ho 3-ik napjan tartott {ilésérol

688 S7ZSZBML X. 202. 1. d. 8. pallium 958/1908. A Szabolcsvarmegyei Gazdasagi Egyesiilet levele a Magyar
Védo Egyesiilet Nyiregyhazi Osztalya vezetoségéhez 1908. november 12.
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kiildte ki. 1910. janius 15-én 1908. december 31-ével bezarolag tortént meg az elszamolas.
Megallapodas sziiletett, hogy a Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalydnak
11 828 korona 47 filléres pénztarkészletébdl 1628 korona 47 fillért bekiildenek a budapesti
kozpontba, 10 200 korona pedig a Szabolcsmegyei Osztaly kezelése alatt marad, tovabba
hogy 1910 szeptemberében Nyiregyhdzan a Szabolcsvarmegyei Gazdasagi Egyesiilet altal
szervezendd ipari ¢s gazdasagi kiallitds keretében a Magyar Védé Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalya ujjaalakuld kozgylilést tart.®® Azonban a kozpont hidba
szorgalmazta az jjaalakuld kozgyiilés megtartdsdnak tervét, nem sikeriilt az egyesiilet ligyét
ujra lendiiletbe hozni. Téarsadalmi béazis hidnyaban az ujraélesztés helyett csupan a
valasztmany hozott dontést 1911. december 29-1 {ilésén a miikodésképtelenség nyoman az
egyesiilet vagyondnak sorsar6l. IdOkézben az  Orszdgos Gyermekvédd  Liga
Szabolcsvarmegyei jogvédd bizottsdga Patronage egyesiiletté alakult allt, s programjaba
felvette egy nyiregyhazi iparos tanonc-otthon 1étesitését és gondozasat. (Ez a didkotthon fel is
épiilt.) 1911. december 15-én pedig azzal a tervvel fordult a Magyar Védd Egyesiilet
Szabolcsvarmegyei Osztalydhoz, amelynek miikodése mar hosszi id6 oOta sziinetelt, hogy
olvadjon be a Patronage egyesiiletbe, ,,amelynek keretében céljanak megfeleld munkassagot
fejthet ki”.®" A javaslat szerint a Magyar Véd6 Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyanak
koriilbeliil 9900 koronabdl allé pénzkészletét az épitendd tanoncotthon céljaira adtdk volna at.
A valasztmany kell t4jékozodéas utan december 29-i iilésén elvetette ezt a megoldast, s
inkabb egy alapitvany létesitése mellett foglalt allast, melynek kamatai a tanoncok tanulmanyi
eredményeinek serkentését, elismerését hivatottak szolgalni.”!

Ezzel a végjatékkal zarult az 1908 ota tulajdonképpen mar haldédd tulipan mozgalom,
melynek torténete és a koalicidés korméany sorsanak alakuldsa kozott parhuzam fedezhet6 fel.
1909-1910-re ugyanugy a bukas lett a sorsa, mint az egy éves agonia utan dicsteleniil letlint
koalicionak. A tapasztalatok soran ugyanugy kidbrandultak ebbdl az iparpartolasi

mozgalombdl is, mint a koalicids kormanyzasbol.

689 SZSZBML X. 202. 1. d. 10. pallium Jegyz6kdényv a Magyar Véd6 Egyesiilet Szabolcsvarmegyei Osztalyéaval
1910. junius 15-én Nyiregyhdzan megejtett elszamolasarol

60 SZSZBML X. 202. 1. d. 10. pallium A Szabolcsmegyei Patronage egyesiilet levele a Magyar Védo
Egyesiilet Szabolcsvarmegyei fiokjahoz 1911. december 15.

81 §7ZSZBML X. 202. 1. d. 10. pallium Jegyzékonyv a Magyar Védé Egyesiilet Szabolcsvarmegyei fiokjanak
1911. december 29-i valasztmanyi iilésérol
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OSSZEGZES

Szabolcs varmegye 1905-1906 kozotti partviszonyainak ¢és orszaggyiilési képviselo-
valasztasainak vizsgalatdhoz metodologiailag célként a politikai tarsadalomtorténet
modszereinek adaptalasat tliztem ki. Az 1905-0s €s az 1906-os orszaggyiilési képviseld-
valasztasok iddszakdban Szabolcs varmegye valasztasra jogosultjainak tobbsége a
Fiiggetlenségi Partot preferdlta, de ez nem jelentett osztatlan fiiggetlenségiséget. A
Szabadelvili Part is rendelkezett hivekkel. Az orszagos tendencia, a bomlasi folyamat azonban
elérte a Szabolcsvarmegyei Szabadelvii Partot is. Az egykori tisztikar szdmos tagjanak
vezetésével ekkor indult meg az a politikai mozgalom, amely mintegy atmeneti megoldasként
megalakitotta a Szabolcsvarmegyei Uj Partot. Ez azonban bard Banffy Dezsének az orszagos
politikat alakitd vezetésbdl valo kiszorulasa miatt rovid €letlinek bizonyult. A vizsgalt id0szak
szabolcsi partviszonyait tovabb arnyalta az alkotmanypartiak szamukat tekintve nem relevans,
de ugyanakkor jelentds gazdasagi stllyal, befolydssal bird csoportja. Szabolcs varmegyében a
szazadfordulo elsé évtizedének kozepén hianyzott a nagy Iétszamu és koncentralt
munkasosztaly, igy a szocidldemokrata mozgalom itt jelentékeny tarsadalmi bazissal nem
rendelkezett. 1905-ben az ipari munkéssadg aktivitisa a megyében szinte kizardlag
Nyiregyhazara korlatozodott. 1905-ben Nyiregyhazdn még orszaggyiilési képviseldjelolt
allitasat is sikeriilt elérnie a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partnak. Jocsdk Kéalman
jelolését természetesen nem a gydzelembe vetett hit motivalta, hanem a szocidldemokrataknak
az a szazadfordulot kovetden alkalmazott akciéforméja, hogy minden politikai szituaciot —
beleértve a valasztasi kampanyokat is — fel kell haszndlni elveik hirdetésére, partprogramjuk
propagalésara.

a szimbolikus politizalas vizsgalatat. Ez tetten érhetd volt a lokalis partok (melyek alapvetéen
valasztasi  partokként funkcionalva két orszaggylilési képviseld-valasztds  kozott
tulajdonképpen passzivitdsba vonultak) tjjdalakulasa, a valasztasi elokésziiletek, a vélasztasi
aktus kapcsan éppugy, mint baré Banffy Dezs6 Uj Partjanak elészor nyiregyhazi, majd egész
Szabolcs varmegyére torténd megalakitasakor. Ez utébbi eseménysorozatban 1ényeges a helyi
szervezObizottsdgnak az a gesztusa, hogy kiildottséget inditott Banffy bard és prominens
kisérete el¢, akik vonattal érkeztek a varmegye hatdrdhoz. A vastt ebben az id6ben mar
jelentds szereppel birt a politikai €let szervezésében (a szocidldemokratak is viszonylag
gyorsan mobilizalni tudtdk aktivistaikat az orszag kiilonboz6 teriileteire). Az orszagos

partvezért a nyiregyhdzi allomason tidvozldbeszéddel koszontotték, s az ilyen eseményekhez
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hozzatartozé ovacié sem maradt el. 1904. augusztus 6-an Nyiregyhdza fiiggetlenségi parti
tobbségli vezetése még nem bocsatotta a legelokelobb és legtiszteletreméltobb vendégeknek
kijaro diszfogatot Banffy szallitasdhoz a helyi szervezOok rendelkezésére, am 1905-ben a
koalicié vezérld bizottsaganak tagjaként mar megillette a diszfogaton torténd bevonulas,
minek folyaman a varos frekventdlt pontjainal, azaz a lokdlis hatalmat reprezentald
¢épiileteknél a helyi elitbdl szervezddott csoportok tlinnepelték Banffyckat. Elsdként a
polgarsag helyi kozéleti foruma, a kozosségteremtést jelképezd nyiregyhazi kaszind elott,
aztan a varoshaza elétti téren, végiil a Korona szallonal. A kaszind szervezte és fogta Ossze a
varos tarsadalmi életét, szoérakozasi és miivelddési lehetOséget biztositva a tagsaggal
rendelkezd férfiak szaméara. A varoshaza maga volt a helylr hatalom szimbo6luma.
Orszaggytlési képviseld-valasztasok alkalmaval a varoshaza elotti téren varakoztak oradkon at
a valasztopolgarok, hogy hallhassdk a varos vezetdjének eredményhirdetését. A helyi politika
eseményeinek fennkoltebbé tételéhez jarultak hozza az erkélyrdl elmondott szonoklatok (a
gyOztes képviseld nevének kozlése, a nyertes beszéde...). A Korona szall6 a helyi politizalast
szimbolizalta, ugyanis ez adott otthont mind a filiggetlenségi, mind a szabadelvii
partértekezleteknek, s az 0j parti alakul6 gytiléseknek is.

A partalakitasi forgatokonyvekben kiemelt szerepet kaptak a kiilonféle kiildottségek (a
gazdak, az Ipartestiilet, a kereskeddk testiiletének kiildottsége Banffyhoz; felkérés az alakulo
gylilésen valo részvételre...), s természetesen az ezekben valo részvétel a helyi elithez valo
tartozast is kifejezte. A partalakitast lezdré vacsora reformkori hagyomdnyként élt tovabb,
mint ahogyan a partértekezletek utani kozos ebéd is.

Mind a valasztdsi aktus, mind a véalasztasi elOkésziiletek egyfajta ritusrend szerint
zajlottak. A valasztasokat hosszas elokészit6 munkalatok elézték meg. Hatosagi feladatkort
képezett a valasztoi névjegyzék elkészitése, a valasztasi helyiségekrdl vald gondoskodas, s a
valasztas alatt, illetve az azt megel6z6 kampanyidészakban a kdzrend és a kozbiztonsag
fenntartdsa, a valasztéi jog szabad gyakorlasdnak ¢és a valasztds zavartalan lefolyasanak
biztositasa. Az 1905-6s valasztasokat megel6z6 kampanyiddszakban a varmegye valamennyi
valasztokeriiletében a nagykalldit kivéve heves kiizdelem bontakozott ki, mely karhatalmi
beavatkozasokat tett sziikségessé. Ezekhez hasonld akcidkra 1906-ban nem keriilt sor az
egyhangunak igérkez6 valasztasok miatt.

A mozgositas ritusait elemezve le kell szogezni, hogy a jol bevalt, hagyomanyos, rendies
ritusok dominanciaja érvényesiilt az 1905-6s kampanyiddszakban is, nevezetesen a jeldltek
programbeszédei, kortesek szonoklatai, az ellenfél lejaratdsara vald  torekvés,

megvendégelések sorozata (kocsmdkban, lacipecsenyés bodéknal...), felvonulédsok,
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kortestollak, vélasztasi jelvények osztogatdsa a jelolt népszertsitése céljabol. Szabolcsban
1905-ben sem a torvényhatosag €lén allo szabadelvii parti féispan, sem Nyiregyhdza, sem a
varmegye fliggetlenségi parti tobbségli vezetése nem allitott akadalyt a nem kivant jelolt
kortesutja elé. A hatdésdg mindeniitt tudomasul vette a programbeszéd ismertetése céljabol
Osszehivott gylilés megtartdsat. A mai valasztasi plakatok eléfutdraként értékelhetoek a
zasz10kitlizési tinnepélyek, azaz a vélasztokertilet frekventalt pontjain a jelolt nevével ellatott
z4sz10k kihelyezése. A helyi sajtoban ekkor még nem olvashatéak valddi valasztasi reklamok,
csupan a valasztasi kellékek beszerzési helyeit népszeriisitdk. Viszont gyakorlatilag a reklam
funkcigjat toltdtte be olyan ,Nyilt levélnek” a sajtoban vald kozzététele, amellyel a part
orszagos vezére fordult a valasztopolgarokhoz valamelyik képviseldjelolt tamogatdsa
érdekében. Természetesen az adott lap csak annak a partvezérnek a ,,Nyilt levelét” kozolte,
akinek partallasaval és tdmogatottjaval szimpatizalt. ,,Modernebb” mddszerként értékelhetd a
parttagok szambavételére kibocsatott dsszeirasi ivek alkalmazéasa, de a mai értelemben vett
parttagsagrol a vizsgalt idészakban még nem beszélhetiink.

Levéltari kutatdsaim jelentésen modositottak azt a dualizmus idején kialakult képet a
korszak valasztasairol, amely a kozvetlen kormanybefolyasolds egyre ndvekvd szerepérdl
besz¢él és a valasztasi visszaélések, mindenekeldtt a hatalmi presszid6 kapcsan a
belligyminisztérium (illetve a miniszterelnokség) szerepét emeli ki. Fontos hangsulyozni,
hogy Szabolcs varmegyében, mint ellenzéki tobbségli  torvényhatdosagban a
kormanybefolyasolasnak csak igen korlatozott lehetdsége volt, ugyanis a valasztasok
lebonyolitasa a torvényhatdsagok feladatat képezte. A kozponti végrehajtdo hatalom csupan
kozvetett befolyassal birt, leginkdbb a megyei kormanymegbizotton, a féispanon keresztiil.
Szabolcs varmegye fOispani székében vizsgalt idoszakunkban bard Feilitzsch Berthold iilt,
akinek személye kapcsan jol érzékelhetd a csaladi nexus politikédban tetten érhetd hatdsa, az
orszagos ¢€s a vidéki politika kapcsolodasa, hiszen baré Banffy Dezsé miniszterelndk vejeként
keriilt a varmegye ¢lére. Batyja pedig az a bar6 Feilitzsch Arthur, aki a masodik Fejérvary-
kormany foldmiivelésiigyi minisztereként funkcionalt. A foispannak a belligyminiszter felé
permanens tajékoztatasi kotelezettsége volt. Ez az informalds egyrészt irdsban, masrészt
személyes taldlkozok alkalmaval tortént. A jelentések arrdl tanuskodnak, hogy a fdispani
tekintélyt maximalisan felhasznaltak a szabadelvii jelolt tamogatasara, de csak a torvény
korlatain beliill mozogva. Bar6 Feilitzsch tudomasul vette, tiszteletben tartotta, hogy Szabolcs
varmegye erdsen — de nem osztatlanul — fiiggetlenségi parti teriilet. Utasitasaibol kitlinik a
tarsadalmi békére torekvés, nem tartotta célszerlinek a varmegyében nagy nehézségekkel

helyreallitott békét indokolatlan valasztasi mozgalmakkal felzavarni.
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A valasztasi visszaélések — melyek az esetek tilnyomo tobbségében sosem nyertek
bizonyitast — egyébként szerves részét alkottak valasztasi rendszerlinknek, s természetesen az
1905-6s kampanyidészakban is alkalmaztak kiilonféle modozatait a szabolcsi kertiletekben is.
Forrasaink bizonyitékul szolgalnak arra, hogy a partok politikai erkodlcse egyaltalan nem
kiilonbozott egymastol, mindegyiket ,,a (jO) cél szentesiti az eszkozt” elv vezérelte.

A jeloltallitdas mechanizmusénak gorcsé ald vétele soran vélaszt kerestem arra, hogy
milyen tényezok determinaltak a jelolést. Szabolcs varmegye valasztokeriileteiben a tiszaloki
kivételével a jelolést és a gydzelmet befolyasold tényezOk kozé tartozott, hogy a jeldlt nagy
valamilyen formaban ko6tédd politikus legyen. A fOispani esélylatolgatdsok szerint a
varmegye két valasztokeriiletében, nevezetesen a nagykalldiban és Nyiregyhdzan szabadelvii
parti jeloltnek semmi esélye sem lett volna a gydzelemre, mig a kisvardai és a tiszaloki
keriiletben némi eséllyel indulhatott volna ilyen partallast jelolt. A legtobb sansszal
kormanyparti jelolt a nyirbatori keriiletben rendelkezett. Végiil két valasztokeriiletben — a
nyirbatoriban ¢és a kisvardaiban — keriilt sor kormanyparti jelolt allitdsara, akiknek az 1905
el6tti allapotok esetén akar esélyiik is lehetett volna a mandatum megszerzésére, az 1905
elejére kialakult orszagos politikai helyzet azonban minimalisra redukalta ezt az esélyt. A
,zsebkenddszavazas” 4ltal kivaltott kidbrandulasi hulldm elérte a Szabolcsvarmegyei
Szabadelvli Part tagjait és hiveit is. A nyirbatori ¢és a kisvardai valasztokeriiletben ez a
momentum is hozzajarult a fliggetlenségi parti jelolt diadaldhoz.

A kisvardai valasztokeriiletben egyébként nem feltétleniil azért keriilt sor szabadelvii
jeloltallitasra, mert annak gydzelméhez nagy reményeket fliztek, hanem a fesziiltséggocok
elosztasa miatt. Taktikai huzasbol inditottak egy szabadelvl jeldltet is, ,,nehogy az erdk
felszabaduléasaval az izgatés, a batori és a tiszaloki keriiletbe csapjon at”.

A szabolcsi valasztokeriiletekben 1905-ben a valasztasra jogosultak vélasztdi magatartasa
nem a partok programjai kozotti ’racionalis” dontésrdl arulkodott, inkabb protest-szavazasrol.

A varmegye négy valasztokeriiletének (Nyiregyhaza, a kisvardai, a tiszaloki, valamint a
nyirbogdanyi keriilet) Fiiggetlenségi és 48-as Partjdban kemény hatalmi harc indult a
képviseldjelolt személyében torténd megallapodas kapcsan. Az emlitett keriiletek
mindegyikében két fliggetlenségi partallast politikus neve is felmeriilt. Nyiregyhazan és a
kisvardai keriiletben végiil mégis csak egy-egy jeloltet inditott a Fliggetlenségi és 48-as Part —
Nyiregyhazan dr. Mesko Laszlot, a kisvardai valasztokeriiletben Hrabovszky Guiddt — ami

parton beliili ellenfeleik egészségi allapotromlasaval magyarazhato.
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A tiszaloki és a nyirbogdanyi valasztokeriiletben azonban két fliggetlenségi partallasu
politikus is megmérettette magat 1905. januar 26-an. Egyazon politikai csoporthoz valo
tartozas esetén a part orszadgos vezérének allasfoglaldsa valt mérvadova, valamint az, hogy a
képviseldjelolt mennyi pénzt dldozott a valasztok meggydzésére.

A gybztes képviseldket a prozopografiai vizsgalatoknal alkalmazott, az ,,uj torténetiként”
aposztrofalt torténetirds egyik modszertani talpkovét jelentd komparativ metddussal
valo kotddésiik, karrieratjuk, végiil valasztoik irdnti politikai elkodtelezettségiik alapjan. A
szabolcsi képviselok kozott még mindig magas volt a nemesi szdrmazasuak ardnya, szam
szerint 6t f6 a hatbol. 1905-ben és 1906-ban csak a polgéarosultabb Nyiregyhaza kiildott
polgari szdrmazasu képvisel6t a parlamentbe Mesko személyében. A gydztesek koziil dr. Pap
Zoltan az egyetlen, aki nem kotoédott megvélasztasanak helyszinéhez, illetve annak
régiojahoz. A tobbiek esetében erds regiondlis szalak mutathatéak ki. Szabolcsi
foldbirtokokkal rendelkeztek vagy éppen ligyvédi irodajukat miikddtették a megye teriiletén.

Szabolcsban, a ,kuruc varmegyében” a szarmazas, a dicsé mult, ha az tényleges 48-as
szerepléssel parosult nagy tekintélyt biztositott a politikusoknak. Az altalam vizsgalt hat
képviseld tul fiatal évjarati volt ahhoz, hogy 48-as multtal biiszkélkedhessen, &m az dsok 48-
as tettei nem meriiltek feledésbe, igy segitve hozza a népszeriiséghez az utdodokat is.

Az 1905-0s és 1906-0s orszaggyiilési képviseld-valasztas szabolcsi gydztesei Uray Miklos
kivételével mindannyian jogi tanulmanyokat folytattak. Egyik képviseld esetében sem
beszélhetiink az allamtol vald fiiggdségrdl, mindegyikdjiik tarsadalmi-egzisztencidlis
onallosagra tett szert. Kallay Leopold, dr. Mezdssy Béla, Uray ¢és Hrabovszky
megélhetésének fo forrasaul a foldbirtokaikbdl szarmazod jovedelem szolgalt. Ilyen tipusu
jovedelemmel Pap is rendelkezett, am O elsdésorban nem ebbdl ¢élt, hanem iigyvédi
tevékenységbdl. Meskonak szintén iigyvédi iroddjanak mikodtetése hozta a jovedelem
tulnyomé részét. Az tigyvédek koréhez tartozott még Hrabovszky is. Papnal mellékesen
megemlithetd az irodalmi munkassag, am ez vajmi kevés bevételt hozott. Ugyanezt viszont
nem mondhatjuk el a képvisel6i tevékenységért jard honorariumrol, amely Kéllaynak 1892
ota, Meskonak 1892-1901 kozott, Mezdssynek 1896 ota, Papnak pedig 1901-tdl jelentette a
vagyongyarapodas egyik Osszetevojét. Leszogezhetd tehat, hogy a vizsgalat kozéppontjaban
allo, jelentds anyagi forrassal és hattérrel rendelkezd hat képviseld egyike sem egzisztencialis
okokbol torekedett a mandatum megszerzésére.

Mezdssy ¢s Kallay karriere a megyei kozigazgatds teriiletérdl indult, ugyanis jogi

tanulmanyaik befejeztével mindketten aljegyzdként funkcionaltak. Meskot 1878-ban, tigyveédi
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irodajanak megnyitdsa utani évben varosi tiszti foligyéssz¢ valasztottak meg, mely hivatalat
egészen 1892-ig, tehat orszaggytilési képviselové valdo megvalasztasaig viselte. Az 1905-6s és
az 1906-os orszaggyiilési képviseld-valasztas szabolcsi gydztesei koziil négyen pénzintézeti
tevékenységet is folytattak. Meskd a Nyiregyhdzi Takarékpénztar Egyesiilet igazgatosagi
tagjaként, Uray a Nyirmadai Takarékpénztir Részvénytarsasag alelndkeként, Mezdssy az
Ujfehértoi Takarékpénztar Részvénytarsasag igazgatosagi elnokeként, Hrabovszky pedig a
kisvardai takarékpénztar igazgatdsagi tagjaként és iigyészeként is funkcionalt. A vizsgalt
képviseldk (Pap kivételével) ,bedgyazddtak” Szabolcs varmegye politikai és tarsadalmi
¢letébe. Valasztott tagként vagy virilisi jogaikat gyakorolva részt vettek a megyei, a varosi
torvényhatosagi, illetve kozigazgatasi bizottsag munkdjdban. Ezeken kiviil szdmos egyesiilet
¢s tarsasag aktivistaiként mikodtek. Ketten egyhdzi téren is jelentds tevékenységet fejtettek
ki. A gorcsé ald vett képviseloket gyakran megtaldltuk a varmegye érdekében a
miniszterelnokhoz vagy egyes miniszterekhez érkezdé kiildottségekben, s az érdekkijard
tevékenységen kiviil reprezentacios feladatok is vartak rajuk.

A szabolcsi honatydk a korményzati valsag idején Pap kivételével mind az Oten az
alkotmanyvédd bizottsag tagjai voltak, &m annak munkéjabdl nem egyenld aranyban vették ki
résziiket. A legaktivabb a rezisztencia szervezésében MezOssy €s Meskod volt. A vezérld
bizottsag tagjaival kialakitott jo kapcsolatuk politikai hozadéka lett allamtitkari kinevezéstik.
A szabolcsi ellenzéki akciok értelmezésekor nem hagyhatd figyelmen kiviil, hogy a
varmegyében a politikai tarsadalom Onszervezddése nem volt elézmények nélkiili, hiszen a
szazadfordulora komoly hagyomanyokkal rendelkezd egyesiiletek, egyletek alakultak és
mikdodtek.

A ,nemzeti ellenallasba” a ndk a tulipAn mozgalom keretében kapcsolodtak be.
Szabolcsban e civil kezdeményezés mellé nemesi €s polgéari szarmazasu holgyek (és férfiak
is) egyarant felsorakoztak. A varmegyében nem érhetd tetten az a kétfazisi szervezddés,
amely a budapesti kdzpont 1étrehozasat jellemezte, nevezetesen, hogy az arisztokrata holgyek
¢s polgarndk kiilon-kiilon szervezték volna meg sajat koreiket.

A mozgalom elsddleges célja a politikai valsadg megoldasa volt, majd zészlajara tlizte a
honi ipar partoldsanak és fejlesztésének gondolatat. A szabolcsi tulipAn mozgalom aktiv
1d6szaka — mely 1906 eleje és 1907 vége kozé datalhatd — sem értékelhetd sikertorténetként.
Jelentés eredményekkel nem  biiszkélkedhettek, csupan szamos rendezvénnyel,
Osszejovetelekkel, amelyek leginkabb kozdsségformald, tarsasagi funkcidt toltdttek be, ha
valamelyest gyarapitottdk is az egyesiilet vagyonat. A szabolcsi tulipan mozgalom eklatans

példaja annak, hogyan sikkad el egy civil kezdeményezés megteleld politikai tdmogatés
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hianydban. A kezdeti lelkesedés mind az egyesiilet tagjainak, mind tisztikardnak korében
viszonylag hamar aldbbhagyott. Ennek okaként egyfeldl a sikerek, a kitartas hidnya, az 1907
oktoberére az Ausztridval tiz évre kotendd vamszerzddés kapcsan a két kormany kozott
létrejott megallapodds okozta keserliség, masfel6l a honi gyartméany {rligyén Uzott
visszaélésekbdl adddo csalodasok, illetve egyéb ,,becsapddasok™ jelolhetéek meg.

A negativ tapasztalatok sorozata folytan tdmogatdi ugyanugy kiabrandultak beldle, mint
ahogyan az évtizedek ota hangoztatott elveit a hatalomra keriilésért felragd koalicids
kormanyban is csalodtak hivei. Az 1905-06-0s kormanyzati valsagnak az 4prilisi paktummal
torténd felszamolasa — bar azt a latszatot keltette, hogy a dualista 4llam rendje helyreéllt — az
Osztrak-Magyar Monarchiat nem mentette meg az 0Osszeomlastol, csak elodazta végso

bukasat.
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RESUMEE

In der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie, die mit dem Ausgleich von 1867
zustandegebracht wurde, zeigten sich in den 1890er-Jahren erste Anzeichen einer Krise, und
die politische Krise kulminierte 1905-1906. Die Parlamentswahl von 1905 kann als Kuriositét
jener Zeitperiode betrachtet werden, da diese die einzige in der Geschichte des Dualismus
war, bei der auch auf Landesebene die Opposition gewann.

Meine Archivforschungen haben das Bild von den Wahlen jener Zeit, das von der
wachsenden Rolle des direkten Einflusses der Regierung geprigt ist, wesentlich modifiziert.
Im Komitat Szabolcs, wo die Opposition die Mehrheit hatte, gab es fiir die Beeinflussung der

Regierung nur sehr begrenzte Moglichkeiten.

In der untersuchten Zeitperiode hatten in den Wahlkreisen des Komitats Szabolcs bis auf
den in Tiszalok folgende Faktoren die Nominierung und den Sieg beeinflusst: Der Kandidat
sollte groBes Ansehen genieflen, sich allgemeiner Achtung erfreuen und als Politiker dem
Nominierungsort oder dessen Region in irgendeiner Form verbunden sein. Bei zwei
Kandidaten derselben politischen Gruppe war die Stellungnahme des Landesparteifiihrers
malgebend, sowie die Tatsache, wieviel Geld der Kandidat fiir die Werbung um Wiéhler

geopfert hat.

In der erforschten Epoche war das Komitat Szabolcs hinsichtlich der Parteiverhéltnisse
mehrheitlich unabhéngig, aber nicht ungeteilt unabhidngig. Auch die ,,Szabadelvii Part” (die
liberale Partei) hatte Anhdnger. Die landesweite Tendenz des Auflosungsprozesses erfasste
aber auch die ,,Szabadelvli Part” des Komitats Szabolcs. Damals haben mehrere ehemalige
leitende Funktionire die politische Bewegung in Gang gesetzt, die als Ubergangslosung die
,.Szabolcsvarmegyei Uj Part” (Die Neue Partei des Komitats Szabolcs) ins Leben rief. Diese
erwies sich aber wegen der Verdringung des Freiherrn von Dezsé Banffy aus der
Landesleitung als ziemlich kurzlebig. Das Schicksal der Neuen Partei entwickelte sich auch in
Szabolcs dem landesweiten Trend entsprechend. Auf der politischen Parteipalette begann
wieder ein Umstrukturierungsprozess, was ein Zeichen dafiir ist, dass sich die politische
Wegsuche fortsetzte. Die Auflosung der Regierungskrise von 1905-1906 mit dem Paktum
vom April erweckte zwar den Schein, die Ordnung des dualistischen Staates wiederhergestellt
zu haben, rettete aber die Osterreichisch-Ungarische Monarchie nicht vor dem

Zusammenbruch, sondern zog nur den endgiiltigen Untergang hinaus.
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