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A kutatasi feladatrol

A doktori értekezés India nemzetté valasanak
folyamatarol szol. Az disszertacio alapkérdése, hogy
hogyan valhatott egy csupan regionalis kereteket
biztositd egység, amelyben eltérd nyelvi, kultiraja,
vallasu, statusza tarsadalmi csoportokat Osszesitd
szdmos  kiilonbozé  politikai  berendezkedésti,
torténelmi multu allamot taldlunk, nemzetté.

A hindu nacionalizmus jelensége egyértelmiien a
modern politika terméke. A kozbeszédben, igaz
gyakran vallési tartalmak mogott, mar a 8. szazadban
megjelentek a nacionalizmus csirdi, azonban
kiilonosen a 19. szazad utolséd évtizedeiben, a politikai
partok térnyerésével egyidoben valt a politika kdzponti
témajava a nemzeti eszme. Annak ellenére, hogy a
hindu nacionalizmus az indiai politikatudomany egyik
kulcsfogalma  tartalma a  rarakodott  érzelmi
jelentéstartalmak ¢€s India torténelmi, vallasi, kulturélis
sajatossagai miatt nehezen kibonthat6 fogalom. Hiszen
az elébb emlitett sajatossagok mellett a modern
eurdpai fogalomhasznalattal szemben alapja sem nem
terlileti, sem nem kulturalis, hanem feltételezésiink
szerint mindenképpen vallasi gyoker.

A hindu nacionalizmus vallasi alapjanak,
fogalmainak vizsgalata vihet kozelebb targyunkhoz. A
doktori értekezés f6 hipotézise szerint ugyanis a hindu
terminologia politikai alkalmazasa biztositotta a
nemzetté valashoz sziikséges kozos, minden indiai
(hindu) szamara elfogadhato keretet. Mindezért a téma
feldolgozasa soran a torténelmi, politikatudomanyi
szempontok mellett a politikai diszkurzivitas alapjan
elemezziik a nemzetté valas folyamatat, megkisérelve



Rabindranath Tagore ¢és Karamchand Mohandas
Gandhi nacionalizmussal kapcsolatos gondolatainak
bemutatdsaval  kapcsoldodasi  pontok  kiépitését
vizsgalodasunk politikai és irodalmi vonatkozasai
kozott.

Elméleti keretek

Korunkban Indiat a vilag legnagyobb
demokracidjaként emlegetni unalomig ismert kdzhely,
mégis az altalanositds mogott a fliggetlenné valast
megeldzo iddszak torténéseinek részletesebb, atfogdbb
elemzése érdeklddésre tarthat szamot.

Nacionalizmus

A 18. szazadtol megfigyelhetd az indiai politikai
gondolkodasban a nemzeti eszme megjelenése, am
ekkoriban  érthetden a  legerdsebb  politikai
torésvonalakat a wvallas, a dinasztikus hovatartozas,
valamint a rendi status jelentette.

Témank elemzéséhez eloszor a nacionalizmus
fogalmat sziikséges meghataroznunk, s ezaltal majd
egy indiai sajatossaghoz jutunk, még pedig ahhoz,
hogy a nacionalizmust csak a hinduizmuson keresztiil
értelmezhetjiik, érthetjiik meg. Kiindulopontként a
hindu nacionalizmus témdjanak késébbi elemzéséhez a
nemzet fogalom definicidjaként az alabbi altalanos, S
kissé leegyszertisitett meghatarozast ajanlom:

,A modern nemzet fogalom tartalmaban hdrom
komponenst egyesit, ugymint a politikai entitds
osszetevijét, a nemzet torténeti és/vagy kulturdalis



fogalmat, valamint a kézésséget, mint 6nallo gazdasagi
szervezetet.””

Els6 megkozelitésben azt mondhatnank, hogy egy
adott teriileten allamban ¢l6k kulturdlisan homogén
egysége az allam. Az Aéllitas igaz is, abbdl a
szempontbol, hogy a nemzet és a nacionalizmus
fogalmanak mindenképpen koze van a kulturélis
homogenitas kérdéséhez, de egyszerlien azonositani
nem érdemes vele. A megkozelités etnokulturalisan
hatarozza meg a nemzetet, a ko6z0s nyelvre és
kulturélis tradiciokra helyezi a hangsilyt.

A  maésik kozkeleti vélekedés, a ,,polgari”
nemzetfelfogas, szemben az elébb bemutatott
kulturalis nemzetfelfogassal, politikai konstrukcioként
hatdrozza meg a nemzetet, amely az allam politikai
autoritdsa ¢és a tarsadalmi szerkezet torténelmi
kialakulasa ko6zott az egyének onkéntes szovetségének
segitségével teremt kapcsolatot. Ez a megkozelités
foként a francia szerzédés-elméletek alapja, amely az
egy allam tertiletén €ldket tekinti nemzetnek.

Az ujabb értelmezések annak ellentmondésai miatt
meghaladjdk a  politikai  vagy  kultirnemzet
dichotomidjat, hiszen a foldrajzi kiterjedés valamint a

'Kantor, Zoltan (szerk.) (2004) Nacionalizmuselméletek. Rejtjel
Politologiai Konyvek. Rejtjel Kiadd: Budapest. 7. o.

2 Az elmélet ellenzéi (pl. Armstrong, Smith, Hutchinson), azzal
érvelnek, hogy az etnikai, politikai alapon szervez6dd kozosségek
csoportjairdl mar a nemzetallamok kialakulasa el6tt beszélhetiink.



kozos szellemi orokség perspektivai  rendszerint
keresztezik egymast.®

A nacionalizmus megjelenése a modern kor kdré
tehetd, nem tudjuk pontosan - ahogy erre az
el6z6ekben mar utaltam -, hogy a modern kor
kialakuladsanak oka vagy okozata a nacionalizmus. Az
instrumentalista elméletek a modern kort megel6zo,
azt elokészitd, vagy ha tetszik kivaltd tarsadalmi
valtozasokhoz  kotik a  nacionalista  eszmék
megjelenését.* A modern allam és a gazdasagi érdekek
altal megkovetelt képzett, egymassal kommunikalni
tudé munkaerd tomegének biztositasa alakitotta ki a
homogenizacio sziikségességét, ez az a folyamat, amit
tarsadalmi értelemben nacionalizmusnak nevezhetiink.

Politika filozofiai értelemben Osszetettebb a kép.
Alapvetden a nacionalizmus politikai mozgatoereje az
allam és a nemzet hatdrai egybeesésének elérése.
Politikai értelemben hasonléan annak szocioldgiai
vetiilet¢hez  szintén homogenizald6 fogalom a
nacionalizmus, am ebben a szituacidoban Janus-arcu: az
egynemisités politikai (és gyakran persze katonai)
er0szaka egyben kivaltja az ellenallok o©nallo
allamisagra valo torekvését. Ezért, mind a kisebbségi,
mind a tobbségi tarsadalmak el tudjdk magukat
helyezni a nemzeti terminoldgiaban.

% Dieckhoff, Alain (2004) Egy megrogzottség tilhaladasa - A
kulturalis és politikai nacionalizmus fogalmanak tjraértelmezése.
In Kéantor, 298-311. o.

* Az ismertebb szerz6k kozil Gellner az iparositashoz,
Hobsbawm a téke piacok kialakulasahoz koti, mig Anderson
nyomda-kapitalizmusrél beszél, Breully, Mann, Hechter a
modern allam kialakulasaval kapcsoljak Ossze a nacionalizmus,
mint szocioldgiai sziikségszeriiség megjelenését.



Hinduizmus

A nacionalizmus meghatarozasanak elso
megkozelitésben tehat abbol indultunk ki, a nemzet
egy adott teriileti egységben, dallamban ¢élok
kulturdlisan homogén egysége a nemzet. Az allitas
leegyszerlisitd ~ volta  hamar  kitinik  targyunk
vizsgalatakor, hiszen tudjuk, egységes indiai allam a
torténelem soran soha nem létezett. Masrészt a
kulturalis homogenitas kivanalma sem 4ll fenn, mivel
az Indiai-félsziget mas-mas teriiletein él6 népeknek
kiilonbozé a torténelme, gazdasagi és tarsadalmi
fejlettségi  szintje, nyelve megakadalyoztak az
egységes nemzetté valast. Annyiban azonban igaz az
elébbi allitds, hogy a nemzet és a nacionalizmus
fogalma valamiképpen 0Osszekotddik a kulturdlis
homogenitas kérdésével, mindazonaltal egyszerlien
azonositani nem ¢érdemes vele, barmennyire is
tetszetds  meghatarozds a  kulturdlis  nemzet
nacionalizmussal valé dsszekapcsoléasa, hiszen etnikai,
politikai alapon szervezddd kozosségek csoportjardl
mar a nemzetallam kialakulasa el6tt beszélhetiink akar
még Indidban is. Indidban igy a lakossag tobbsége
szamara az egyetlen stabil tarsadalmi Osszekotd
kapocsnak a hinduizmus bizonyult, nem pedig
valamilyen politikai, etnikai vagy nyelvi kotelék. Ezért
kutatdsunkat érdemes leszlikiteni a hinduizmus
nemzetformald erejének vizsgalatara.

A hinduizmus tarsadalmi szerepe Indidban
elképzelhetetleniil jelentds, ugyanis Osszefonddik az
egyes ember tarsadalmi helyét és erkdlcsi normait
teljes mértékben meghatdroz6 kasztrendszerrel, igy
egyfajta  tarsadalmi, kulturdlis normaként is



kezelhetjiik. Mindezért, ahogy azt a késobbiekben latni
fogjuk, az Osszindiai nacionalizmus természetszeriien
hindu jellegzetességeket viselt magan, ezért nem csak
a széls6séges nacionalista irdnyzatok képviseldi
igyekeztek felhasznalni a tarsadalom hagyomanyos
vallasi érzéseit a politikai valtozasok tdmogataséhoz,
hanem szinte minden politikai iranyzat.

A nemzet fogalmaval kapcsolatos masik népszerii
elméleti aramlat a nemzetet politikai konstrukcioként
hatdrozza meg, amely az allam politikai autoritdsa és a
tarsadalmi szerkezet torténelmi kialakuldsa kozott az
egyének Onkéntes szovetségének segitségével teremt
kapcsolatot. Eurdpaban az elobbi elméleti konstrukcio
foként francia szerz6dés-elméletek magja. India
esetében a politikai nemzet koncepcid hasznalata sem
egyértelmii, mivel a kasztrendszer sajatossagai miatt a
politika vildga is mas koriilmények kozott fejlodott,
mint  Eurépdban, az  egyenldoség  tarsadalmi
kivanalméanak nyomat sem talaljuk. A Kkasztrendszer
sajatossdgai €s az altala kialakitott, az eurdpaitol
jelentdsen kiilonb6z6 politikai kornyezet kapcsolatat
jol vilagitja meg Max Weber alabbi gondola‘[menete.5

A kasztrendszer egyik sajatossdga, a brahmanak
elkiiloniilése vezet ahhoz, hogy a tisztan vilagi
hatalmat gyakorl6 uralkoddk uralma sohasem valhatott
hierokratikussd. Fontos kiemelniink, hogy néhany
altalanos ritualis tilalomtol eltekintve, mint a szentnek

> Weber, Max (1985) Valldsszocioldgia. II. kitet. Hinduizmus és
buddhizmus. A vilagvallasok gazdasdgi etikaja. In: Falvak és
kasztok a valtozé Indiaban. Fejlédés tanulmanyok. Regionalis
sorozat. ELTE AJTK Tudoményos Szocializmus Tanszék — MTA
Szocioldgiai Kutato Intézet: Budapest. 122-159. o.



tartott tehenek ledlése, nem létezett egységes egyéni €s
tarsadalmi etika, s6t egyes kasztok etikai normai
olykor szoges ellentétben allhattak egyma’tssal.6
Minthogy a hinduizmus vildgrendjében egyaltalan nem
létezik s nem 1is lehetséges a radikalisan gonosz
fogalma, sem az abszolit blinné, csupdn a
kaszthovatartozassal meghatarozott dharma’ elleni
konkrét vétségek 1éteznek, illetve a kiilonbozo
létfokokra tagolt 6rok vilagban hianyzik a boldog
Osallapot vagy végso beteljesiilés, s igy nem létezett az
embereknek és dolgoknak a pozitiv tarsadalmi renddel
ellentétes, vagyis ,természetes” rendje sem, ennek
kovetkeztében a ,természetjog” sem. A szent jog
1étezett ugyan rendenként kiilonb6zé pozitiv jogként,
az altala szabalyozatlanul hagyott teriileteken az
uralkodok, a kasztok, a nemzetiségek rendelkezései,
valamint az egyének megegyezései szolgaltattak jogot.

Mindezért teljes mértékben hidnyoztak a nyugati
természetjog altal felvetett erkolesi problémak. Hiszen
sz0 sem lehetett a ,természetes” egyenldségérol
semmiféle forum, legkevésbé pedig vilagfeletti
valamifajta isten el6tt. A politikai gondolkodas
szempontjabél ez a hinduizmus legfontosabb
kovetkezménye, ugyanis teljességgel ¢és egyszer s
mindenkorra kizarta tarsadalombol természetjogi
értelemben ,,racionalista” spekulaciok és

® Sét, a habori nem jelentett etikai problémat, minthogy nem
tekintették erkolcsileg elitélendének az embernek az allatokkal
szembeni vagy az istenekkel valo kiizdelmét sem, mivel a
hinduizmus szerint az emberek sziiletésiiknél fogva mindig
egyenldtlenek, akarcsak istenek vagy az allatok.

" Erkolesi kotelesség, torvény, vallas, amelyet a hinduknak életitjuk
soran meg kell valésitaniuk.



elvonatkoztatasok kialakulasat, ezzel ellehetetlenitve
az emberi jogok létrejottét, mivel a lelkek kiilonb6zo
megtestesiiléseinek nyilvanvaléan nem lehettek kozos
jogaik vagy kotelezettségeik.

Ennél fogva nem létezett, mert nem is létezhetett az
allam, az allampolgar ¢s alattval6 fogalma sem, hanem
csak a rendi dharma: a kiraly és a tobbi kasztok jogai
¢és kotelességei, onmagukban és a tobbiekhez vald
viszonyukban. Az uralkodonak a dharmdja, hogy
védje a lakossagot a kiilsé tdmadasoktol, etikai
dimenzi6é érvényesiiléseként megkdvetelték, hogy
biztositsa az igazsagszolgaltatast. Az uralkodotol
elvartdk, hogy dharmdja szerint haborut viseljen
pusztan a haboru kedvéért, nem kértek szdmon rajta
semmifajta politikai etikat. Az uralkodénak minden
eszkozzel - ahogy azt a Mogul birodalmat bemutato
rész jol illusztralja, nem sziikdlkodtek cselben,
arméanyban, fondorlatban, 4ruldsban vagy éppen
csalasban - el kellett érnie a hadisikert. Késdbbiekben
lathatjuk, hogy ezek a sajatossdgok miatt fogadtak el
sokaig a hinduk a britek fosztogatdsait vagy €ppen a
kasztbeli dharmdjuk miatt nem alakulhatott ki
valamilyen kozds politikai, nemzeti nevezd a
kiilonbozd kasztok tagjai kozott.

Lathatjuk tehat, hogy a nemzet fogalom torténeti
vagy kulturdlis dimenzidja mellett, a politikai entitas
metszet meglétérdl sem beszélhetlink India esetében a
kaszt sajatossagok s a hinduizmus jellegzetességei
miatt. Mégis, mindezen gatld tényezOk ellenére a
nacionalizmus alapja, a kozos identitas megjelenhetett
egy kiils6 hatas kovetkezményeként.
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A szakirodalom nagy része egyetért® abban, hogy a
nemzeti gondolat végiil a 19. szdzadi gyarmatositott
Indidban  vetédik fel eldszér, amely, mint
hangstulyoztuk, torténelmi  elézmények  nélkiili
fejlemény, hiszen India torténete soran sohasem jott
létre egységes indiai dallamalakulat, s6t ennek
kivanalma sem vet6dott fel soha. Nem is vetodhetett,
hiszen Indiat a 12. szdzadtdl az afgan, a tordk, a
mongol, a perzsa, majd végiil az eurdpai hoditok
igaztak le, s bar a hoditasokkal szembeni ellenérzés
indukélhatott volna a tarsadalomban egyfajta
ellenallasi, igy ohatatlanul egységesitd, torekvéseket
az idegenekkel szemben, ezt azonban a hinduizmus, a
kasztrendszer sajatossagai, valamint az Indiai félsziget
etnikai, nyelvi sokszinliségének ténye
ellehetetlenitették.

Végiil, a brit gyarmatositas altal kivaltott tarsadalmi
reakciok, elsdsorban a vallasi mozgalmak megjelenése
vezettek el nemzeti identitas megalapozasahoz. Ugyan
az indiai  brit adminisztraci6 a  konnyebb
korményozhatosadg érdekében a brit kozigazgatas
égisze alatt egyesitette a kiilonb6z6 régiokat, azonban
nem egységesitette, hanem éppen ellenkezdleg,
batoritotta azok nyelvi, szokésjogi, intézményi
kiilonallasat az ,,0szd meg és uralkodj” mindenkori
birodalmi taktikajat alkalmazva. A gyarmatositd
hatalom fenntartotta és tdmogatta a helyi hatalmak
lizemeltett és nyomtatott sajtot adott ki a helyi
nyelveken. Am a tamogatis  kovetkeztében
megerdsodott  helyi/kozosségi  identitdsokbol  a

8 Lasd tobbek kozt Balogh, Sarkar, Inden, Dalmia és Stietencron.
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kollektiv nemzeti identitds a gyarmati adminisztraciod
megosztd terveinek kovetkezményeként, szandékai
ellenére, gyorsan  meger6sodott,  mivel  a
kultraformalok, leginkdbb a mivészek, irok és az
ujsagirok, majd késébb a nemzeti mozgalmak
sz0sz0l0i, politikusai kozosségeik identitasat keresve
kénytelenek voltak definidlni a sajat vallasi, vagy
kvézi-vallasi identitdsukat, majd késébb a nemzet
fogalmat és tartalmat. Hatasara a vallasi mozgalmak ¢és
a politikai diskurzus kdzponti elemévé az antikolonista
nacionalizmus valt.

Indiai sajatossag, hogy a vallas atpolitizalodott. A
politikai  célok, {izenetek vallasi tartalmanak
hangsulyozasaval egyrészt kétfajta értelmezési utat (és
széamtalan résztartalmat) kinaltak egyetlen
fogalomnak, masrészt a vallasi értelmezés lehetdsége
legitimizalta, mintegy fellebbezhetetlenné tette a
politikai tartalmat. A rugalmas értelmezés lehetdsége
athidalta a kaszt és a vallési kiilonbségeket, tehat végre
megnyitotta az utat az Osszindiai nacionalizmus
tartalmanak definidlasdhoz, amelyet aztidn mesteri
moddon Gandhi végez majd el.

Amint azt az el6zOekben megjegyeztik, a nemzeti
eszmék megjelenése, a nemzeti tudat kialakuldsa
Indidban elvalaszthatatlan az egységesitd idegen
uralomra  adott  tarsadalmi, politikai  valasz
kényszerétol. Mindezért, az indiai nemzeti tudat -
tobb, a  késobbiekben  ismertetésre  keriilo
vonatkozasban - kifejezetten az europaiakkal, foként
természetesen a gyarmatositd angolokkal vald
érintkezés terméke.

12



A Kkutatas modszere

A disszertacié témajat a torténelmi, politikatudomanyi
szempontok mellett a politikai diszkurzivitas
perspektivajabol a  komparativ  tartalomelemzés
modszerével kivanom megkozeliteni.

A politika kozeg diszkurziv szféra, jelentéseket
teremt és valtoztat, a jelentés teremtd kozosségre €s az
interakciora koncentral. A politikai  diskurzusok
sziikségszertien a politikai  kozosségrél, annak
1étezésérol, s az ehhez kapcsolddd problémakrol,
feladatokrol szol. Egyértelmi, hogy k6zosségi 1éthez
kapcsolodéan meg kell hatarozni a kozosség
identitasat. Szintén nyilvanvald, hogy a kozosségnek
meg kell fogalmaznia a gondjait ahhoz, hogy
tiikroz6djon a beszédben, kimondasra keriilhessen,
vagyis létezhessen.

A hindu nacionalizmus kialakuldsa soran hasonlo
fejlodési utat jart be: eldszor a kozosségi identitast
kellett kialakitani, erre tokéletesen alkalmasnak
bizonyult a gyarmatositok mi-6k diskurzusa, majd a
kozosség - kezdetben csupéan ,,nem-britek™ értelemben
- létét  veszélyeztetd  kiils6  okként  kellett
megfogalmazni a gyarmatosito hatalom 1étét, a
kovetkezd lépésként mar a nemzeti mozgalmak a
hinduizmus fogalmait felhaszndlva az egységes India
sziikségességét és lehetdségét kellett megfogalmazni, s
képviselni a politikai térben.

Mindezért a doktori értekezésem soran a politika
diszkurziv megkozelitésének Un. 1agy koncepcidjanak
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moédszerét® hasznalva a nacionalizmus fogalmat, mint
ideologiai formaciot tarsadalmi kontexusdhoz kototten
a metaforizaci6 jelenségét hasznalva kivanom
meghatarozni.

A politikai diszkurzivitds elmélete a politikai
beszéd sajatossaganak feltételezi, hogy metaforakat
hasznal a vilag megértésére. A metaforak alkalmasak
arra, hogy kiszolgaljak a politikai folyamatokat:
értelmiik gyakran homalyos, tisztazatlan mindezért a
diskurzusok résztvevdi gyakran mas-mas értelemben
hasznaljak  Oket, ezen tulajdonsaguk politikai
funkcioképességiik alapja. A metafordk hasznélata
azonban jelentésen befolyasolja a politikai problémak
észlelését, kezelését, valamint megoldasukat.

A téma feldolgozasa sordn éppen a politikai
metaforak fogalmi tisztazatlansaga, logikai
tobbértelmiisége adja azt az  értelmezési
rugalmassagot, amely a késdbbiekben képes athidalni
a tobbnyelvill, tobbnemzetiségli, tobbvallasu India
torésvonalait, képes kulcsfogalmak, s a majdani
politikai kovetelések mogé tamogatd tobbséget
allitani, majd a fiiggetlenségben manifesztalodni.

A doktori értekezés felépitése és a fobb hipotézisek
Feltételezésem szerint a politikai diskurzusok alakitoi
az indiai nacionalizmus kulcsfogalmait vallasi
tartalommal felruhdzva hasznaltdk, terjesztettek el,
tették alkalmassd arra, hogy a szélesebb tomegek
fogadjak el, s kialakulhasson valamifajta politikai
kapcsolat, parbeszéd a szélesebb, fOként falusi

% Zavos, John (2002) The Emergence of Hindu Nationalism in
India. Oxford University Press: New Delhi.
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tomegek, valamint a politikaformald, dontéen a
felsébb kasztokhoz tartozok kozott. A kezdeti
politikailag toredezett vallasi fogalmakbol alakult ki az
a nacionalizmus fogalom, amelyet aztin a
kultaraformalok, legjelesebbként Tagore, munkain,
diskurzusain, majd politikusok, legjelentésebbként
Gandhi, diskurzusain tisztult le, alakult ki.

A hipotézis aldtdmasztasara a doktori értekezés elsd
részében India tOrténete keriil bemutatdsra a
kezdetektél a brit gyarmatositas megindulasaig. Ugy
vélem, a torténeti rész jol példazza az Indiai félsziget
lakoinak wvallasi, nyelvi, kulturdlis soksziniségének
bemutatasaval az egységes India példanélkiiliségét,
amely egyuttal ramutat az egységesités nehézségére, S
sziikségességére.

A doktori értekezés kovetkezd részében a nemzeti
gondolat kialakulasat kovethetjiik végig a kiillonb6zo
szervezetek, személyek nézépontjabol. A kezdetben az
angolok altal dominalt politikai beszéd fokozatosan az
indiai kultaraformalok, politikusok befolyadsa ala
keriilt, s ennek eredményeként az addig kimondatlan is
kimondasra keriil: a fiiggetlenség kivanalma. Azonban
kezdetben még a vallasi reformmozgalmak kontdsében
jelentek meg a modern hindu identitas egyes elemei,
majd a politikai szervezetek megjelenésével
hatérozottabban fogalmazddtak meg a fliggetlenségi
torekveések. A 19. szdzadban a 6 torésvonalnak az tn.
mérsékelt-szélsdséges metszet szamitott, amely mar
azt mutatja meg, hogy a nacionalizmus tematikaja
levetkézte vallasi jellegét, s politikai kovetelésként
jelenik meg. A fejezet az 1. vilaghaboru uténi
idészakig koveti a nemzeti eszme térnyerését, ahol
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aztan egyértelmiien a szélesebb néprétegek kozott is
megjelenik a fiiggetlen India kovetelése.

A doktori értekezés harmadik részében a modern
India két legismertebb alakjanak, a kolté Rabindranath
Tagore és politikus Mohandas Karamchand Gandhi
személyérdl ¢és nézeteirdl esik sz6. A fejezet
Osszehasonlitd jellegli, s ebbdl az Osszevetésbol két
fontos  kiilonbség emelkedik ki: egyrészt a
vilagszemléletiikben és  gondolkoddsmoddjukban,
masrészt a nacionalizmussal kapcsolatos
vélekedésiikben. India fliggetlenségével kapcsolatos
nézeteiknek  bemutatdsa s a  nacionalizmus
témakorében irt munkaik tartalomelemzése ol
példazza nemcsak a kettejiik kozotti generacios,
kasztbeli kiilonbséget, hanem 4altaldnosabban azt a
folyamatot, amely soran szamos vita, diskurzus utan,
kialakult a nacionalizmus fogalma, majd ennek
kovetkezményeként a politikai térben a fliggetlen India
kovetelése, majd kivivasa.

Az indiai nacionalizmus kialakulasanak
tudomanyos feldolgozdsa nemcsak a politikai
diszkurzivitas szempontjabol hoz jelentds
megallapitasokat, hanem a nacionalizmus

tanulmanyozasa szempontjabol is relevans, hiszen az
indiai nemzettel kapcsolatos 4allaspontok a mai
Indidban még mindig vitatott kérdésnek szamitanak,
tovabb formalodnak, érintve mind az orszag teriileti
integritasdnak kérdéseit, a vallasi, nyelvi és egyéb
kisebbségi csoportok jogait, mind a kozponti
adminisztracid6 €s az egyes teriileti adminisztrativ
egységek kozotti viszonyt.
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A Kkutatas eredménye

A szakirodalom feldolgozésa s India torténetének
bemutatasa soran egyértelmiivé valik, hogy a kozdos
nemzeti tudat az angolokkal valo érintkezés soran
egyfajta kényszer hatasara jott létre. Ugyanis a britek
Osszeszoritottdk a szantalan kiilonbozé kozosségi,
nyelvi, vallasi, regionalis identitast a homogenizalo,
,hem-brit” megnevezés ald. A nemzeti mozgalmak
kezdik majd el meghatarozni a ,,mi-6k™ diskurzusban a
,mi” tartalmat, ugyanis India esetében ennek
meghatarozdsa jelentett nagyobb feladatot. Tegyiik
hozza, hogy a kozeledés a britek és az indiaiak kozott
kulturalis  kapcsolodasi  pontok  nélkiill szinte
lehetetlennek tlint, annyira kiilonbozott a két nép
valléasa, tarsadalmi, politikai berendezkedése, technikai
fejlettsége, ¢letfelfogasa, vilagképe, hogyha még az
angolok 6sztondzték is volna, akkor sem johetett volna
1étre semmiféle allandd kapcsolddasi pont. Hosszu id6
telt el, mig a jeles indiai gondolkodok, koztiik
Rabindranath Tagore, felismerték, hogy barmennyire
is szeretnék, nem lehet a Nyugat és a Kelet kulturalis
szintézisét megvalositani.

Réadasul az Indidban ¢€l6 angolok, nemhogy
orientalisabbakka'® nem valtak, ahogy azt elsd
reprezentansuk, Lord Hastings szerette volna, hanem
éppen ellenkezdleg, vélaszként a szamukra gyotréen
idegen kornyezetre, sokkalta nacionalistdbbakka
valtak, mint anyaorszagbeli tarsaik. A gyarmatositas
biztositotta szilard politikai berendezkedésbdl fakado
biztonsagtudat, valamint gazdasdgi helyzetiik altal

19 Tehat az indiai kultira apolasat, megtartasat szemel6tt tartokka.
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elért javak az indiaiaktol vald6  fokozatos
elkiiloniiléshez,  fels6bbrendiiség  kialakulasdhoz
vezettek.

Az orientalista irdnyzat csekély szamu képviseldje
mégis  képesnek  bizonyult a  kormanyzat
intézkedéseinek  befolydsolasdra,  hogy  Indiat
,megmentsék” az idegen kulturalis hatasoktol,
valamint, hogy a kereskedelemhez nélkiilozhetetlen jo
kapcsolatokat ne zavarjak meg, sikeresen akadalyoztak
meg a misszids tarsasagok mikodését. Erveik
hangoztatidsa  allandd6  Ovatossagra  intette a
reformintézkedések terén a gyarmati vezetését, sokaig
sikeresen  konzervdlva a  hinduizmus  &si
normarendszerét, kozte az Ozvegyek elégetése, a
gyermekhézassag, a kényszermunka, az
érinthetetlenség intézményeit.

Az anglicistdk ¢és orientalistdk kiizdelme, késObb
liberalis és  konzervativ  elnevezések  alatt,
végightizddott a gyarmati idészak kezdetén alapvetden
befolyasolva az indiai politikai diskurzus, politikai
tudat alakulasat. Ellentmondasnak tlinik, hogy az
indiai torténelmi multat, tradiciokat, vallasi szokasokat
atalakitani, egyes esetekben megsemmisiteni kivano
anglicistakhoz kapcsolodtak azok az eszmei ¢€s
politikai ~ 4aramlatok,  amelyekbdl az  indiai
nacionalizmus, és szervezeti formédja a nemzeti
mozgalom alapjait nyerte. Mégis, az ellentmondas
csupan latszolagos, hiszen az indiai nacionalistak
nemcsak elitélték a gyarmatositast, hanem tanultak a
gyarmatositoktol, masrészt a britek, bar erészakos uton
és a sajat igényeiknek megfeleléen, de mégis csak
modernizaltak az orszagot.
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A gyarmati adminisztracid6 az  egységesito
torekvéseivel teremtette meg a modern teriileti,
adminisztracios allam alapjat, s oGnmaga puszta létével,
arra kényszeritette az indiai kultiraformal¢ elitet, hogy
valaszként hatirozza meg a nemzet, a nacionalizmus
fogalom  tartalmat. A  gyarmatositdé  uralom
modernizaciés torekvéseinek a britek szdmara
kellemetlen melléktermékeként végiil a 19. szdzad
végén a vallasi reformmozgalmak kontdsében
megjelentek a nacionalista mozgalmak.

A vallédsi reformmozgalmak tdmogatd bazisat az
indiai tarsadalom azon sziik, jomodu polgarosult
rétege adta (koztiik példaul a Tagore csalad), akik mar
nyugati nevelésben részesiiltek s az 11j, gyarmatositd
rendszer haszonélvezdiként indiai és nyugati kulturalis
hatdsok egyarant érték Oket. Az angol civilizacid
hatotta at kozéletiiket, mig a maganéletiiket a vallasi
elképzelések és hiedelmek hataroztdk meg.

A késObbiekben egy masik torésvonal jelenik meg,
immar a nemzeti mozgalmakban. A 19. szazad végétol
az elsé vildghaboruig terjedd iddszakban a
fliggetlenségi  mozgalom  két  csoportja, a
szélsOségesek, illetve a mérsékeltek jatszottak jelentds
szerepet a politikai ¢életben. Mig a mérsékelt
iranyzatot, amely kovetdinek az angol liberalizmussal
vallaltak szellemi rokonsagot, viszonylag konnyt
rokonitani az eurdpai ideoldgiai irdnyzatokkal, addig a
sz¢élsOséges iranyzat képviseldi dsszetettebb ideologiai
képet mutatnak.'’ A két irdnyzatot egy radikalisabb,

A széls6séges mozgalmak nem, vagy csak nehézkesen
csoportosithatoak a tradicionalis eurdpai politikai iranyzatok
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vallasi elemeket tartalmazd  kispolgari jellegli
nacionalizmus kapcsolta dssze.

Mivel a 20. szazad elejére kitint, hogy a
jelentésebb vallasok koziil a hinduizmus alkalmasabb
a nemzeti gondolatok atvételére (hiszen az iszldm
mindig is nemzetek felettinek vallotta tanait), s ennek
okan kezdetben a reformmozgalmak szinte kizarolag
hinduk voltak, ezért a brit gyarmatpolitika elkezdte
batoritani a muszlim mozgalmak szervezését. Igy
kivanta megakadalyozni, hogy a hindu
nemzetfelfogasa dominanssa valjon a politikai életben.
A Dbatoritds termékeny talajra hullott, hiszen a
muszlimok inkdbb vélasztottdk a britekhez valo
lojalitast, mintsem hogy a - véleményiik szerint - hindu
érdekeket kozds nemzeti érdekként legitimaljak
részvételikkel, minek koOvetkeztében a nemzeti
mozgalmakat a vallasi torésvonal megjelenése 1is
megosztotta, amely a kozds fellépés hijan sokaig
inkabb segitette a gyarmati rendszer fennmaradasat,
mintsem bomlasztotta volna azt.

Azonban a brit adminisztracié hallgatdlagos
tamogatasdnak ellenére a nemzeti mozgalmak a
muszlim politikai kozvéleményt csak részben tudtak
megszolitani, igy a muszlimok gyarmatositassal
kezdddd onkéntes elszigetelddése nem enyhiilt.12

mentén, hiszen a tarsadalmi valtozasokkal kapcsolatban vallott
nézeteiket illetéen nagy eltérések mutatkoztak.

12 Mindezért a muszlim polgarosodas a hindut6l eltéré utat jart
be, amely a késdbbiekben a muszlim nemzet fogalmaban, majd a
vallasi alapon szervezett Pakisztan allam kikialtdsdban nyerte el
végso kifejezodését.
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A hindu vallasi reformmozgalmak hatasara a jelent
meg a vallasi terminologiak atpolitizalasa. Egyik
legjelentdsebb példaja az Onrendelkezés (swaraj)
kovetelése, amely kezdettdl fogva gyakori és kedvelt
témaja volt a nemzeti mozgalmaknak. A politikai
célok vallasi tartalmanak hangsulyozasaval kétfajta
értelmezési  utat kinaltak egyetlen fogalomnak,
masrészt a vallasi értelmezés lehetsége legitimizalta,
mintegy fellebbeztethetetlenné tette a politikai
tartalmat. A kibdvitett tartalmi keretbe példaul éppen a
swaraj fogalma kapcsan sokan sokfélét gondol(-
hat)tak bele: akadt, aki az autondémiat, s akadt, aki a
teljes fiiggetlenséget olvasta ki beldle. A rugalmas
értelmezés lehet6sége athidal(-hat)ta a kaszt és a
vallasi kiilonbségeket, tehat végre megnyitotta az utat
az Osszindiai nacionalizmus tartalmanak
definialasahoz.

Az indiai nacionalizmus egyik legszembeszi{inébb
sajatossaga tehat éppen a valldsi tartalmak politikai
célokra valo felhasznalasa. Amint az Tagore és Gandhi
politikai ~ mondanivalojanak  9sszehasonlitdsabol
kitinik, Gandhi rendkiviil tudatosan alkalmazta a
hagyomanyos vallasi fogalmakat, mig a koltd politikai
fogalmi kerete inkabb rokonithaté az angol
liberalizmussal. De nemcsak Tagorera jellemz0, hogy
fogalmi kerete sokkal tisztabb, ,,politikaibb™, a vallasi
fogalmaktol, kultuszoktél még szinte teljesen mentes,
hanem a nemzeti mozgalom kezdeti szakaszanak
gondolkodoira, vezetdire is.

Tulajdonképpen a nemzeti mozgalmak
radikalizalodasaval egyiddben, amikor a nemzeti
politizadlds mar nemcsak az indiai értelmiség és a
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gyarmati koztisztviselok kozti levelezésébol allt,
hanem kimerészkedett az irastudatlanok kozé a
falvakba, keriilt sor a wvallasi terminologia
bevezetésére. Szinte magatol értetédd, hogy a hindu
vallasi jelképrendszer hasznalata kizarta, vagy
legalabbis elidegenitette mas vallasok hiveit a nemzeti
mozgalmakban valo részvételt6l, s a mozgalomnak
szinte kizarélagos hindu jelleget kdlcsonzott.

Gandhi szerepének jelentésége abban 4all, hogy
képes volt alkalmazni, s bizonyos esetekben atalakitani
azt a fogalmi keretet, amelyet a nemzeti mozgalmaktol
orokbe kapott. Ugyanis a nemzeti mozgalmak nagy
része eljutott a hinduizmus fogalmi keretének
hasznalatahoz, de ezek a mozgalmak gyakran inkabb
az ortodox hinduizmushoz kivantak visszatérni, s
vezetdi a minimalis tdrsadalmi valtozasok hiveiként
mutatkoztak. Gandhi viszont megforditotta a
folyamatot: az évezredes fogalmakkal modern célt, a
nemzeti fliggetlenséget kivanta elérni. Tarsadalmi
hatasat tekintve Gandhi érte el a legnagyobb
eredményt kora politikai vezetéi koziil, amelyben
mindenképpen kozrejatszott, hogy a nemcsak a
beszédeiben, nézeteiben alkalmazta a hinduizmus
rendszerét, hanem kiilsdségekben is visszatért vallasa
0si gyokereihez, hiszen egyszerli, tradicionalis
ruhdzkodésa, csekély személyes holmija, aszkétikus
életmodja  sokkal inkabb hasonlitott egy sadhu®®
megjelenéséhez, viselkedéséhez, semmint az orszag
egyik legjelentdsebb vezetdjéhez. Ma taldn azt
mondanank, hogy személyes megjelenése hozzajarult,
hogy hidat épitsen a tomegek és a politizalo értelmiség

13 Szent ember.
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kozott. Tagore munkassdga szintén jelentOsen
hozzajarult a modern India szimbolumrendszeréhez.
India fliggetlenné valasa utdn a koltd egyik dalat
valasztotta nemzeti himnuszul (Jana Gana Mana
Adhinayaka), s6t Bangladesh szintén egy Tagore
verset (Amar Sonar Bangla) talalt méltonak nemzeti
himnusznak.

Osszegzés

Indiai nemzeti fejlédésének sajatossaga, hogy szinte
elézmények nélkil jott 1ére. Emlitettiikk, India
fliggetlenné valasa el6tt politikai értelemben soha sem
létezett, tehat torténelmi eldzményei nem lehettek
létrehozasanak. Ahogy szintén bemutatasra kertilt
hidnyoztak mas, az eurdpai nemzetfejlodésre jellemzd
feltételek is: kulturdlisan sem beszélhetiink egy
nemzetrél, mert vallasaban, nyelvében, etnikai
Osszetételében igencsak kiilonbozott, de
allamnemzetként sem létezett soha indiai kozos
adminisztracio. Ezért hatalmas politikai teljesitmény
India nemzetté valdsa, mivel mesterségesen,
elozmények nélkiil tortént meg, s még akkor is, ha el
kellett fogadni a gyarmatositd hatalom héatrahagyott
kereteit: nyelvét, torvényeit, allamberendezkedését. Az
egységesitést pedig egy zsenialis fordulatként a vallasi
terminologia politikai kiterjesztése és alkalmazésa tette
lehetdve.
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