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l. rész
A kutatas célkitiizéseinek meghatarozasa

A szellemi alkotasok jogteruletén az utobbbhdn jelents véaltozasok torténtek. Az anyagi
viszonyok ebtérbe keriilésével, a gazdasadg mésgiadéseével, reflektorfénybe kertilt az alkoté ember
altal létrehozott alkotasok, a megalkototti mazdasagi forgalomban tortémészvételének jogi
szabalyozasa.

Mindezen hatasra a jogterilet Ujraszabalyozasardettlink tandi, a jogintézmények Uj
jogszabalyokban, a megvaltozott elvarasoknak melgé keriiltek szabalyozasra. A valtozasok
szilkségességének tobb oka volt.d&dsban a rendszervaltas utan kialakult gazdaségiadalmi
kdrnyezetben meghaladotta valt szabalyanyagot tkeKerszefisiteni, mésodsorban pedig a
folytonosan, és egyre gyorsuld Utemben Vvaltozd eéizi korilmények kozott a Magyar
Koztarsasagnak eleget kellett tennie szamos nebzedgyezményben foglalt kdvetelménynek,
mindekdzben kilonds figyelemmel kellett lenni a drddal szemben tdmasztott Eurdpai Unids
csatlakozasi feltételeire, e kdrben az Eurdpai dmirvei altal kibocsatott iranyado jogszabalyokra,
elvarasokra. Napjainkban elmondhatjuk, hogy a jadge valé harmonizalasa befejeibtt, csak
kisebb jelleg véaltoztatdsok varhatéak e tekintetben, a kozéljén.

A valtozasok a legtdbb esetberdreimutatd jellegiek, korant sincs sz6 azonban arrél, hogy egy
telies mértékben lellepedett szabalyanyaggal skéanah gyakorlati szakember. A szellemi
alkotasok allanddan véltozo, dinamikusan 6f#l vilhgdban gyakran van sziikség korfgéb
véltoztatasokra. Ezen tUlmé@n a valtozé gazdasagi, tarsadalmi viszonyok két#ttaszkodni
lehet a joggyakorlat tapasztalati tudasara, amefitsa joganyag vitatott kérdései kapcsan az
Utkeresésben. A jogharmonizécids kételezettsédigsitése soran nem mindig volt figyelemmel a
jogalkoté a hazai sajatossagokra, a hivatkozotkgyati tudasra, melyek a kdzeljilven szintén
véaltozast eredményezhetnek, igényelhetnek a joggaya

Korabbi jogszabdlyainkban a jogelmélet mas gazdasdgonyok kozt vizsgalta a valasztott
jogterilet intézményeinek érvényesulését. A piadasagra attért kereskedelem elvarasai azonban
jelentisen megvaltoztak a szellemi alkotasok jogi szalzélyaval szemben. A feléledt piaci verseny
miatt felértékeddtek az egyes jogintézmények vagyoni vonzatai, ésegvaltozott kdrilmények
kozott a hangsuly a megalkotott szellemi alkotagmigalomképességére, hathatds védelmére,
illetve a hasznositds jogi szabalyozadsanak biasfia helyegott. Olyan intézményi formakat
kellett keresni mind a jogvédelem, mind a felhakmnderiletein, melyek biztositani tudjak a
jogosult alapvet érdekeinek érvényesiilését, ugyanakkor hozzajarwhhoz, hogy az alkotast a
verseny soran minél kdnnyebben, minél kevesebltoads nélkul hasznositani tudjak.

Mindezek eredményeképpen szamos elméleti kérdéat aij kellett gondolni, a megvaltozott
korilményekhez hozzaigazitani, a kovetkeztetéskhkemni. Az eredmény ,0j” intézmény (Id.
hasznalati mintaoltalom), intézményi elnevezésékf¢pmatervezési minta) megjelenése, illetve a
hasznositasi kereteinek térvényi szinten t@rtemdezése lett.

Fentieket szem @&t tartva, vizsgalodasaim kiindul6 pontjaul a szeli alkotdsok védelmének
szabalyanyagan beliil egy olyan teriiletet valasatgtinely gyakorlati szemszdgibmutatja meg a
megvaltozott szabalyanyag megoldasait, egyben aéftéittekintést is nydjt a joganyag jelenlegi
szabalyozasi hianyossagairdl, sajatossagairol.



A szellemi alkotésokkal kapcsolatban alapeeta szekd jogban két, az iparjogvédelemben harom
Iényeges fazist kilonithetlink eldlien az el$ az alkotasok Iétrehozasahozddik, a kdvetkes az
oltalom biztositasanak a szakasza, a harmadik pgghorlati bevezetésének, elterjesztésének,
hasznositadsanak szakasza az iparjogvédelmi int§eké@setében, a szérjog esetén csupan az
els) és az utolso fazis jelenik meg. A szellemi alkokaketrehozasara iranyuld élgzison belil
tobbféle lehetség kinalkozik a szetdd feleknek, a nagyobb szédgsi szabadsagot biztositd
kutatasi szei@és, a szefi jogi térvényben szabdlyozott felhasznalasi sidis, illetve a Munka
Torvénykoényvében fellelhétmunkaszer@és megkotése.

Mindezen viszonyok vizsgalatakor a hangsulyt a wagyogok forgalmara fektettem, azaz arra,
hogy milyen jogi szabdlyozas ad keretet az alkétaswgsziiletésének, elterjesztésének és
hasznositadsanak. Tekintettel arra a koriiményrgy f@ovagyoni jogok forgalmanak keretet ado
valamennyi jogviszony targyalasa meghaladnd murkéeteit, ezért tovabb diztettem a témat,

€s a vagyoni jogok forgalma kapcsan azon jogvisakraykoncentraltam, melyek nem kaptak &ell
nyilvanossagot, illetve atfogd munka tekintetikberem sziiletett. A tovabbi #kités
eredményeképpen éorban a vagyoni jogok atruhazasat eredményigyletekkel foglalkoztam a
szerdi jog teruletén, az iparjogvédelem vonatkozdsabadigpaz egyes alkotédsok létrehozasat,
hasznositasat szabalyoz6 jogviszonyokat vizsgaltam.

A vagyoni jogok atruhdzasa kapcsan bizonyos ese#zemos megoldas taldlhaté a szellemi
alkotasok két nagy teriletén, igy a munkaviszomgtében megalkotott szérzmiivek vagyoni
jogait csakugy at lehet ruhazni, mint az iparjogpléd alkotasokét.

Més tekintetben elkiilénil egymastol a két terikeiszerdi jogban a vagyoni jogok atruhazasa
csupan egyes tifajok esetében megengedett, igy a szoftver-, abarla-, a reklam tifajanal, mig
mas esetekben csak ezen jogok hasznositasa képzellhaz iparjogvédelem teriiletén viszont a
vagyoni jogok hasznositasa valdsithatd csak megvetidlis eszkdézként a vagyoni jogok
megszerzésére jogagi szinten jelenleg a szolgéipliszony szolgal.

A szolgdlati jogviszonynak szamosbeye €s hatranya lehet. Bizonyos értelemben hatédmyk
értékelhet a felek jogviszonyanak kotottsége, hiszen a muskaxy kapcsan egy kiilén torvény, a
Munka Torvénykonyve altal részletesen szabalyommviszonyrdl van szé. Ugyanakkor, ami
hatrany az egyik szempontbdbey lehet a masik szempontbdl, azaz a jogszabéljiasbk sok
esetben tAmpontul, ezaltal védelemill szolgalhairfaeleknek a vitas kérdések eldéntése soran.

A munkaviszony keretében létrehozott szellemi @lkok esetében tehat egy sajatos kétarcu
intézménnyel allunk szemben, mely kapcsan egyai&atmazni kell a Munka Torvénykdnyvének
szabdlyait, és az adott szellemi alkotasra irangadbalyok is megfelétn iranyadoak lesznek.

Az elozéek alapjan munkam szolgalati jogviszonnyal foglatkaészében megpréobéaltam vélaszt
keresni arra a kérdésre, hogy meddig terjed a njomkés hol kezétlik a szeréi, iparjogvédelmi
jog uralma a munkaviszony keretében alkotott szelikotasok Iétrehozasaval kapcsolatban. Erre
annal is inkabb sziikség van, mert a munkaviszonybamkakori kotelezettség teljesitéseként
létrejov mivek szerepe napjainkban jelést

A valasztott téma tovabbi megvalaszolandod kérdésgy képes-e felvenni a versenyt piacgazdasagi

viszonyok k6z6tt a szolgdlati jogviszony mint di métrehozasanak lehetséges jogi kerete, vagy
pedig az idkdozben bekovetkezett valtozdsok esetleg mas megida favorizdlnak. A
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versenyképességet vizsgalva megprobalok valasghitalrra a kérdésre is, hogy melyek azok a
vonasai a munkaviszonynak amik vonzéva tehetikzigtfélek szamara a jogviszony létesitését.

Tekintettel arra, hogy a jogintézmény komoly téettrelizményekre tekint vissza, és jelenleg is
jelentds szamu munkavallalét érint, ezért mindenképpeksezjesnek lattam, hogy megvizsgaljam
a munkajognak illetve a polgéari jognak azon tediletamelyek esetlegesen nem, vagy nem
megfeleb mddon szolgaljak a szédb felek, azaz a munkaltatd és munkavallalé érdekeit.

A munkam tovabbi részében bemutatom azokat a &heseket, melyek szintén fontos szerepet
jatszanak a szellemi alkotdsok vagyoni jogainakedlezdelmi forgalmaban, hasznositdsaban.
Mindez a szefd jog teriletén a felhaszndlasi és a tervezésiz&dés vazlatos bemutatasat, az
iparjogvédelem esetében, pedig a K+F jdilegerddések szabalyainak vizsgalatat jelenti. A
szerdi mivek hasznositdsanak keretet add felhasznalasivezési szekalés szabalyait az altalam
nagy tiszteletben tartott szakemberek jélentrészben feldolgoztdk, ezért ezen sz
szabdlyozésa tekintetében, részint terjedelmijmétartalmi okokbdl, a kotelem fent megjeldlt —
szerdi mivek hasznositasa - szempont szerinti révid benma#tea&zoritkozom.

Az egyes szetaéstipusok bemutatdsakor a szolgélati jogviszongzehteltem nagyobb figyelmet,
mert Ugy vélem a jogelmélet rés@éméltatianul elhanyagolt terilétrvan sz6, amely a gyakorlati
életben nagy szerepet jatszik ,napi” szinten isvagyoni jogok atruhazasara, hasznositdsara
irdnyuld tobbi szekmést az emlitett okok miatt rovidebben, céldtyien ismertetem,
elésrebocsatva, hogy ez nem jelent semmiféle privigimegkilonboztetést a szolgalati jogviszony
javéra, a tovabbiakban ismertetett sédések legaldbb annyira fontos kotelmei a szelldkotasok
jogterlletének, azonban jogirodalmi feldolgozottdéy tekintve, az mondhatd, hogy ezek a
jogviszonyok kiemeltebb figyelmet éveztek. Ugyarmaklbar az elméleti feldolgozottsag adott, az
egyes jogintézmények Ujraszabalyozasa soran — ds#dnaz iparjogvédelem vonatkozasaban -
talan kissé héttérbe szorultak, ezért mindenképpékséges ismételten ramutatni a vagyoni jogok
forgalma kapcsan betoltott jeléaegiikre.

A fentiekkel 6sszefliggésben tehat értekezésenmiegfabb kérdéscsoportjai a kdvetkez

- Milyen jogintézmények keretében van jelenleg l68&f a szellemi alkotasok
atruhazasara;

- Megfeleb keretet biztositanak e a piacgazdasag viszonyditkézek a jogviszony a felek
részére, figyelembe véve gazdasagi pozicidjukatjégviszony kdzvetett targyat képez
alkotas sajatossagait is;

- Milyen mértéki jogatruhdzas torténik a szellemi alkotasok kétyrimgiletén az egyes
alkotasok atruhazasa soran;

- Hogyan alakul az alkotd jogéllasa és a jogokat megsjogalany jogallasa;

- Megdfeleb-e a szabalyozasa az egyes jogintézményeknek, ddgééna know-how és a
franchise szeftiések gazdasagi szerepére tekintettel.



Il. rész
A kutatémunka moédszerei

Az értekezés szerkezeti felépitése kapcsan kiedigldrogy valtakoznak az alkalmazott kutatasi
modszerek. Azokat a jogintézményeknél, melyek kgmntérténeti mdltra tekintenek vissza, a
torténeti modszer segitségével mutatom be az gogihtézmény kialakulasanak és torténeti
fejlodésének sajatossagait. E koérben csak a legsziikbbgégbdési pontokat vazoltam fel. A
torténeti vizsgalddasok alapjat konyvtari kutatdsiépezik, melynek soran a felleléebsszes
jogszabalyt igyekeztem szamba venni, az egyestgmgimenyek gydkereinek megtaldlasa soran.

Az értekezés tovabbi fejezeteiben a vizsgalt japngok jelenlegi szabalyozasi strukturajat leird
jelleggel mutatom be, melynek keretében a jogsgabéhdelkezések puszta bemutatisa helyett,
azokat alkalmazasi gyakorlatat, s a jogértelmenganskialakult allaspontokat ismertetem, s e
maodszer segitségével tett megallapitasok alapomegikkritikai észrevételeimet, amely az értekezés
egészét athatjak.

Témam feldolgozasahoz jogforrasul szolgalt az a@dagbeballitok védelmének Uj szabalyaival
modosult 1999. évi LXXVI. térvény a széizogrol, ezen tilmepen az iparjogvédelem korében az
1995. évi XXXIIl. térvény a talalmanyok szabadalottalmardl, a hasznalati mintédk oltalmardl
sz616 1991. évi XXXVIII. toérvény, a formatervezésiintak oltalmardl szold 2001. évi XLVIIL.
térvény, a védjegyek és foldrajzi arujfgfzoltalmarol szo6l6 1997. évi Xl. tdrvény, az Ujiésdl
sz6l6 63/1998. (lll. 31.) Kormany rendelet, a Palgérvénykdnyv know-how-ra és tervezési
szerddésre vonatkozd rendelkezései, az Eurdpai Uniddaksaast elkészi 2003. évi CII.
térvény, a szabadalmi jogunkat megreformald 2002X&XIX. térvény, és a tébbszdér modositott
Munka Torvénykényve az 1992. évi XXII. térvény. élorolt jogszabalyokkal kapcsolatban fontos
elésrebocsatani tekintve, hogy egy rendkivil Uj, csupémany éves gyakorlati alkalmazassal
rendelke# multra visszatekid anyagrél van szd, ezen jogszabdlyoknak nem dlakéh ki
béséges joggyakorlata, ezért ahol szikséges a kosgathalyozas alapjan sziiletett jogesetek
kapcsan meghonosodott gyakorlatot is bemutatom.kitunalatt figyelemmel voltam tovabba a
jogszabalyokhoz kapcsol6dé indokolasok, kommentéragyarazataira, a jogalkotas allaspontjara.

Emellett feldolgoztam a témaban kilonbdplydiratokban magyar és idegen nyelven megjelent
anyagot. A szakcikkek keresésében nagy segitsggpotiak a hazai egyetemi kdnyvtarak anyagan
tulmerden a kilfoldi konyvtarak elektronikus adatbazisaglyek megfeldl taptalajt biztositottak
szamomra az 6sszehasonlité modszer alkalmazagahdor lehetségem nyilt — konferenciakon,
workshopokon - igyekeztem a témaban jartas szakekiel konzultaciot folytatni az egyes
problémas kérdésekkel kapcsolatos allaspontokkitata érdekében.

A szolgdlati jogviszonyban megalkotott szellemiasfisok vizsgalata sordn elengedhetetlennek
bizonyult a vonatkoz6é jogagak (polgari jog, munkgjokomplexitdsan alapulé elethzés
0sszehasonlité médszer alkalmazasa.

A magyar jogintézmények sajatossagainak feltarésléethigyekeztem a témamat éfirEuropai
Unids iranyelveket, valamint mas orszagok —o¢sdsban az angolszasz, német, és a francia
jogrendszerek — vonatkozé szabalyozasat bemutAtpoganyag felkutatasaban az informéacios
tarsadalom eszkdzei kdzil az internetet hasznaitgkran, ezen bellll az Eurdpai Uni6 honlapjait,
emellett a szakma altal irott szakcikkek, monogkatizok, melyeket koényvtari kutatasaim soran
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tekintettem &t. A nemzetkdzi szabdlyok fogalmairgkelmezéséhez segitséget nyujtottak a
minisztérium kodifikacidsdosztalya, és kilonbézszakmai szervezetek (Szé&rdogvéd Hivatal,
Magyar Szabadalmi Hivatal) melyért ezlton is kilkiiszonetet mondok. A nemzetkozi
szabdlyozéas vizsgalata soran az jogdsszehasordilézer alkalmazédséaval tudtam a kilonbségeket,
valamint a hasonlésagokat érzékeltetni. E korbeyekigztem elssorban a témamat érint
sajatossagokat, gyakorlati tapasztalatokat bemutigin a vonatkozd szabalyozds bemutatasakor
csak azon normak targyaldsara szoritkoztam, melk@kvetlentl érintik témamat, ezeket
igyekeztem minél szélesebb spektrumban vizsgalni.



Ill. rész
A kutatas eredményeinek dsszefoglalasa
1.

Ertekezésemben a szellemi alkotasok vagyoni jogdiaaznositasi formait mutatom be, a sfierz
jogtdl kezdve az iparjogvédelem egyes intézméngeid feladat megvaldsitasa soran kibontakozé
joganyag elenizattekintése alapjan kijelentidehogy egy folyamatosan fé¢o terilettl van szo,
ahol a gazdaségi valtozasok Ujabb és Ujabb kovetsleket tamasztanak a jogalkotassal szemben.
A kereskedelem a jogalkotds segitségét igénylitazéagy az egyes Ugyletek soran minél
egyszetibben, gyorsabban sikeriiljon a teljesités, a felégeglettsége mellett. Altalanossagban
elmondhat6, hogy a hazai jogalkotas a gazdasdgatasztott ezen kdvetelményeket a teljegskor
liberalizacié talajan kivanja megoldani, mindez rdmm nem mindig valtja be a hozzizdtt
reményeket. A piacgazdasagnak ugyanis nem az &l@n visszavonulasara van sziksége, hanem
hathatés segitségére, tamogatasara, arra, hogydetz @gyletek gyorsan és biztonsagosan
lebonyolithatéak legyenek. Az ehhez sziikségesdjatyp alapok azonban hianyoznak, a jogalkotas
részletekil 6dzkodé magatartasa miatt.

2.

A szerdi jogi torvény alapveéten a monista felfogasbol kiindulva prébalja szatAly a
jogteriiletet, azonban nem érvényesiti kovetkezetesst a felfogast. A térvény tobb esetben
érvényesiilését szolgalja, mint példaul a sigogok 6roklése, masok viszont megtdrik ezen elv
érvényesiilését.

Ellentmond, tébbek kozétt, a monista felfogas éyeséiilésének a szolgalati jogviszonyban alkotott
mivek vagyoni jogainak helyzete. llyen esetben ugyanmunkaltatd a munkaviszony fennalltabol
kifolyolag torvény erejénél fogva megszerzi a vagyfpgokat. A szerd@ jogi torvény gy
fogalmaz, hogy ,a vagyoni jogokat”, tehat azok @&ssggét. Ez tehat azt jelenti, hogy a €rerz
kivili, vele szorosabb kapcsolatba nem hozhatéesmtek tobbségében jogi személy, jogalany
szerzi meg a megalkotottinvagyoni jogainak dsszességét, aki a jogatszatiaettren azokkal
szabadon rendelkezhet.

A szerdi jogi tbrvény a szolgélati jogviszonyt a vagyomigpk kodzoétt helyezi el, ami utal e
jogintézmény elhanyagoltsagara, hiszen nyilvanvaléam jogrél, hanem kételmi jogviszony
alapjan tortéd ipso iure jogatszallasrél van sz6. A szolgélatvjezony szabalyozdsanak a
felhasznalasi szefdés mellett, a szefzmivek hasznositasaval foglalkozé - kilon fejezetieemé

a helye.

A gyakorlatban nehézségeket okoz a munkajogi ész@gi szabalyok Osszehangolasa. Egy
szerdi mi létrehozasa kapcsan ugyanis a munkasdabadsag, pihéido, jutalom, végkielégités
stb. a munkavallalék részére torvénybe foglalt meiék nehezen, vagy egyaltalan nem
érvényesithéek, a Szed Jogi Szakért Testllet szerint ugyanis, az alkot6i tevékenység
jellemaje, hogy nem mindig szorithatd munkajogi ritmushanunkaltatok a legtébbszor altalanos
munkakori leirasokat adnak munkavallaléi részérigkdm szoktdk dire meghatarozni a
létrehozandd hkereteit. A gyakorlatban a hangsuly inkdbb aztalsiokotelezettségen, semmint a
konkrét feladat meghatérozdsén, igy a kotelezettd&y tobb m I|étrehozasat is magaban
foglalhatja.



Tovabbi probléma, hogy a szolgélati jogviszony lsdpca torvény nem rendelkezik a jogutodlas
kérdéséfl, ex lex helyzetet okozva ezzel a jogi személyajagyok jogutéd nélkili megéaése
esetén. Szerencsés lenne, ha erre figyelemmel ensta felfogast szem ét tartva - a térvény
kimondana a vagyoni jogok szére tortér visszaszallasanak letiségét.

Végil utolséként kiemeledmég, hogy a szolgdlati jogviszony alapjan megsterzagyoni
jogokat a tovabbiakban kereskedelmi forgalombardakuk nélkil a munkdltatd atruhazhatja. A
szolgalati jogviszony tehat rést Ut a monista fgfo védelmi bastyajan, és a kiszivargé vagyoni
jogokat teljes mértékben a dualista felfogasnakfebelgen a forgalom targyava teszi. A szérz
védd szabaly a kovétjog intézménye (droit de suite), hogy az atruhdz&oran megfeléldijazas
illeti meg. Arra vonatkoz6 szabalyt viszont mar nemalmaz a toérvény, hogy az atruhazasoktol
értesiteni kell. Kérdéses tehat, hogy & tdbbszori atruhdzasa esetén, az alapjogviszomyatal
minél tavolabb keril szerdi mi atruhdzasa kapcsan a sgermegille dij, hogyan jut el a
szerbhoz. Bar a szefz jog kogens irasbeliséget iréemindenféle szefr miivel kapcsolatos
jogugyletre, nyilatkozatra, azokat azonban nembejlenteni sehova.

3.

A kiemelt ellentmondasokbdl is lathatdé, hogy a gatdti mivek esetében egy olyan
jogintézményél van sz6, melynek fenntartasa szilkséges. A tdeBmeigyanis szamos példat
szolgaltat arra, hogy a széraniivek megrendelésre késziltek, azonban az ennek @damak
keretet add jogviszonyt nem célsrer eltéd elvi alapokbdl épitkézmunkaszeridés keretei kbzé
szoritani. A hatalyos szabalyozés piacgazdasagirkények kozott nem nyujt megfedeinegoldast
a felek kdzotti kapcsolatban. A munkajog jetentegkotései (munkahely, munk&idnunkaltatoi
utasitasi jog stb.) nem rugalmasak annyira, hoggfeteloen igazodni tudjanak a szérzmi
megalkotasanak koriilményeihez, ezért allaspontaeninsza szerd mii megrendelésre tortén
létrehozatalara mas szédeési formulat kellene talalni, amely jobban alkatkadik a polgéri jog
kotetlenebb, a felek szaméra tagabb mozgastetesttiz jellegéhez.

4,

Az egyes nifajok vizsgalata soran tovabbi vitds kérdések mekilfel. Az egyes fifajok
hasznositaséat vizsgalva régtén kijelenihéiogy bizonyos ftifajok a térvény rendelkezései alapjan
kikerlilnek a monista felfogas aldl. igy a szoftkeradatbazisok, reklamozas céljara megrendé|t m
valamint a filmalkotasok esetében a torvény leszijga vagyoni jogok &truhdzhatéak. A
megemlitett nifajok esetén szebi jogi torvénylink a szebzlés szabalyait tekintve rendkivil
saikszavl, csupan annyit mond, hogy a vagyoni jogokhazhatdéak. Az atruhazas szabalyairdl
azonban nem mond semmit. Allaspontom szerint aorgipgokat atruhézé széwés tartalma
vonatkozasaban a felhaszndlasi sidbdz és a Ptk. kdtelmi &ltaldnos szabalyai megiehel
alkalmazanddak, ezen tlinéem azonban tovdbbi szabalyok lefektetése szuksédeg. kell
hatarozni az lgylet pontos jogcimét, az alaks#gi kovetelményeket, a dijazas tekintetében a
szerdt védd megfeleb garancidkat, és a jogszértamogat6 szavatossagi minimumokat.

A vagyoni jogok atruhazhatésaga szempontjaboleeasizogi torvény szévegén tilméan, tovabb
vizsgalva az egyes ifajokat, szintén levonhaté néhany fontos kovetkésteAz egyes fifajok
esetében kiemelkédelhatarolasi szempont lehet ai mbbbszorozhésége. Egyes széizmiivek
gazdasagi jelefisége ugyanis azok tobbszorodségében all, mig masoké azok egyediségében.

Abban az esetben ha a s#érmialkotds egyedi, megismételhetetlen alkotas, mihdgoe a

képDHmiivészeti alkotadsok, akkor allaspontom szerint aishaeszemléletnek, a vagyoni jogok teljes
mértéki atruhadzdsanak szabad utat adé elvnek kell érvéimes masképpen a felhasznalasi
szerddés altalanos szabdalyai abszurdumra vezetnek. dgetben a létrehozott alkotds a vagyoni
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forgalom targyat kell képezze telijes egészében. muyiben pedig a ih értékesitése utan
meghatarozott jogok gyakorlasat lehet kivanja tenni a szeiizjogi toérvény — példaul a kidllitas
jogat - a szekz szdméra, akkor a jogsértmagatartasokat megfedein szankcionalni kell. Ezen
szabalyok, esetleges szankciok érvényesitése arosiikszor komoly nehézségekbe (tkdzhet,
hiszen kdzhiteles nyilvantartas hianyaban gyakitatatfellelhetetlen lehet az adottiinaktualis
tulajdonosa.

Mindezekidl leszirhet, hogy a felhasznalasi szédés szabalyai, az alapmodellként vett kiaddi
szerddésre, és a tobbszorozhettivek csoportjara alkalmazhatdéak maradéktalanul bhitézerai

jogi miafaj jellemai szétfeszitik ezt a keretet, sajatos szabdlyodednnak meg fifaji
specialitasoktol fuggen.

5.

A jogalkotok a szekd jogi torvény kapcsén érzékelték a fenti probléniéhnallasat, drasztikus
valtoztatasoktol azonban eltekintettek. Allaspont@rerint a meghonosodott piacgazdasagi
korilmények kozott sziikséges visszatérni a niedetendszer sajatossagai miatt félbemaradt
elméleti vitara, allast kell foglalni a monista &s- tulajdonjogi szemléletet érvényésit dualista
felfogasokkal kapcsolatban.

A kdzelmdltban bekodvetkezett tarsadalmi, gazdasafipzasnak megfelédén hazank gazdasaga
attért — az Alkotmany altal is deklaraltan — piamgsagi modellre. Egykods piacgazdasagban
pedig ebtérbe keriil a tulajdonjogi szemlélet, felértékitlek a szellemi alkotdsok vagyoni
mozzanatai is. A piacgazdasag kovetelményei kazéztk a verseny szabadsaganak a biztositasa,
mely kdvetelményll kdvetkezik, hogy az egyes torvényben szabalyommjtntézményeknek
vilagos elvi alapokbdl kiinduld kdzértlieszabélyozasa.

A hatédlyos szabalyozas a megjel6lt kdvetelményelelek allapotaban nem tesz eleget. Nehezen
érthet ugyanis, hogy egyes szérzjogi jogintézmények vagyoni mozzanatai milyen pala
élveznek eldbbséget, lehetnek a fogalom teljes éitélargyai, mas szefz mifajok ezen
mozzanataival ellentétben. Ugy vélem, hogy mindemzi jogot véds jogszabaly kiinduld alapja a
szerd jogainak lehet legteljesebb védelme kell, hogy legyen, azonbartdbbféle mddon is
megvalésithatd. Szeiiz jogunk régéta ismeri a droit de suite (kdvetésdy, | részesedési jog)
jogintézményeét, tdbbek k6zo6tt a munkaviszonybanath@gott alkotdsok vagyoni jogainak tovabbi
atruhazasa esetében is alkalmazni rendeli. A neoiédfogas feloldasa esetén ez a jogintézmény
megfeleb biztositékot jelenthetne a székrdekeinek megfelélvédelmére.

A dualista szemlélet érvényesitése, amellett hoggzalasagi forgalom élénkitését eredményezné,
jelentisen leegyszésitené a jogviszonyok értelmezését. Hiszen a vagggok atruhdzasa esetén
egyértelnti és kdnnyen azonosithato lenne a jogosult szemglyeeré dijazasa pedig a kdvefog
alkalmazasaval megoldhato.

A monista felfogas kdvetkezetes érvényesitésetfeden megneheziti a kereskedelmi tevékenységet
szilkségszéen egyes szervezetek kezében dsszpontosulé mammpélikialakulasahoz vezethet.
A legtébb szerd mu kereskedelmi forgalomban valé részvétele — killéné ingdség fogalméba
tokéletesen besorolhatd alkotasoknak — barmelyshgioszervezet szamara kovethetetlen. A
mialkotasok forgalmanak ellérzése — amellett, hogy gyakorlatilag lehetetlefiiszabalyozashoz,
felesleges adminisztracidhoz vezet, melyek a kedkkni forgalom ledgibb akadélyai lehetnek.

Levonandd kovetkeztetésként elmondhatd, hogy neasztkus valtoztatdsok szikségességeét
tartom megfelél megoldasnak, hanem széirpopgunk szamara vilagos elvi alapok megalkotasat.
Mindez természetesen nagyon nehéz és bonyolulirf@y, és nyilvanvald, hogy teljes mértékben
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kielégi® megoldast talalni ezen a téren lehetetlen, azorprdbb valtoztatdsokkal sokat lehet
segiteni a védeidogterilet alanyain.

Allaspontom szerint a tovabbfejlesztés érdekébeszerdi miivek vagyoni jogainak forgalma
kellene, hogy hangsulyt kapjon, ennek konzekveakéijt pedig, kilon fejezetben (j sZ@esi
formakban lenne leh&ég a szefr mivek megalkotasanak, forgalmazasanak keretet ado
jogviszonyokat szabalyozni.

6.

Az iparjogvédelem teriletét az alkotasok haszresigzempontjabdl vizsgalva, a s#ernogtol
elté képet kapunk. Az iparjogvédelem teriletén a hasram kérdése, akar ,részbeni” licenc-
tipust engedélyezédy akar teljes jogatruhazasrol legyen szé egysdmmn megoldhatdé az
alkotasokat regisztrald kozhiteles nyilvantarté@pgn. A kozhiteles nyilvantartds megléte rendezett
és egyeértelrh helyzetet teremt a felek kozott, hiszen a nyilsédls altal tandsitott oltalmat vagy
eladjak, vagy a hasznositasara adnak engedélgbayjtiak.

7.

Az oltalom megszerzésére itt is lebsigként adott az alkotds munkakori kotelezettségkén
létrehozatala. Az iparjogvédelem koérében a szabadahtézménye adja meg azt az alafivet
szabalyozast, mely ativeli az egész jogterileteizabalyozasban azonban ezen jogintézménynél is
érzékelhet a polgari és a munkajog kozti fesziltség.

A szabadalmi térvényben taldlhatd szabdalyozas rsmgitséget jelent a munkaszgest kob
feleknek, ugyanakkor a taldlmany atadasaval kaptsleljarasi jelley szabalyok korében
talalhaté bizonytalan fogalmak, ésditan hataridk az alkotdé helyzetét nehezitik el a
rendelkezések felulvizsgélata soran, ezért ezeketlenképpen konkretizalni, illetve roviditeni
kellene, ezzel is ésitve a felek kozti fokozott egyittikodési kbtelezettséget.

A hatalyos szabdlyozas szerint a feltalald koteleszolgélati és az alkalmazotti talalmanyt,
megalkotast koévéen, haladéktalanul ismertetni a munkaltatoval. Ankdltatoi az ismertetés

atvételédl szamitott 90 napon belll kételes nyilatkozni krhiogy a szolgélati talalmanyra igényt
tart-e, illetve az alkalmazotti talalmanyt hasztensi kivanja-e, illetve amennyiben hasznositani
kivanja, Ggy a taldlmany atvételét kiven ésszdiridon belll kételes szabadalmi bejelentést tenni.

Ez a szabalyozéas ellentétben all a szellemi alk&téeriiletén megmutatkozo alapelvi jelesédi
kovetelménnyel, nevezetesen az alkotok fokozotErdyi védelmével. A szabadalmi térvény idézett
szakaszai tébb helyen olyan hatarozatlan fogalmiaksznalnak (,haladéktalanul”, ,ésszeds”)
melyek dsszeegyeztethetetlenek a jogszabalyi psfjoktvetelményével. Allaspontom szerint a
talalmanyok bejelentése kapcsan a munkaltatovertokozlést megélzéen szabalyozni kellene a
szellemi alkotas befejezettnek val6 nyilvanitag&eapen, hogy a munkakari kotelezettség kdrében
akkor tekintend a taldlmany megalkotottnak, amikor megfelel a éagpben foglalt talalmany
fogalmi meghatarozasanak, és — fiiggetlenil az eregoen rej) tovabbi leheiségeksl —
megvalodsitotta a munkakdri kotelezettségként mégszaninimalis kritériumokat.

Amennyiben a fenti feltételek fennallnak, akkor agalkotas ifpontjatdl szamitott viszonylag
rovid, de konkrét, napokban meghatérozott hatékellene adni a feltaldlonak a bejelentésre. A
legmedfelebbb idstartamnak e kérben nyolc napot tartanék.

8.

A szolgdlati jogviszonyban létrehozott szabadalbasznalati mintdk, formatervezési mintdk hazai
szabalyozdsa soran, ha a fogalmi meghatarozasurkahori kotelezettség vonatkozasaban
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szemléljik akkor a toérvények sajatos szabalyt lmaeanak az alanyi koér meghlzasaval
kapcsolatban. A hatalyos szabalyozas szerint ugyarszolgalati mintakat létre lehet hozni akar
kdzszolgalati, vagy kézalkalmazotti, illetve szdégajogviszonyokban is.

A kozszolgalati jogviszony egyik alanya a koztisztl, a hivatalnok, a munkaado6 pozicidjaban a
valamely &llami, vagy helyi kozigazgatasi szerv repel, amely hatésagként 1ép fel. A
kozalkalmazotti jogviszonyban a munkaadd szintdamal vagy Onkormanyzati kdzintézmény,
amelynél azonban a masik alany, a kézalkalmazott metdsagi jellely de kézérdek szolgaltatasi
tevékenységet lat el.

A leirtak alapjan latszik, hogy ezekben a jogvigmiiban elésorban az allam végrehajté hatalmi
funkciéibol ered tevékenységek elvégzésére Iétesiinek a foglaliésle, a munkakori
kotelezettségek kore is ennek megfidal fog alakulni.

Az iparjogvédelmi alkotasok fogalmi meghatarozaséatiazont inkdbb gazdasagijiszaki jelled
elemek talalhatéak ,a targyak kialakitasa, szeriéeeerészeinek elemzésére vonatkozd megoldas”,
ipari alkalmazhat6sag fogalmazas alatt.

A leirtakbdl ereden nehezen képzelldetel, hogy akar kozszolgdlati, akar kodzalkalmazotti

jogviszonyban iparjogvédelmi alkotas megalkotas@rdilhessen sor. Az alkalmazotti talalmanyok,

mintak megalkotadsanak a let®égét is elég éltetettnek tartom, talan azonban ez az eset még
megvalésulhat, az ilyen jogviszonyban dkvalkothatnak olyan hasznalati mintat, ami esetleg
hozzajarulhat munkakorik segitéséhez, jobb ellatzséa

9.

A szolgdlati jogviszony esetleges targyait vizsgélintos szabalyozasi hianyossagokra vilagit ra a
know-how, mely a gyakorlatbanidds €s nagy jeleiiségre szert tett intézménnyétte ki magat,
azonban a szabalyozas rovidsége ma is fedentmegneheziti a vele kapcsolatos vitak eldontEsét
kdrben mindenképpen célstidenne a jogterilet fejlesztése a fogalmi megha#&@ontositasa,
illetve részletszabalyok megalkotasa éltal, vataszEmamat szem @t tartva pedig legalabb a
munkakori kotelezettség legalapieth kérdéseit szabéalyozni valamiképpen, esetlegadkatmazva

a jogtertlet bevett jogalkotdi megoldasat, azazrjdszteni a szabadalmi térvény e korben
lefektetett szabalyainak az alkalmazasat.

10.

A formatervezési mintaoltalom hazai szabdalyozasamntén az Eurdpai Unid Irdnyelvének a
messzemehszem dltt tartdsa figyelhét meg, ami az (j térvény megalkotasa soran nem minde
esetben segiti a gyakorl6 jogaszok munkajat. A &vemvezési minta fogalmanak torvényi

meghatarozasa tobb értelmezési kérdést is felvet.

Az egyes kiilon tdrvényi szabalyozast nyert jogimémzyek kapcsan lathatd, hogy egy viszonylag —
jogszabalyi Iéptékben — Uj, fiatal joganyaggal woigunk, melynek szabdlyai meghonosod6ban
vannak, ezért leilepedett, kikristalyosodott szaidbl, melyek gyakorlati oldalrél is megfetel
megebsitést nyertek aligha beszélhetiink. Pozitivumkémdemképpen megallapithatd, hogy
hatalyos szabalyaink minden szempontbdl 6sszeegiiiepek az Eurdpai Unio joganyagaival, még
akkor is, ha néhol nem mindig a legjobb megoldé&dasztotta a jogalkot6i (Id. formatervezési
mintak fogalmi kérdései). Az egyes jogintézményagdsan a munkakéri kételezettség kérében sok
nyitott kérdésre lelhetlink, melyeket célszéanne az intézményi szabalyozas soran, részléteseb
szabalyozassal, rendezni, segitve ezzel a gyakszkitemberek munkajat.

Az (j formatervezési mintaoltalmat szabalyoz6 tégvézt mondja, hogy a minta targykorébé es
megoldasokat kell a szérek kidolgoznia. A formatervezési minta szolgéjeifege kapcsan tehat
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nem a jogviszony kozvetett targyan van a hangstiBnem annak hogyanjan, masképpen
forgalmazva a termék adott, csupan annak ,desiénkegll megalkotni.

A szolgalati formatervezési minta ilyetén jogszgbéhegfogalmazasa az alanyi oldalon okozhat
gondokat. Mar az alkotéi oldal sem egysizdriszen a torvény a szérfogalmat hasznalja, amely
elsisorban a szebz jog kdrében hasznalatos, e helyitt pedig legibkalminta megalkotasa soran
kifejtend) kreativ, gondolati jellegtevékenységre utal.

A munkaltatoi oldal viszont teljes homalyban managlezetesen az, hogy a munkaltatd, mint olyan
vajon a formatervezési mintaksallitasaval foglalkoz6 szervezet lesz-e, akinekékewnységi kore
elsisorban a puszta gyartasra terjed ki, vagy pedigjgdétten a formatervezéssel foglalkozé
gazdalkod6 szervezet és annak munkaltatoja kézowiyrol van szo.

A ,minta targykorébe és megoldas” megfogalmazast a fentiek alapjan nemortarszerencsés

megoldasnak, hiszen a minta sz6 a mar létrehozstrtérmék, amely a beléfektetett szellemi
alkotast tartalmazza tekintléetmintanak, amig a formatendemem fektette bele a szellemi

tevékenységét az adott targyba, addig legfeljebtermék, vagy aru megfogalmazast lehet
alkalmazni ra.

A formatervezési mintak oltalmardl sz6l6 térvényray hianyossaga, hogy nem rendezi az egyéni
jelleg, illetve a jogintézmény széiz joggal vald kapcsolatat. Ezt a kérdést a torvény
hallgatélagosan kezeli, azaz nem zérja ki a parhogavédelem lehéségét, azonban tovabbi
eligazitast a védelmi kumuléacio lebségére, a védelmi formak viszonyara nem ad. A giatban
kialakuld jogbizonytalansagot me@eénd célszeti volna a térvényi szabalyozast e kérdéskorre is
kiterjeszteni, e kbrben a megszulet@iihyesilt Kirdlysag joganyagat harmonizalé EK-réeide
téren segitséget nyujthat.

11.

Az iparjogvédelmi intézmények hasznositasa kap@samasik nagy teriletre ratérve a K+F
tevékenységre elmondhato, hogy a hazai szakemiielraérései szerint a hazai kutatas-fejlesztés
meglehetsen vegyes képet mutat. Magyarorszagon a GDP Idbiilllegy szazalékat forditjak
kutatés-fejlesztésre, amely messze elmarad azlydiés atlagatdl. (2010-re nemzeti dsszterméke
harom szazalékadt minden uniés orszagnak kutatés#egsre kellene forditania, és ennek
kétharmada a maganszektorbdl kell hogy érkezzerkdrinany igérete szerint 2006-ra a nemzeti
jovedelem 1,8 szazaléka jut erre a terlletre.

A K+F tevékenység folytatasa sordn nagy szeregmtddaa kutatasi-, licenc-, know-how-, franchise
szerddések, mint az innovacié csatornai.

A kutatasi szemés esetében fontos feladat, hogy a jogalkotéatizat a szeézlés jellegét, mely
inkdbb a megbizasi jogviszonyhoz kozelithetemmint a véllalkozashoz, és ennek medfetel
helyezze el az 0j Ptk.-ban. Ezzel kapcsolatbareszseésnek tartanam, ha az Uj térvénykdnyvben
kilon fejezeten beliil lenne fellelldea licenciaszefxés és a know-how szédes szabalyanyaga,
esetleg a franchise jogviszonyt t rentlezabéalyozas.

A kutatasi szer#mlés kapcsan sziikséges lenne az un. mellékszdgédtatonatkozd szabalyozas,
hiszen az esetek d@nbbségében az Uj alkotassal a kutaténak medskedirtetnie a megrendel

A licenciaforgalom nagyban d@&egiti a kutatas és a fejlesztés, illetve az incdgaeredmények
hasznositdsa terén a gazdasagilag hatékony munksrtésg) kialakuldsat az érintett gazdalkodo
szervezetek kozott. A nevesitett tipusként tértészabdlyozas soran torekedni kell a
licenciaszer@dések sajatossagait tikéoreszletszabalyok kimunkalasara, az altalanos &tése
szabélyokkal valé 6sszhangra. Igy az adasvételiz&hés analdgiaja csak a teljes jogutddlast
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megvalosité megéllapodas esetén alkalmazhatd, de aerészleges hasznalatot biztositd
licenciaszerédéseknél, a tiszta licenciaszédések tekintetében pedig segitségil hivhatok a
haszonbérletre iranyad6 szabalyok, a know-how etdelentetében pedig esetenként a vallalkozasi
szerddés szabalyai.

A know-how és a franchise szédések meghonosodott, de nem szabalyozott &iesek.
Allaspontom szerint a Ptk. Ujrakodifikalasa soradindanképpen itkzeri lenne felvenni ezeket a
szerddéseket kételmi jogunk kiilénds részébe.

A know-how szerddés esetén vitatott a jogirodalomban, hogy onalradesnek tekinthéte.
Allaspontom szerint azonban az egyittesség-kiildsed kérdését fiiggetlenil szikség lenne a
szerddés szabalyozasara, mely garanciat, és Utmutaldataafeleknek a széies egyes tartalmi

elemei tekintetében.

A know-how szerédés szabalyozasa soran meg kellene hatarozni aghimmumszintet, ami a
dokumentalhatéség, bizonyithatésdg szemszbgéimthatdos védelmet nydjthatna a sadéz
harmadik személynek.

A kovetked legvitatottabb pont a felek egyiitiktdése, és a know-how atadd szavatossaga, a hibas
teljesités, az elfb eredd karigény érvényesithimége, és a dijazds kérdése. Ezen kérdések
elbiralashoz célszitenne tampontot szolgaltatni.

A franchise szefwés tartalmazza t6bb térvényileg szabdlyozott §dész elemeit, agymint az
adasvétel, bérlet, haszonbérlet, tarsasagi &bhesz licencia, azonban mégsem azonosithaté teljes
mértékben egyikkel sem. A franchise s#eés sui generis szédEsként értelmezhiet A
szerddésben meg kell hatarozni a franchise-atadé tadass és tamogatési szolgaltatdsait. Ezen
szolgaltatdsok és kotelezettségek kore, amelyrectiise-atadot terheli, minden esetben magatdl a
rendszed! fugg. Itt a telijesség igényével az dsszes koetlezget nem lehet felsorolni, csak a
legfontosabbakat emlitem.

Fontos elem a betanitas, franchise-atvév kiképzése gazdasagi aganként kiléhbidleig tart.
Altaldban magaban a franchise kézikényvben kellzleéssen meghatarozni, hogy milyen
szeminariumokon és egyéb rendezvényeken kell acHiseratveinek részt vennie. Minden
franchise szeflés koteled eleme annak meghatarozasa, hogy a regionalis @zeaw talnyilé
reklamtevékenység meddig terjed, tovabba ki vissdknek a koltségeit. A reklam szabdalyozasanak
aprolékos kérdéseit az lizletvezetési kézikonyvielirészletesen leirni.

12.

Az Ujitdsokkat szabalyozé joganyag hatélyon kivglyézésre kerilt. A hatalyon kivil helyezett
szabalyozds a megvaltozott dinamikusand@gjl gazdasagi viszonyok kodzétt szamos az Ujitd
szamara kedvéten szabalyt tartalmazott, melyek nem voltak bsittheiek kelb mértékben a
piacgazdasag megvaltozott kdvetelményrendszeréitkdzjogrendszerbe. A gyakorlati életben az
Ujitdsok szerepét atvették az iparjogvédelem neikédesebb intézményei.

A kilfoldi joggyakorlat ingadoz6 az Ujitas intézmngéntekintve, egyes helyeken kuldn intézmény,
mas orszagokban a munkaviszony keretében nyerdlypahst. A kiilféldi példak is mutatjak, hogy
ezt a jogintézményt nem szabad csupan multjarategtel mult idben kezelni. Sajnos a jogtorténet
furcsa fintora, hogy a gazdaséagi-tarsadalmi vastokanem kedveztek az UjitAs gazdasagi
hasznositasanak, illetve a jogalkotds nem vettéaradfsagot, hogy sokadjara Ujraszabéalyozva a
jogintézményt érdekeltté tegye a munkaviszony a@rgbban, hogy alkalmazzak, életben tartsak,
elismerjék és dijazzak az iparjogvédelem eme atgcszintjén talalhat6 alkotasokat.
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Ne feledjik, hogy a piacgazdasag viszonyai kozéttéideke lehet a munkaltatd cégeknek,
véllalatoknak, hogy Ujitasi szabdlyzattal rendefeeek. A versenyképesség fenntartdsahoz,
noveléséhez ugyanis elengedhetetlenil fontos &&siigzinten Iétrehozott alkotdsok alkalmazasa,
megismerése. A hazai gyakorlat eltéa jogintézmény megitélésének tekintetében, azbaron
leszdgezhét hogy munkaltatdi szinten semmi nem zérja ki dt&sijbevezetését szabélyozésat,
gazdasagi szempontbol pedig kifejezetten kivaratet a jogszabalyi sziiszabalyozas, esetleg a
know-how intézményéhez hasonlé keretjallsgabalyozasi technikaval.
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IV. rész
A kutatas eredményeinek hasznositasi lehitégei

Ertekezésem a szellemi alkotasok alkot6tdl az ml&abhoz tortéh eljutasanak lehéségeit
bemutaté munka, amely komoly segitséget jelent nainchlkotd, mind a szellemi alkotast
hasznositani kivan6 jogalanyok szamara. A dolgazan jogteriletet atfogdéan, a maga
komplexitasaban kezeli.

A dolgozat hasznositasa @srban kritikai hangvételében rejlik, amelynek sds@mutatott és

kifejtett de lege ferenda javaslataim, a témavaszéRigg jogalkotasi munkak soran

felhasznalhatéak, a felvetett anomadliak felszandlaebsegithetik. A hasznosulas
legkézzelfoghatobb tere ezért a mai magyar jogmmrddiszen a magéanjogi Ujrakodifikdlas
jelenleg is folyik, melynek sikere vagy kudarca mlegozottsagaban rejlik. Munkamban
foglaltakat ezért etsorban a kodifikatorok figyelmébe ajanlom.

Ertekezésem erénye, hogy segithet lefektetni azokatbalyokat melyek keretein belul végre
eligazodhatnak a gazdasag egyes szérdfil kiiléndsen azokra a tertletekre gondolok,laho
hidnyzik a jogi szabdlyozas, mint a franchise jesgony, vagy a know-how szédgs. E
mellett azonban a méar szabdlyozott siések felllvizsgalata is édzefi piacgazdasagi
szempontok alapjan, igy a kutatasi-, felhasznal&s-a licencia szeidések szabalyainak
korszetfisitése az Uj évezred elején elengedhetetlen. Napgalietisztultnak mondhatok azok a
viszonyok, melyek a kodifikaciot megalapozzak, deidntettel ildomos a korabbi gyakorlati
tapasztalatokat alapul véve megvizsgalni ezekételrkeket.

A dolgozatban kifejtett jogi problémak és azokraddmanyos igénnyel alatdmasztott
valaszaim a hatalyos joganyag problémaival napszembesidl kollégak szamara is
hasznosithatd anyagként szolgalhat. Ertekezéseotpam jogviszonyokrol beszélek, mely az
adott terlleten fellép 6sszes jogalanyt érinti, azt leirtak a konkréttedd®en tampontot
nyUjtanak a probléméak megoldasahoz, vitds kérdékkintéséhez, ezért a leirtak kozvetlendl
is alkalmazhat6ak a mindennapi joggyakorlatban.

A dolgozat a fenti tudomanyos igényt is kielédibvetelményen tdl mindenképpen alkalmas a
jogi oktatasban torténfelhaszndlasra is, egyrészt tananyagfejlesztéshagrészt a témaval
kapcsolatos egyetemi jegyzetek kidolgozasahoz, dkidibz. Az eredmények kdzvetlen
hasznosulasi formaja egy féléves specidlis kolldgiamelynek tematikajat, tananyagéat e
dolgozat targykéré# dolgoztam ki.

A kutatasok hasznosulaséat biztositjdk végezetilk aao publikacidk, valamint hazai
konferenciakon megtartott szakmai 6alasok, amelyek az értekezés targykéréhez
kapcsolédnak. Ezekben a munkakban a magam szeszk{zeivel, a magyar polgari jog
fejlesztéséhez, a valasztott témakdér mélyebb megéséhez, ismertetéséhez igyekeztem
hozzajarulni.
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A szellemi alkotasok gyakorlati hasznositasavatkalatos munkéat azonban folytatni kivanom
a teljesség igényével. A felhalmozott forrasanyassh idre biztosit még munkat szamomra,
teremt egyuttal lehéséget tovabbi publikaciokhoz.
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