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I.

A KUTATASI FELADAT OSSZEFOGLALASA, A KUTATAS CELKITUZESEI

A véleménynyilvanitds szabadsiga az emberi jogok rendszerében sajitos helyet foglal el.
Mar az 6kortdl kezdve élénken €l a filozéfiai és a jogi gondolkodasban, korlitozdsinak
feltételei idoben és térben gyakran valtoztak, napjainkban csupian kivételes esetben,
hasonlé alapjogok sérelme esetén kertilhet ra sor, jogallami keretek kozott dltaliban igen
szuk korben. E szabadsigjogot az dllami alkotmanyok és az emberi jogokat kodifikil6
nemzetkozi jogi dokumentumok nélkiilozhetetlen elemeként tartjuk szimon. A
véleménynyilvanitds szabadsiga korlatozasival kapcsolatos (jog)vitdk az univerzilis és
regiondlis emberi jogi egyezmények éltal létrehozott birdi, vagy egyéb, szerzodési
kontrollmechanizmust végz6 férumok joggyakorlatinak is lényeges részét képezik.
Kilonosen igaz ez az Emberi Jogok Eurépai Birdsiaganak itélkezési gyakorlatira, amely

1959 é6ta tarté folyamatos fejlédés eredményeképpen alakult ki.

Jelen disszerticié célja, hogy a véleménynyilvinitdis szabadsiga torténeti-elméleti
gyokereinek feltirdsit kovetden e szabadsigjog nemzetkozi jogi szabilyozisit vegye
goreso ald, kitérve a nem szerzodési tipusi dokumentumokra is, de kiilonos tekintettel az
Eurépa Tanics emberi jogvédelmi rendszerére, valamint a magyar joggyakorlat egyes,
figyelemre mélt6 elemeire. A munka els6 fejezetében a véleménynyilvinitis
szabadsdgdnak a jogfilozéfiai gondolkoddsban valé megjelenését kovethetjitk nyomon, ezt
kovetoen keriilt sor az emlitett jog korlitozdsa torténetének bemutatdsira, kitérve a
cenzura egyetemes ¢és magyarorszagi torténetére is. A fejezet targyalja a
véleménynyilvanitds  szabadsiginak a  felviligosodds korszakiban az  dllami
alkotmanyokban valé megjelenését, valamint a szabadsigjog magyar jogrendszerbe valé
beépiilését a reformkortél a Habsburg 6nkény, valamint a kiegyezés és a vilighaboruk
korszakidn 4t napjainkig. A véleménynyilvinitis szabadsiga a mdasodik vilighaboruat
kovetoen a nemzetkozi jog sikjan az emberi jogok nemzetk6zi dokumentumokban valé

megjelenésével a nemzetkozi jog részévé vilt, amely Gj tavlatot nyitott a szabélyozis



teriletén. Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatival megjelent az dllami
alkotmanyokon kiviili szabdlyozis, amelyet az allamokra kotelez6 nemzetkozi szerz6dések
sora bizonyit. A szabalyozis ugyanakkor egyetemes (univerzdlis) és regiondlis szinten

eltéro sajatossigokat mutat.

A véleménynyilvanitis szabadsiginak érvényesiilése — hasonléan mas emberi jogokhoz —
jelentésen fiigg az egyezmények betartatdsitdl, amelyet tobbé-kevésbé intézményesiilt
kontrollmechanizmus lit el. Az ellendrzés rendszere Eurépdban komoly eredményeket
mutathat fel. Az egyetemes szinta és a regiondlis szabdlyozds ugyanakkor hatdssal van az
allamok belsé6 jogrendjére, amely immdr nem tekinthet el az emberi jogi bizottsigok és
birésigok dontési-itélkezési gyakorlatinak figyelembe vételétdl, sét a belsé jogba vald
integraldsitdl sem. A véleménynyilvanitis szabadsdgaval kapcsolatos soft Jaw attekintését
kévetGen e szabadsigjog érvényesitésének f6 problémdi bemutatdsira véllalkozik a
dolgozat, amely a jogok dllami korlatozdsinak lehetéségei koziil kiemelten foglalkozik a
véleménynyilvinitds szabadsiginak a nehezen definidlhaté kézerkolesre valé tekintettel
tortén6  korlatozasinak jogi hdtterével, a kisebbségi nyelvek hasznilata és a
véleménynyilvinitds szabadsiginak kapcsolatival, illetve a sajtéban megfogalmazhaté
kritika hatdraival, amelyet az Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga esetjoginak részletes
elemzésével szemléltet. Az elemzés sorin igyekszik feltirni azokat az eseteket,
amelyekben a véleménynyilvinitds szabadsiganak nemzetkozi jog dltal (is) eldirt szabalyai
mis jogilag védett javakkal, vagy az dllamok bels6 jogaval keriilnek konfliktusba. Kiil6nos
hangsilyt kap az djsagirdi szabadsidggal kapcsolatos itélkezési gyakorlat: a ragalmazis,
valamint a tényillitds és a véleménynyilvinitds elhatiroldsa. Az értekezésben lehetoség
nyilt a véleménynyilvanitis szabadsiga, a kisebbségi nyelvek hasznilata és a nemzetkozi
biztonsdg problematikdjinak tirgyaldsira is, amelyet els6sorban a teriileti autonémiat
érint6 vélemények korlitozasit gyakran megval6sitd, az Emberi Jogok Eurépai Birésiga

elé keriilt torokorszagi példakon keresztiil személtetek.

Az értekezés befejezd része a véleménynyilvinitis szabadsiga korldtozasinak egyes

magyarorszigi kérdéseinek targyaldsat tartalmazza. Nincs méd ugyanakkor e disszertici6



adta keretek kozott mds regiondlis birdsigok joggyakorlatinak részletes elemzésére,
valamint a véleménynyilvanitis szabadsiginak az eurdpai integricié keretén beliili
védelmének targyalisira sem. Az Eurépai Unié alapszerz6dései a ko6zos értékek
meghatirozasakor az Emberi Jogok Eurépai Egyezményében foglalt jogokra is utalnak,
amelyek hiteles értelmezését a strasbourgi birdsig végzi. A Kozosségnek az
Egyezményhez valé csatlakozisa elutasitisat és az Alapjogi Chartit is tartalmaz6 2004.
évi eurdpai alkotminyszerzGdés-tervezet ratifikdcidjanak jelenlegi allasit szemlélve
megillapithaté, hogy az Emberi Jogok Eurépai Birdsiginak joggyakorlata az emberi

jogok eurdpai védelmének hosszi ideig meghataroz6 eleme marad.



II.

A KUTATAS MODSZEREI, FORRASAI

Az értekezés egyes részei eltéro kutatisi modszereket és forrasokat igényeltek. Az elso, a
véleménynyilvanitis szabadsidginak jogelméleti-jogtorténeti fejlodését bemutatd fejezet
elkészitése soran az alapvet6 elméleti munkik mellett a lehetdségekhez mérten az eredeti
forrasok felkutatisira és idézésére keriilt sor. Franciaorszagi posztgraduidlis tanulméanyaim
és kilfoldi részképzéseim alkalmaval lehetségem nyilt kutatdsra a németorszagi Albert-
Ludwigs-Universitit Freiburg jogi szakkonyvtirdban, amelynek eredményeit az emlitett
torténeti fejezet elkészitésében haszniltam fel, emellett emlitésre mélté XVIII. szazadi
forrasokat tanulmianyozhattam a Debreceni Reformatus Kollégium Konyvtirdban. A
tejezethez kapcsol6dd torténeti magyar joganyag forrdsai jelentos részének idézését a

Corpus Juris Hungarici digitilis adatbdzisa segitette.

Az értekezés jelentOs része soft law jellegu szabalyokat dolgoz fel, ennek kovetkeztében a
kutatds — els6sorban az ENSZ joganyagit illetéen — az eredeti dokumentumokon, az
Emberi Jogi Bizottsig angol vagy francia nyelvi, magyar nyelven jorészt még nem
kozreadott hatdrozatain, valamint véleményein alapult, amelyeket a késGbbi
felhasznalhatésdg érdekében igyekeztem részletesen és a kiilonosen fontos helyeken szo
szerint is idézni. A véleménynyilvanitds szabadsiginak az Eurdépa Tandcs keretei kozott
torténd védelmét bemutaté fejezet a disszerticié gerincét alkotja, amelynek forrdsai igen
széles korbol erednek. Az Emberi Jogok Eurépai Birésiganak itélkezési gyakorlatit a
Birésag teljes terjedelmében adja kézre angol vagy francia nyelven, korabban papir alapy,
ma a vilighdlé segitségével elérheté digitilis formdban, mindez vonatkozik az Eurdpa
Tandcs nem biréi aktusainak kozzétételére is. Az értekezés elkészitése soran az Emberi
Jogok Eurépai Birésaga 57 itéletének, valamint 138 monografidnak illetve szakcikknek az

elemzésére, feldolgozasira keriilt sor.



Az értekezés elkészitését jelentds mértékben lenditette eldre, hogy 1998-6ta tobbszor is
lehet6ségem nyilt kelet-franciaorszagi konyvtarakban valé kutatdsra, igy 2005 nyardig
alkalmam volt a Nancy 2 Egyetem konyvtira, a strasbourgi Robert Schuman Egyetem
posztgradualis kutatéi konyvtdra (Bibliotheque de Recherche Juridique), valamint a
strasbourgi Nemzetkézi Emberi Jogi Intézet (Institut International des Droits de
I'Homme / Intnternational Institute of Human Rights) konyvtira anyagainak
tanulmdnyozasira és felhasznildsira, amely els6sorban a nemzetk6ézi emberi jogi

folyéiratok terén nyujtott nélkiilozhetetlen forrasanyagot.

A kutatds a nemzetk6zi dokumentumok, — els6sorban az Emberi Jogok Eurépai Birdsiga
itéletei — ezeken keresztiil a joggyakorlat fejlodésének elemzésére épiilt, amelynek soran
szamos forrasértékt itélet és dokumentum keriilt részletes bemutatisra. Ezek kozott
emlithetd az Eurépa Tandcs Parlamenti Kozgyulésének és Miniszteri Bizottsiganak,
valamint az FEurépai Biztonsigi és Egyiittmikodési Ertekezlet Médiaszabadsig-
megbizottjanak szimos ajanldsa, amelyek ajanldsi erejiiknél fogva befolyést gyakorolnak
az eurépai allamok jogalkalmazisira és jogalkotdsira, egyben (a strasbourgi itéletekkel
egyitt) kijelolik a véleménynyilvinitds szabadsiginak hatdrait, a korldtozis

jogszertségének XXI. szdzadi eurdpai irdnyvonalit.

A disszerticié wutols6 fejezete a strasbourgi esetjog fényében mutatja be a
véleménynyilvinitds szabadsigival kapcsolatos magyar joggyakorlat olyan Iényeges
kérdéseit, amelyekre a Birdsag itélkezési gyakorlata segitségével adekvit vilasz adhat6. Az
osszehasonlité elemzés eredménye azt mutatja, hogy a magyar hatésigok, illetve az
igazsagszolgiltatds batortalanul alkalmazza a rendelkezésére all6 eszkozoket, foként az
Alkotménybirésig itéleteiben jelenik meg az Egyezmény egyetlen hiteles értelmezését
ado strasbourgi Birdsig esetjoga. Mindez taldn a kontinentédlis jogrendszeren felnétt
jogisznemzedékeknek a Birdsig angolszdsz esetjogi, precedensjogi szemléletétdl vald

idegenkedése kovetkezménye lehet.



I1I.

A KUTATAS EREDMENYEI ES A HASZNOSITAS LEHETOSEGEI

Az értekezésben részletesen kidolgozott és az Emberi Jogok FEurdpai Birésiginak
itéleteivel, az Eurépa Tanics Miniszteri Bizottsiga és Parlamenti Kozgytlése ajanlasaival
valamint az ENSZ és az EBESZ egyes szerveinek dontéseivel és ajanldsaival, illetve a
tudomanyiag mértékado szerzoinek elméleteivel alitimasztott megillapitisok roviden az

alabbiakban foglalhat6k Gssze:

1. A véleménynyilvanitis szabadsiginak igénye az okort6l kezdve jelen van a
jogelméleti-jogfilozofiai gondolkodadsban, az allami alkotmanyokban t6rténo szélesebb
kora elismerést azonban csupdn a felvilagosodast kovetoen nyert, az dllami beavatkozis

kereteit kezdetben a biintetdjog, illetve a sajtéjog tartalmazta.

2. A véleménynyilvanitds szabadsdginak kodifikicidjat illetéen megéllapithatd, hogy
a XIX. szazad folyamin az elozetes cenzurat felviltotta a sajtészabadsig biintetojogi
védelme, amely nem a kozlést megel6zoen, hanem a megjelenést kovetden biztosit
védelmet a sértd, rigalmazé vagy becsiletsérté megfogalmazasokkal szemben. A
korlatozasok ezen til nem a cenzori hivatalokban, hanem a sajt6rdl szolé, illetve biinteto
jogszabdlyokban kaptak helyet. A véleménynyilvanitds korlitozisinak kérdése tehdt
kikeriilt a végrehajté hatalom ,kézi vezérlése aldl” amely a killonb6z6 allamokban
hasonl6 szellemiségt szabalyozis bevezetését eredményezte. A megengedett korldtozdsok
kore azonban nem volt illando, a diktatirdk, totalitiridnus tirsadalmi rendszerek,
hiborus helyzetek dltaliban a véleménynyilvanitds szabadsdginak szigora korlatok kozé

szoritasat eredményezték, immdron jogszabilyi keretek kozott. ..

3. A jogok és kotelezettségek forrasai ugyanakkor a XX. szdzadban a nemzetkozi
jogban is megjelentek, amelynek szerzodési és szokisjogi érvényu szabélyai az egyes

jogrendszerek (monista vagy dualista) sajitossigainak megfeleloen a nemzeti jogokban



kozvetleniil vagy kozvetetten érvényesiilnek. A szabilyozis legfontosabb elemei
univerzalis szinten az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, a Polgari és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmdnya, regiondlis szinten az Emberi Jogok FEurépai

Egyezménye.

4. A véleménynyilvanitds szabadsiga tehdt nem abszolit jellegli jog, az egyezmények
kivételes esetben tartalmaznak lehetdséget korlatozasukra, jogillami keretek kozott
dltalaban szik korben. A véleménynyilvinitds szabadsiga korldtainak megallapitisa és a
szabadsigjog  érvényesitése, esetleges kikényszeritése terén az egyezmények
kontrollmechanizmusit biztosité intézmények (bizottsigok, birdsigok) dontései,

véleményei az dllami joggyakorlatra, valamint a jogalkotasra is hatdssal vannak.

5. A korlatozis problematikus lehet akkor, amikor a véleménynyilvinitis szabadsiga
mis, hasonléan magas szinten védett joggal keril szembe, mint példiul a koz- és
allambiztonsag, vagy a kozerkoles, illetve masok jogainak védelme. A jogok kozotti
konfliktus felolddsira nincsenek minden dllamban egységesen kotelezd szabalyok, de az
ENSZ Emberi Jogi Bizottsiga, valamint az Emberi Jogok Eurépai egyezményének
kontrollmechanizmusit ellit6 Emberi Jogok FEur6pai Birésiginak joggyakorlata

egységesnek mondhaté a korltozas hatdrainak kijelolése terén.

6. A véleménynyilvinitds szabadsiginak korlitozisa dltal felvetett kérdések koziil
kiemelend6 az tjsigirok és a kozszereplok szolisszabadsiga, illetve a kozszereplok
birilhatésdginak problémdja. A strasbourgi joggyakorlat szerint utébbiak birilhat6siga
szélesebb korl, mint a nem kozszereploké, ugyanakkor az EBESZ Médiaszabadsag-
megbizottja ajinldsaival ennél is messzebb megy, allispontja szerint a hamis, illetve
becsiiletsérté dllitdsok kozlése esetén a sértettnek kellene bizonyitania, hogy az wjsagiré

elmulasztotta kozlései igazsigtartalmanak ellendrzését.

7. A sajt6 tényfeltir6 tevékenysége kozben gyakran keriil konfliktusba nem csupan a

politikusokkal, de az dllami szervek képviselivel is, amelyek a véleménynyilvinitds



szabadsigianak korldtozhatésiga mellett érvelnek. Az Emberi Jogok Eurépai Birdsiga
megerodsitette, hogy a véleménynyilvinitis szabadsiga nem korldtlan, konstans

joggyakorlata valaszt ad a felmeril6 kérdésekre.

8. A korlitozis jogszeruségének kérdése mellett felmeril a strasbourgi Birdsig
itéleteinek az Egyezmény tagillamai belsé jogdban val6 érvényesiilésének kérdése. Az
allamok ugyanis formdlisan az Egyezmény betartdsira villaltak kotelezettséget, de az
Egyezmény hiteles értelmezését végz6 Birdsdg itéleteiben elvi éllel kimondottakat sem a
jogalkalmazé sem a jogalkoté nem hagyhatja figyelmen kiviil. Az Alkotmanybirdsig

18/2004. sz. hatdrozatiban kifejtettek megerdsitik a fenti megallapitast.

9. Az Emberi Jogok Eurépai Birésiaga joggyakorlata egyértelmu szabalyokat éllit fel a
ragalmazisi tgyek elbirdlasinak kapcsin, kiilonosképpen ami a tényillitis és a
véleménynyilvinitds elhatdroldsit, és biuntetésének lehetdségét illeti. Amig az elobbi
bizonyithatd, utébbi bizonyitdsira, kovetkezésképpen biintetésére sincs lehetGség. Az
dllam  ugyanakkor széls6séges esetekben beavatkozhat a véleménynyilvanitis
szabadsagiba, azokban az esetekben is, amelyek megitélése esetleg olyan jogon kiviil es6
magatartdsi szabalyok megallapitisit feltételezi, mint a kozerkoles. A Birdsig
joggyakorlata a bels6 birésigokat Onmaganal illetékesebbnek tartja e szabdlyok
alkalmazasira, ugyanis ezek térben és idoben viltozoak, egységes fogalmukat lehetetlen

meghatirozni, 4m mindezek ellenére 1étiikket nem kérddjelezi meg.

10. Az értekezés az itéletek részletes elemzésével egyrészt a Birdsig joggyakorlatinak
arnyalt, a részletekre is figyelmet fordité bemutatisat kivanta elérni, ugyanis a konstans
joggyakorlat az interpreticiokon keresztiill tudomdnyos igényességgel nem ismerhet6
meg, masrészt sz szerinti idézeteivel pontos, jogilag is értelmezheto valaszt kivant adni a

felmeriil6 kérdésekre.



A kutatds eredményeinek hasznosuldsa a kévetkezokben foglalhat6 Gssze:

L. A fentiekbdl kovetkez6en az értekezés hasznosithatésdgara nézve megiéllapithato,
hogy eligazitist nyujt a jogalkalmaz6 és a jogalkoté szdmdra a magyar és a nemzetkozi

joggyakorlat kompatibilitdsit, az alkalmazandé szabalyokat illetéen.

2. Az értekezés eredményei felhasznaldsra és keriilnek és hasznosulnak a szerz6 altal
jegyzett: ,Bevezetés az Emberi Fogok eurdpai Birisdginak Joggyakorlatdba” ciml kéttéléves
tantdrgy oktatdsa soran, valamint a ,Nemzetkizi Fog” el6adisainak keretein beliil is,
kiilonosen, ami a nemzetkozi jog és az allamon belili jog viszonyit, illetve az emberi

jogok elméletét és gyakorlatit illeti.

3. A disszertici6 eredményeinek hasznosuldsit biztositjak a mar megjelent magyar és
idegen nyelvii publikiciok, valamint a Magyarorszigon, Franciaorszagban,
Lengyelorszigban és Csehorszdgban megtartott el6addsok, amelyek a dolgozat

targykoréhez tartoznak.
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I.

RESUME DE LA MISSION DE LA RECHERCHE, OBJECTIFS DE LA RECHERCHE

Dans le domaine des droits de ’homme, la liberté d’expression a une place particuliere.
Dés ’Antiquité, elle fait partie de la pensée philosophique et juridique. Si les conditions
de sa limitation varient dans le temps et dans I’espace, aujourd’hui elle n’est possible, sous
des conditions exceptionnelles, que dans le cadre de I'Etat du droit dans une sphere trés
restreinte. Cette liberté forme une partie indispensable des constitutions étatiques et des
documents internationaux de la codification des droits de ’homme. Les différends
concernant la liberté d’expression participent du contentieux fondé sur les conventions
universelles ou régionales, lesquelles permettent un mécanisme de controle sur les Etats.
Cette constatation est évidente en ce qui concerne la jurisprudence de la Cour
Européenne des Droits de 'Homme, qui a fait 'objet d’'un développement continu

depuis sa création en 1959.

Apres avoir passé en revue les racines historiques et théoriques de cette liberté, I’objectif
de la these est d’examiner sa réglementation internationale, en présentent les documents
non contractuels, plus particulierement le systéme de protection des droits au sein du
Conseil de I'Europe, et les éléments importants du droit hongrois. Dans la premiere
partie, nous allons suivre la présence de la liberté d’expression dans la pensée du
philosophie du droit, puis l'histoire de la limitation de cette liberté, et I’histoire
universelle et hongrois de la censure. Dans cette méme partie, je présente ’apparition de
la liberté d’expression dans les constitutions étatiques, et plus particulierement dans le
systetme juridique hongrois dés le début du XIX® siecle, avec l’absolutisme des
Habsbourg, le compromis et les deux guerres mondiales jusqu’a aujourd’hui. Apres la
deuxieme guerre mondiale, au gré de son apparition dans les documents internationaux,
la liberté d’expression est devenue partie du droit international. Avec la Déclaration

universelle des droits de 'homme la réglementation est sortie de la spheére du droit
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constitutionnel. Cette réglementation a un caractere différent sur le plan universel et

régional.

La mise en oeuvre de la liberté d’expression — comme dans le cas des autres libertés —
dépend fortement du respect des traités conclus, qui est assuré par des mécanismes de
controle. L’efficacité du systeme européen n’est pas contestée. La réglementation
universelle et régionale a des conséquences sur les systémes juridiques des Etats, lesquels
ne peuvent plus éviter de prendre en considération la jurisprudence des commission et
cour des droits de ’homme, et leur intégration dans les systémes juridiques internes.
Suivant 'examen du soft /aw concernant la liberté d’expression, la theése présente les
problémes de la mise en oeuvre de cette liberté, notamment lorsque sa limitation est
réalisée sur le fondement de la morale, dont la définition est toujours ambigué. Un autre
probléme correspond au droit a I'utilisation des langues minoritaires ou a la définition
des limites de la critique par voie de la presse. Les solutions sont présentées avec la
jurisprudence de la Cour Européenne des Droits de 'Homme. La these, grice a
I'interprétation de la jurisprudence, présente certains cas ou la liberté d’expression
(protégée par le droit international) entre en conflit avec des autres biens protégés par le
droit ou avec le systéme juridique de 'Etat concerné. Un accent particulier est mis sur la
jurisprudence concernant la diffamation ainsi que les libertés journalistiques, comme la
définition de la limite entre les faites et ’opinion. Dans cette thése, j’ai eu la possibilité de
traiter la problématique de la question de l'utilisation des langues minoritaires et son lien
avec la sécurité internationale, mis en évidence dans les affaires turques de la Cour

Européenne des Droits de 'Homme.

La partie finale de la these traite les questions de la limitation de la liberté d’expression
en Hongrie. Il n’était toutefois pas possible d’analyser la jurisprudence des différentes
cours régionales ainsi que les questions sont soulevées par I'intégration européenne. Les
traités fondamentaux de la Communauté font référence aux valeurs communes, qui sont
définis par la Convention européenne des droits de 'homme. L’interprétation de cette

convention est la tiche de la cour de Strasbourg. L’échec de la ratification du projet de
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2004 d’une constitution européenne démontre que la jurisprudence de la Cour
européenne des Droits de 'Homme reste pour longtemps un élément déterminant de la

protection européenne des droits de 'homme.
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II.

METHODES ET SOURCES DE LA RECHERCHE

Les différentes parties de la thése ont nécessité des méthodes et sources de recherche
différentes. Au cours de la réalisation de la premiere partie concernant le développement
théorique et historique de la liberté d’expression, jai utilisé les ressources générales
théoriques et, si possible, des sources originales. Lors de mes études de 3° cycle en France
et de mes séjours aux différents cours d’été, j’ai eu la possibilité de réaliser certaines
recherches au sein de la bibliothéque juridique de I’Albert-Ludwigs-Universitit a
Freiburg en Allemagne, dont j’ai employé certains éléments dans la partie historique de la
these. J’ai eu également la possibilité de consulter des sources intéressantes du XVIII®
Siecle a la bibliotheque du College Réformé (Protestant) de Debrecen. Les sources de la
législation historique hongroise sont cités de base de données digitales du Corpus Juris

Hungarici.

Une grande partie de la these traite des régles de type soft Jaw. Par suite, la recherche —
spécialement concernant les documents de 'ONU - a été fondée sur des documents
originaux, sur les opinions en langue francaise et anglaise dont la plupart n’était pas
encore traduit en hongrois. Les documents mentionnés sont cités mot pour mot, en vue
de leur emploi ultérieur. La partie du travail présentant la liberté d’expression au sein du
Conseil de 'Europe forme la colonne vertébrale de la thése, dont les sources sont
hétérogenes. La jurisprudence de la Cour européenne des Droits de 'Homme et les
documents non jurisprudentiels du Conseil de I’Europe sont publiés par la Cour en
anglais ou en francais, originellement a partir de documents papiers et aujourd’hui
également accessibles sous forme digitale par I'Internet. Au cours de mon travail, j’ai eu

’occasion de traiter 57 arréts de la Cour, et 138 monographies et articles.

Entre 1998 et I’été de 2005, et pendant la réalisation de la présente these j’ai exploité les

ressources de certains bibliotheques de I'est de la France, comme la Bibliotheque de la
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Faculté de Droit de I'Université Nancy2, la Bibliotheque de Recherche Juridique de
I"Université Robert Schuman de Strasbourg et celle de Institut International des Droits
de 'Homme, laquelle m’a offert une trés riche et indispensable variété de revues

internationales dans le domaine des droits de ’homme

La recherche a été basée sur I'interprétation des documents internationaux, sur les arréts
de la Cour Européenne des Droits de ’'Homme et sur la présentation du développement
de la jurisprudence de la Cour. Ont été présentés, entre autres, certaines
recommandations de I’Assemblé Parlementaire du Conseil de I’Europe et du Comité des
Ministres, ainsi que les recommandations du Représentant pour la liberté des médias de
I’OSCE. Les instruments de ces institutions influencent la jurisprudence et la 1égislation
des Etats européens, en marquant les limites et les directions légales de la limitation la

liberté d’expression au XXI° Siecle.

La derniere partie de la these présente certains éléments de la jurisprudence hongroise a
la lumiére de la jurisprudence de Strasbourg, et tend a donner des réponses adéquates sur
les problemes soulevés. Le résultat de ’analyse comparative montre que les autorités
hongroises appliquent timidement les instruments qui sont mis a leur disposition. La
jurisprudence de Strasbourg est présentée presque uniquement a travers les décisions de
la Cour constitutionnelle et peut étre la conséquence de la soumission des juristes
hongrois au regard de la méthode anglo-saxonne appliquée par la Cour européenne des

Droits de 'Homme.
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I1I.

LES RESULTATS DE LA RECHERCHE ET LES POSSIBILITES DE LA MISE EN OEUVRE

Au sein de la présente these, les constatations relatives a la Cour européenne des Droits
de P'Homme, les recommandations de I’Assemblé Parlementaire du Conseil de ’Europe
et le Comité des Ministres, les documents, recommandations ou décisions de certains
organes de 'ONU et de 'OSCE, ainsi que les théories des auteurs importants peuvent

étre brievement synthétisés de cette maniere :

1. Le besoin de la liberté de I’expression est depuis I’Antiquité présent dans la pensée
juridique et philosophique. Cependant sa reconnaissance au sein des constitutions
apparait apres le Siecle des lumieres. Le cadre de I'intervention de I’Etat était réglementé

tout d’abord par le droit pénal, puis par le droit de la presse.

2. En ce qui concerne la codification de la liberté de I'expression nous pouvons
constater qu’au cours du XIX® Siecle, la censure était relayée par la protection de la
liberté de Iexpression dans le droit pénal, lequel assure une protection a posteriori contre
les déclarations qui heurtent, blessent ou diffament. Les limitations ne sont plus
prononcées par les bureaux des censeurs, mais font partie des lois sur la presse ou dans les
codes pénaux. Résultant de I'introduction d’une réglementation plus ou moins identique
dans les différents pays, la réglementation de la limitation échappe au « contrdle a la
main » du pouvoir exécutif. La portée des limitations n’était toutefois pas constante
puisque dans les systemes totalitaires, ou en situation de guerre cette liberté pouvait étre

réduite par la loi.

3. Au cours du XX° Siecle, les sources du droit et des responsabilités ont été
développés le droit international : les régles coutumieres ou conventionnelles pénetrent
les différents systemes juridiques internes, indépendamment de leur systéme moniste ou

dualiste appliqué par chacun des Etats. Les principaux éléments de la réglementation se
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trouvent au niveau universel - la Déclaration universelle des droits de 'Homme, le Pacte
international relatif aux droits civiques et politiques - et au niveau régional avec la

Convention européenne des droits de 'Homme.

4. La liberté de lexpression n’est pas un droit de caractére absolu puisque les
instruments internationaux contiennent des possibilités de limitation de cette liberté,
lesquelles doivent correspondre aux conditions rigoureuses d’un Etat de droit. Les
décisions des institutions fondées sur le mécanisme de contréle conventionnel, qui ont le
droit de se prononcer sur la 1égalité des restrictions, exercent une influence considérable

sur la jurisprudence et la 1égislation des différents Etats.

5. La limitation peut étre problématique quand la liberté de I’expression entre en
conflit avec une autre liberté de méme rang, comme par exemple la sécurité publique, la
morale ou la protection des droits d’autrui. Il n’existe pas des reégles universellement
admises par tous les Etats pour résoudre le probleme du conflit des droits; mais la
juridiction du Comité des droits de 'Homme, de PONU et de la Cour Européenne des
droits de 'Homme peut étre considérée comme constante au regard de la définition des

limites de la restriction.

6. Entre autres questions soulevées dans le cadre de la limitation de la liberté de
I’expression, la liberté d’expression des journalistes et des hommes politiques et la
possibilité de critique a leur encontre est essentielle. Selon la jurisprudence de Strasbourg
la possibilité de formuler des critiques a ’encontre des hommes politiques est plus large
que pour les personnes « ordinaires ». Le Représentant pour la liberté des médias de
I’OSCE va encore plus loin, car selon lui, en cas de diffamation, la personne outragée
doit prouver la mauvaise foi et le manquement aux obligations de contréle de la vérité par

le journaliste.

7. La presse, en éclairant certains faits, entre souvent en conflit avec des hommes

politiques et autres représentants de I’Etat, lesquels argumentent en faveur d’une plus
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grande limitation de la liberté d’expression. La cour européenne des droits de 'Homme,
sur el fondement d’une jurisprudence constante, a constaté que cette liberté n’était pas

absolue.

8. A coté de la légalité de I'intervention des requérants, la question de I’application
des résultats de la jurisprudence n’est pas moins appréciable. Les Etats reconnaissent
formellement le respect de la Convention, tandis que les juridictions et législations
étatiques ne peuvent pas négliger les principes dégagés par la Cour, comme cela a été

confirmé par la Cour constitutionnelle hongroise dans la décision 18/2004.

9. La jurisprudence de la Cour européenne des droits de 'Homme a fixé des regles
univoques concernant les affaires de diffamation, spécialement dans le domaine de la
distinction entre opinions et constatation des faits. Si la deuxieme peut étre prouvée, la
premiére ne peut 'étre, ce don il résulte qu'elle ne peut pas étre punie. L'Etat peut
intervenir dans les cas et circonstances exceptionnels, méme si la base de l'intervention
reste la morale, laquelle est en dehors du droit. Selon la Cour, les juridictions internes
sont mieux placées pour décider sur la morale, laquelle varie selon le temps et I’espace.

Malgré sa définition ambigué, la Cour ne conteste pas I'existence de la morale.

10.  Avec l'aide de l'interprétation détaillée des arréts de la Cour, cette theése voulait
donner une aspect foncée et précis de la jurisprudence de Strasbourg, puisqu’il n’est pas
possible d’en avoir un image exacte par les sources secondaires. Le but était de donner

des résultats détaillés et utilisables sur les questions susmentionnées.
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Les possibilités de la mise en oeuvre de la recherche :

1. Conformément aux constatations susmentionnées, les résultats de la thése
conférent une certaine aide pour l'orientation du juge comme du législateur, au regard de

la compatibilité des juridictions hongroises et internationales et des reégles applicables.

2. Les résultats de la these seront utilisés dans le cadre du cours « Introduction dans la
Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I’Homme » dirigé par 'auteur, ainsi que
dans le cadre des cours « Droit international » enseigné par 'auteur a la Faculté de Droit
de I'Université de Miskolc, particulierement en ce qui concerne la relation entre le droit

international,le droit interne et les droits de ’homme.
3. Les publications en langue hongroise, francaise et anglaise en Hongrie, en France,

en Pologne, en Tchéquie et les conférences tenues par I'auteur prouvent également la

mise en oeuvre des résultats de son travail.
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1. Flachbarth Ern6é gondolatainak id6szerusége a kisebbségvédelemben, az 1946. évi
kisebbségvédelmi szerzédéstervezet tikrében. (L’actualité des idées de FLACHBARTH Ernd au
regard du projet de traité de 1946 sur les minorités nationales.) In: SZABO Marcel (szerk.):
Emlekkonyv Flachbarth Ernd tiszteletére. Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2003. 167-
176.0.
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Acta Humana, 14. évf. 2003. évi 1-2. sz. 158-159. o.
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48-65. o.
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osszefoglaloja. (Résumé de Parrét de la CEDH Skatka c. Pologne.) Acta Humana, 14. évf.
2003. évi 3. sz. 126-127. o.

5. A véleménynyilvinitds szabadsiga és a mai strasbourgi joggyakorlat (La liberté
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Iskola — Novotni Alapitvany Miskolc, 2004, 264-270. o.
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Européenne des Droits de 'Homme sur la liberté d'expression In: KOVACS Péter (szerk.):
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7. A kisebbségvédelem, a véleménynyilvanitis szabadsiga és a nemzetkozi biztonsig
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la sécurité internationale.) Acta Humana, 15. évt. 2004. évi 2. sz. 49-59. o.
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expression. In: Miskolc fournal of International Law, Volume 2. (2005) No. 1. 32-42. o.

9. Rigalmazissal kapcsolatos iigyek az Emberi Jogok Eurdpai Birdsiganak itélkezési
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