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A KUTATASCELJA ESMODSZERE

Bé&r az antik ROma él etében kdzponti szerepet jatszottak az tnnepi jatékok,
ez ideag megsem sziletett olyan Osszefogladd munka, amely egészében
attekintené a jatekok fejlodését a kezdetektol a csaszarkor végéig. Ez a feladat
kultartorténeti  szempontbdl is megoldatlan maradt, és még kevesebben
gondolnak arra, hogy a latvanyossagoknak jogi vonatkozasai is voltak, és atfogo,
részletekbe mené szabdlyozasukat a forrasokbdl ki lehet sziirni.

Dolgozatom megirasanak ezért az volt a célja, hogy arémai jatékok kozul
az aléta, lovas- és gladidori kiuzdelmekre vonatkozd jogi szabalyokat
Osszegyujtsem, rendszerezzem és az Osszefliggéseket figyelembevéve adjak
valaszt a vitatott kérdésekre.

A munka a forrasok Osszegyiijtésével kezdtem. Ebben kilonféle
szamitdgépes adatbazisok is segitsegemre voltak, mindenek el6tt a romai jogi
forrésokat tartalmazd ROMTEXT. Az Gsszegyijtott forrasok rendszerezése utan
kiderdlt, hogy milyen témakorok szerint lehet csoportositani a vonatkozd
szabdlyokat. Ezek szerint harom f6 szabalyozasi targy kilonitheto el:

1. ajatékok keletkezésére, rendezésere és finanszirozasara vonatkozé szabalyok;
2. ajatékok résztvevoire, azaz a ,,jatekosokra’ vonatkozd normak;
3. ajatekok tartdsanak helyszinére, lefolyasara vonatkozéan kiaakult szabalyok.
Ezutdh a témakoroknek megfeleléen folytattam a jogi  normak
Osszegyjteset. Ezt részben ajogi munkak, részben pedig a torténetirdk és koltok
mivel alapjan lehetett elvégezni. A nem jogi munkak elemzésekor mindig
ugyelnem kellett arra, hogy a bo forrésanyaghOl csak a ténylegesen jogi
relevanciaval rendelkezé utalasokat sziirjem ki. A forrasok gyijtése és

csoportositasa alatt U szempontok és kezdetben lényegtelennek tind témak is



felmeriiltek, melyeket a dolgozatomba be kellett épitenem. A rendelkezésiinkre
allo forrasanyagban jelentos részt foglalnak el azok a normék, melyek a Roma
varosan kivll eso jatékokra vonatkoznak. Ezeket szintén el kellett dolgozatom
anyagatol kulonitenem, de kozilik nénhdny a RoOma varosaban fenndld
viszonyokra vonatkoztatva, utalasszeriien mégis felhasznélésra kerdilt.

A mésodlagos irodalom 6sszegyiijtését a kulturtorténeti munkakkal kezdtem,
ezutan koOvetkezett a jogi szakirodalom felkutatésa. Ezt részben a forrasok,
részben az érintett jogtertletek &fogd monogréfiaira tamaszkodva lehetett
elvegezni, de jelentés tamogatast nyujtottak munkémhoz az Gsszefoglalé
bibliografiak is.

Kulon emlitést érdemelnek THEODOR MOMMSEN mivei. Egyes
elemzéseiben ugyanis nemcsak az eredeti jogforrasok rekonstrukciéi taldhatok
meg, hanem lényeges kérdeésekben hosszu idére meghatarozta a késdbbi munkak
alapjat is. Az Ujabb szakirodalomban azonban tobbszor megkérdojelezik néhany
megallapitasat, ezért ezen vélemények bemutatasakor mindig utalnom kellett
MOMMSEN nézeteire is, és a két vélemény alapjan foglaltam alast. Nehany
kérdéssel pedig egyedil 6 foglalkozott.

Egyes jogi problémakkal kapcsolatban a Digestaban fennmaradtak jogtudos
vélemények. Ezekhez a fragmentumokhoz lehetéség szerint a legteljesebben
probdltam 0Osszegyijteni a szekunder irodalmat, és az azokban foglalt
megallapitasok alatdmasztasahoz vagy elutasitasahoz szikséges forrasokat is
Ossze kellett gytjtenem.

Dolgozatomban megfigyelheté, hogy mindvégig az allt szandékomban, hogy
a jatekokra vonatkozd szabalyokat alkalmazhatésagukban mutassam be, tehat
Ugy, ahogy azok az Okori ROméban is segitették az embereket nézeteltéréseik
rendezéseében. Ezért a normékat nem elvontan, az egyes szavak jelentéseit
boncolgatva vizsgdltam, hanem mindig akamazasuk koérnyezetével
Osszefliggésben. Ezért a romai |, keresetjogi gondolkodasnak” megfeleléen, ahol
lehetett, torekedtem indoklassal vdlaszt adni arra a kérdésre, hogy ki, ki ellen,

milyen actidt indithatott, és azzal mit érhetett el.



Mivel a romai jog ma jogviszonyainkra is ranyomta bélyegét, kutatésom
egyik céljaaz volt, hogy egy fejezetben Gsszefoglaljam azokat a mai szabalyokat,
melyeknek eloképét Romaban is megtaldhatjuk. Ehhez a mai sporttal
kapcsolatos joganyagot és az arra vonatkozO szakirodalmat is Ossze kellett
gyijtenem. Ez nem volt nehéz feladat, hiszen Magyarorszagon 2001-t6l atfogd
Sporttérveny szabalyozza a sporttal kapcsolatos jogviszonyokat. Mivel a sporttal
kapcsolatban ma is ugyanazokat a szabdyozas targyakat taldjuk, mint az
Okorban, egyszeriien csak Ossze kellett kapcsolnom, hogy mely roma jogi
szabadynak, melyik mai normafelel meg.



A KUTATASEREDMENYEI

Az Okori ROmaban a véroslakok nagy része dologtalanul sétélt az utcakon
azt keresve, mivel tblthetné el a szabad idejét. Masrészt bennik lappangott az
allando rettegés az istenek haragjatol, hogy Ujabb habord, jarvany, termeészeti
csapas sUjtja majd oket. Ennek a kettés probléméanak a megoldasara, azaz a
varoslakok szorakozasi vagyanak kielégitésére és az istenek joindulatanak
megnyerésere a cirkuszi |atvanyossagok szolgaltak eszkozlll.

A dolgozat cimében szerepl6 ,cirkuszi jatékok” megjel6lés magyarazatra
szorul. A témét tekintve ez aterminologia csak magyarul érvényesiil, nem azonos
aludi circensesszel. A ludi circenses ugyanis csak a lovas- és atlétaversenyeket
foglalta magaba, a gladiatori kiizdel meket muneranak hivtédk. A munera tovéabbi
harom fajtgéa lehet megkulonboztetni: venatio — &llatviadalok, munera
gladiatoria — a szoros értelemben vett gladiétorviadal ok, tovabba naumachia — a
vizi csatdk megjelenitése. Mivel azonban egy ideig az atlétdk, fogathajtok és
gladidtorok egyarant a cirkuszban meérték Ossze erejiket, ezért az egyszeriség
kedvéert, a kozds helyszinbol kiindulva vaasztottam a cirkuszi jatékok
megj el 6l ést.

A ludi publici azért nem lett volna pontos cim, mivel ez a kifejezés
egyrészt nem foglalja magaba a rendkivili jatékokat és a munusokat, masrészrol
viszont magaba foglalna a szinhézi el6adasokat, a ludi scaenicit. A szinhazi
el6adasok azonban jellegiknél fogva annyira eltérnek a cirkuszban bemutatott
l&tvanyossagoktol, hogy az azokra vonatkozO szabalyok 0Osszegyiijtése egy
tovabbi dolgozat alapjaul szolgalhat.

Felvetodik a kérdés, hogy az atlétak, kocsihgitok és gladidtorok
kiizdelmeit a sport fogalma ala lehet-e vonni? Ez az atléték és fogathajtok
esetében lehetséges, a gladidtorok esetében azonban mé& megoszlanak a
vélemeények. A gladidtorok ugyanis nem testedzés céljabdl mértek tssze erej iiket,
hanem az éetikért kizdottek, és ezért mar nem vonhato tevékenységuik a sport

fogalma aa. A harom mifa egyUttes targyalasat megis az teszi indokoltta, hogy



a helyszin mellett k6zos bennilk az is, hogy szerepldik versengenek egymassal,
céljuk az ellenfel Uk legy6zése és fellépésiik testi ratermettseéget kivan.

A cimben szereplé ,antik RoOmaban” kifejezést megszoriton kell
ertelmezni. Dolgozatom ugyanis mind idében, mind helyben kizérdlag a
fovarosra korlatozodik, tehat a sziikséges utalasok kivétel ével a varos al apitasatol
Kr. u. 476-ig Roma varosaban érvényesiilo szabalyokat koveti nyomon. Az
id6beli kiterjedés lehetove teszi, hogy a jatékokra vonatkozo rendel kezéseket, az
allami életben bekovetkezo valtozasokkal egyutt, fejlddéstikben mutassam be.

A munka négy fo részre tagolodik. Az elsé rész korszakonkénti bontasban
az egyes jatékok bevezetésenek jogi hattere mellett azt foglalja 0ssze, hogy mely
jatékokat, kiknek volt joga illetve kotelessege megrendezni. Témgand fogva
ezért ez egy kozjogi fejezetnek tekintheto.

A kiralysag kordbdl nem maradt fenn sok adatunk, megis
megallapithatjuk, hogy a kirdly és a pontifexek feladata volt az ebben a korban
meég kizérolag szakralis jellegi lovas jatekok rendezése.

A koztérsasag koraban mar szinesedik a kép, tobb forrasunk is maradt
fenn. Ebben a korszakban tObbféle rendezvényt lehet megkilonboztetni, igy
kialakultak aludi votivi, ludi publici és a munera gladiatorum.

A ludi votivi, azaz fogadami jatékok, arrol kaptdk neviket, hogy
megtartasukra votum formajdban tettek fogadalmat luppiternek, valamilyen
valsaghelyzetben. Ha luppiter megsegitette a fogadalomtévot, Ggy a felganlott
jétékokat megrendezték a tiszteletére. A ludi votivinek szigort kdzjogi eljarasi
szabalya alakult ki. Fogadalmat |ehetett tenni a Sibilla-kényvek javaslatéra, amit
csak senatus engedéllyel |ehetett megtekinteni, de az is szokasos volt, hogy
foleg a hadvezérek nehéz helyzetekben felgjanlast tettek jatékok tartésara. A
fogadamat mindig egy imperiummal rendelkezé magistratus tette, ezért ha a
praetor vagy consul akadalyoztatva volt, kilon dictatort neveztek ki erre a
feladatra

A ludi publici a magistratusok atal évenkent visszatéréen rendezett
jatékok voltak. A kozponti helyet elfoglald ludi Romani megrendezése a
koztarsasag idején a kiray helyébe 1ép6 consulokra szallt, majd midén ez tul



nagy terhet jelentett a szamukra, a kulonféle istenek tiszteletére rendezett jatékok
tartasa megoszlott a curulis és a plebejus aedilisek, valamint csekély mértékben a
praetor kozott.

A Kkoztarsasdg vegen jelentek meg a gordg mintara rendezett
atlétakiizdel mek, az agonok, melyek ekkor még a ludi circenses részét képezték.

A gladidorjéékok a Kr. e Ill. szézadban temetési szertartds részeként
jelentek meg. A szakirodalmi vélemények abban a kérdésben oszlanak meg,
hogy Kr. e. 105-t6l — mikor el6szor rendezett két consul gladidorviadalt — a
gladiétorviadalokat is felvettek-e az allamilag rendezett Unnepi jatekok koze. A
forrdsok elemzése és a késobbi alamilag rendezett gladiatorharcok hidnya
azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a koztarsasag idején a gladiatorviadal ok
maganrendezési jatékok voltak, és csak a principatusban valtak az alami Gnnepi
jatékok reszevé.

A koOztérsasagi Romaban a magistratusok valasztas kizdelmenek fontos
részévé valtak ajatékok, hiszen aki a legfényesebb latvanyossaggal szorakoztatta
valasztéit, az szamithatott leginkabb a gyézelemre. Ezért mind torvényhozas
altal, mind az dlami pénzkeret, a lucar megkurtitasaval igyekezett a senatus a
jétékokkal valo versengést korlatozni, a sajat pénzbol vald finanszirozasnak
azonban nem tudtak gétat szabni.

A csaszarkorban megfigyelheté a jatékok szakrdlis jellegének hattérbe
szorulasa, valamint egy centralizdléas térekvés a csaszar rész&dl, amellyel
minden l&tvanyossagot a sgét felligyelete ala akart vonni. A keresztényseg
allamvallassa tételével megkezdodott a pogany kultuszok eltorlése. Az Unnepi
jatékok kozott megjelentek a csaszar sziletésnapjara és hatalomra |épése
emlékezetére rendezett jatékok. A jatékok rendezésének feladatdt Augustus a
praetorra ruhazta, a koztarsasag koraval ellentétben a consulok is tobb feladatot
kaptak ezen atéren.

A gladidtorjatekok szinten alamilag rendezett |atvanyossagga valtak,
melyeket a csaszarok hol a praetorok, hol a quaestorok feladatkorébe utaltak. A

legjelentésebb jatekokat azonban maga a csaszar rendezte hivatalnokal

segitsegével.



Ertekezésem masodik része a jatékosok, vagyis az atléték, fogathajtok és
gladiatorok jogallaséra vonatkozo rendel kezéseket elemzi. Ez a rész legfokeppen
személyi jogi szabélyokat tartalmaz. Mivel a jatékok foszereplsire vonatkozo, a
forrdsokban el6forduld6 minden jogi vonatkozasi rendelkezést megpréba
bemutatni, maganjogi, biintetéjogi és kozjogi szabalyok is helyet kaptak benne.

Az atlétdkkal kapcsolatos forrasok hdrom f6 témakorbe sorolhatok. Az
egyik az atlétak jogalladsaval, a masik a kolcsonugyleteikkel, a harmadik az
egyesilleteikkel kapcsolatos szabalyok.

A jogallasukra vonatkozo szabalyok tekintetében megoszlanak a nézetek,
hogy ezek a sportolok infamisak voltak-e vagy sem. A szakirodalom tobbsége
arra az alaspontra jut, hogy a szinészekhez hasonlOan, infamiat szenvedtek,
mivel tevékenysegiket pénzert, locatio conductio keretében tzték. Ha azonban
tekintetbe vesszik, hogy az atlétakat szamos privilegiumma és olyan
tisztségekkel ruhazték fel, melyek mas infamis személyeket nem illettek meg,
valamint azt, hogy az atlétak a csaszérkultusz jelentés tamogatdi voltak, és
dontéen azt, hogy a Digestaban az infamia aldli kivételek kozott szerepelnek az
atlétak, vélemenyem szerint nem szenvedtek infamiat a hivatasosan sportol6
romal polgarok.

A kolcsonugyleteikkel kapcsolatos szabalyok szerint az atléték az
edzésiikhOz szilkseges pénzt gy is eloteremthették, hogy kolcsont vettek fel,
melyet csak akkor kellett visszafizetniik, ha gyoztek a versenyen, igy ez az
Ugylet atengeri kolcsonnel (foenus nauticum) mutat rokonsagot.

Az atlétak egyesiiletekbe tomorultek, melyek tagjaik versenyeztetését és
utazasat szerveztek. Helyi és regiondlis szinten alakultak atlétaegyesiletek,
kdzpontjuk Romaban volt.

A kocsihajtokra vonatkozd szabalyokat a factiok kialakulésaval
Osszefliggésben lehet elemezni. Lovas versenyeket mar a kirdysag koréban is
rendeztek, és a XII téblas torvenyben is taldunk a kocsihajtokra vonatkozd
szabdlyozast. Kezdetben a factiok hatal mas maganvallal kozasok voltak, melyek
magas haszon reményében bocsétottak a jatekadok rendel kezésére a fogatokat és

a személyzetet. A csaszar a maganvallalkozasban mikodo factiokat a sgjat



fellgyelete ala vonta, ami a l|otenyésztésre vonatkozd rendeletekben is
megmutatkozott. A factiokat vezeté vallalkozokat pedig hivatalnokokra cserélték
le.

A kocshajtok tekintetében is felmertl a kérdés, hogy azok, akik nem a
factiok tulgjdondban alé rabszolgak voltak, az atlétakhoz hasonléan szintén
infamiat szenvedtek-e vagy sem. Mivel nemcsak a gydzelem, hanem maga a
versenges is dicsoségnek szamitott, s a Digestaban a kivételek kozott a
lovasversenyek résztvevoit is megtaldjuk, megdéllapithatjuk, hogy o6k sem
szenvedtek infamiat.

A gladiatorok hadifoglyok, elitéltek, rabszolgak és onkent jelentkezok
kozul kerUltek ki. A roluk szolo fejezetben ezekre az egyes kategéridkra
vonatkozo6 jogi rendelkezéseket gyijtottem oGssze. A téméaval foglalkozd mivek
egyike sem foglalta Ossze és jeldlte meg azokat a forrasokat, melyekbol
kidertilne, hogy kiket itéltek gladidtor- vagy @latviadalra, valamint azokkal a
forrdsokkal sem foglalkoznak, melyek az egyéb, igy pl. oroklési jogaikra
vonatkoznak. Ezt a fejezetet ezért szinte teljesen az eredeti forrédsokra
tamaszkodva irtam meg.

A forrésokbdl kiderdl, hogy a hadifoglyok egyik kivégzési maodja volt,
hogy az arénaba kuldtek oket. A bindzokkel kapcsolatban négyféle bintetési
nemet lehet megkulonboztetni: condemnatio ad gladium, azaz a
gladiétorviadalok sziineteiben val0 kivegzésre, és az ad ludum gladiatorium, azaz
a gladiétoriskolékban valé kiképzésre sz0l0o itélet, valamint a condemnatio ad
bestias, ahol az elitélteket kiképzetlenll vetették a vadallatok elé, és az ad ludum
venatorium, ami az alatviadalra kiképzo iskolakba valo kildést jelentette. Mig
arrol, hogy mely biindzoket vetettek vadélatok elé, szamos forras tantskodik,
arrol azonban, hogy kiket itéltek ad ludum és ad gladium, mar nem taldunk ilyen
egyértelmia  utalasokat. Nagy valOsziniseg szerint  ugyanazokat a
biincselekmenyeket buntették ad gladium, mint amiket a vadallatok elé vetéssal.
Ad ludummal is ezeket a biinbzoket stjthattak, de kozulk is kivalogattak azokat,
akik erre korukndl és testal katuknal fogva ratermettek voltak.
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Hosszabb részt szenteltem az 6nként jelentkezo gladiatoroknak, azon bell
is azoknak a rendelkezéseknek, melyek a lovagi és szenatori rendhez tartozé
fiatalok gladiétorra valasat probaltak megakadalyozni, hiszen e jogszabalyokat
kilonféle kiskapukon igyekeztek az érdekeltek megkeriini. Ezek a gladiatorok a
forrasok szerint egyértelmien infamisok voltak. A csaszéri centralizélas ezen a
tertleten a gladiétoriskoldk monopolizalasa terén mutatkozott meg. A gladiatorok
az iskolakon bellil meg egyestileteket is alkottak.

A harmadik részben a jéatékokkal kapcsolatos szabalyok szerepelnek,
melyben kozjogi, maganjogi és blntetéjogi elemek keverednek. A jatékok
elokészitesenek és a rendezok teendsinek bemutatdsa mellett itt kaptak helyet a
helyszinre, a nézokre, a jatékosok sériléseire, a rendfenntartasra, valamint a
jatékok megsziintetésere vonatkozo jogi rendel kezések.

A helyszinnel kapcsolatos szabalyok az épitésrendészettel fliggnek dssze.
Megfigyelhetd, hogy az dlam a kirdysag koratdl kezdve kezében tartotta a
fogathajtd versenyek helyszinének biztositasat, hiszen a ludi circenses
megrendezése is dllami feladat volt. A gladiatorharcoknd pedig az alamilag
rendezett munusok dtalanossa vélasaval kezdtek a csaszérok az amfitedtrumok
épitéséhez.

Kulon részben foglaltam ©Ossze a jatékok napjaira vonatkozo
rendelkezéseket, melyek meghatéroztak, hogy melyek minosiiltek dies fastinak
vagy dies nefastinak, mely napokon nem |ehetett jatekokat rendezni.

A jatékrendezok tevékenysegenek csak akkor volt jogi relevanciga, ha
az egy hivatalbol eljard, allami tisztségviselé volt, mert ilyenkor tevékenysege a
kozjog tertletére esett. Az elokeszileti teendok korében a kozponti helyen a
fogatok, gladiatorok és vadallatok beszerzése allt.

A gladiatorok beszerzésével kapcsolatban rank maradt egy Gaius dtal
felvetett jogi probléma. A jogtudos kérdése: milyen szerzédés az, ahol a
gladidtorokat rendelkezésre bocsatd lanista és a jatékrendezé ugy kotnek
Ugyletet, hogy a megsebesllt és haott gladidorok utan 1000, az épsegben
visszaadottakért pedig hiusz dénért kell fizetni, ilyenkor ugyanis a bérlet és az
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adasvetel elemel keverednek (Gai. 3,146). Ha az esetet Osszefliggéseiben
vizsgaljuk, arra a megdllapitasra juthatunk, hogy ilyenkor bérleti szerzédes jon
|étre egy megéllapodéssal, mely szerint a jatékrendezé osztozik a lanistat éert
kérban.

A jatékrendezoknek a ludi circenses esetén volt a legtdbb olyan
cselekménye, mely a kozjog hatdlya ala esett, hiszen ezeket a versenyeket egy
szakrdlis jellegii felvonulds is bevezette. A consulnak az aedilisi tisztseg
bevezetése utan jétékrendezoi feladatabdl annyi maradt meg, hogy 6 volt a
jétékok elndke. A gladiatorviadalokon pedig csak a principatustol nyert jogi
relevanciét a rendezok ténykedése, hiszen e viadalok addig csak maganrendezesii
jatékoknak mingstiltek akkor is, ha magistartusok rendezték azokat.

Sokat vitatott jogi probléma a iactus missilium kérdése, ti. hogy ilyenkor a
tuladonszerzés traditioval vagy occupatioval tortéenik-e? Ha azt vesszik aapul,
hogy a jatékrendez6 nem azert dobdja szét a missilakat a néz6téren, mert az
azokon feltlintetett targyaktdl meg akar szabadulni, hanem azért, hogy késobb a
nép joindulatat elnyerje, megallapithatjuk, hogy ilyenkor traditio ment vegbe,
melynek causaja donatio volt.

A nézokkel kapcsolatban szamos rendelkezes szilletett. Meghataroztak,
hogy ki nem mehetett e a jatékokat megtekinteni, milyen oOltozetben kellett
megjelenni, ki hol foglalhatott helyet, hogyan kothettek fogadasokat. Jogi
relevanciga volt a nézok egyes megnyilatkozdsainak, pl. kegyelem kérése a
kiizdok szaméra, testi sértés okozasa masnak a nézotéren, a hivatalnokok ill. a
csaszér kicsufolasa. A nézétér, bizonyos értelemben, a csaszarkorban az addigra
elhal6 népgyiilések helyét is atvette.

A jatékosok sériléseivel kapcsolatban fennmaradt egy Ulpianus
toredékink (D. 9,2,7,4), melyben felvetodik a kérdés, hogy ha valaki a kiizdelem
soran ellenfelének valamilyen sérilést, vagy haldlt okoz, felelosségre lehet-e
vonni a lex Aquilia alapjan. A jogtudos, a ma érvényesilé szabalyozashoz
hasonl6an, kizarja a sportol 0 felelsségre vonasat a kiizdelem soran okozott testi

sertés miatt.
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A rendfenntartas a jatékrendezé feladata volt. Nemcsak a jatékok
helyszinén, hanem az elnéptelenedett varosban is fokozott vedelemre volt
szilkseg, hiszen ilyenkor szabad Ut nyilott a fosztogatasra.

A jatékok megsziinésével kapcsolatban kiemelends, hogy a viadalokat a
keresztényseg terjedése is visszaszoritotta, a gladiatorkiizdelmeket pedig a

csaszarok rendel etileg igyekeztek beszlintetni.

Az utolso fejezetben azok a mai sportjogi szabalyok keriilnek bemutatasra,
melyeknek eloképét a roma rendelkezésekben is megtaldhatjuk. A
legszembetiinbbb hasonlosag az antik és a mai viszonyok kozoétt az, hogy a mai
sportjogi szabalyok kozoétt ugyanazokat a szabalyozas targyakat taldjuk meg,
melyeket ROmaban a jatékokkal kapcsolatban jogi Uton rendeztek, ezért szintén

kdzjogi, maganjogi, és bintetéjogi elemek keverednek bennik.
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A KUTATASEREDMENYEINEK HASZNOSITASI LEHETOSEGEI

Mivel a dolgozat ez ideig feltaratlan tertlettel foglalkozik, hianypotlo
alkotasnak tekinthet6. A jatékoknak kulturtorténeti szempontbdl sincs atfogd
irodalma (foleg magyar nyelven), ezé&t nemcsak a jogaszok, hanem a
sporttorténet irant érdekl6dok is hasznos informaciokat szerezhetnek a munkabol.
Irodalomjegyzéke aapjat kepezheti tovabbi kutatdsoknak is.

Ertekezésem a romai jog oktatésa terén a kozjogi részek bovitésére ad
lehetéseget.

A magyar nyelven nem elérheté romai jogi forréasok feldolgozottsaga
réeven munkam alapjat képezheti forrasfeldolgozo specidlis kollégiumoknak, de
egeszeben veve egy 0nallo, fakultativ stidiumnak is térgya lehet.
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DIE IURISTISCHE REGELUNG DER CIRCENSISCHEN SPIELE IM ANTIKEN ROM
(Thesen der PhD Dissertation)

DIE METHODE UND DASZIEL DER FORSCHUNG

Obwohl die Spiele im antiken Rom eine bedeutende Rolle spielten, haben
wir bis jetzt kein Werk, das in seiner Ganze die Entwicklung der Spiele vom
Anfang an bis zum Ende der Kaiserzeit zusammenfassen wirde. Diese Aufgabe
ist auch vom kulturhistorischen Aspekt ungeldst geblieben, und noch weniger
denken daran, dass diese Veranstaltungen auch iuristische Beziehungen hatten,
und man kann ihre umfassende, eingehende Regelung aus den Quellen
herauslesen. Deshalb war das Ziel meiner Arbeit, die Athleten-, Pferde- und
Gladiatorenkdmpfe  betreffenden Normen  zusammenzusammeln, zu
systematisieren, und auf die umstrittenen Fragen zu antworten.

Die Arbeit musste mit dem Sammeln der juristischen Quellen angefangen
werden. Dabei habe ich auch verschiedenen CD Roms verwenden konnen, vor
adlem den ROMTEXT, der die romischrechtlichen Quellen enthdlt. Diese
Kenntnisse bildeten einen Grund dafir, nach welchen Themen die Normen
eingeteilt werden konnen. Es hat sich herausgestellt, dass dre
Regleungsgegenstande unterschieden werden konnen:

1. die Entstehung, Organisierung und Finanzierung betreffenden Normen;
2. dieRegdl, die sich auf die Teilnehmer, also auf die ,, Spieler” beziehen;
3. den Spielort und den Verlauf der Spiele betreffenden Regel.

Nach der Feststellung der Regelungsgegenstande konnte ich die weiteren
Rechtsregeln zusammensammeln. Diese Arbeit konnte auf Grund der iuristischen
Schriften und der Werke der Historiker erledigt werden. Bei der Analyse der
nichtiuristischen Werke musste man immer darauf achten, dass nur digenige
Quellen ausgewéhlt werden, die iuristische Relevanz haben. Wéahrend des
Sammels der Quellen entstanden neue Aspekten, die ich in meine Arbeit
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einbauen sollte. In dem erhdtlichen Quellenmaterial gibt es eine bedeutende
Menge der Normen, die sich auf die ausserhalb Rom gegebenen Spiele beziehen.
Diese musste ich von dem Material meiner Arbeit separieren, aber einige davon
sind im Vergleich mit den rémischen Verhaltnissen benutzt worden.

Ba dem Sammeln der Sekundérliteratur habe ich zu erst die
kulturhistorischen Werke, danach die iuristischen Fachliteratur bearbeitet. Diese
Arbeit konnte ich zum Teil auf Grund der Quellen, zum Tell nach den
Monographien der betreffenden Rechtsgebiete erledigen. Eine bedeutende Rolle
spielten auch die zusammenfassenden Bibliographien.

Besondere Erwéhnung verdienen MOMMSENS Werke. In einiger von seiner
Untersuchungen enthalten nicht nur die Rekonstruktionen der echten
Rechtsquellen, sondern MOMMSEN hat bei den meisten wichtigen Fragen eine
Zeit lang fur anderen Forschungen einen Grund gebildet. Die neueren Arbeiten
bezweifeln aber mehrere von seinen Thesen, deshalb habe ich neben diese
Meinungen auch MOMMSENS Ansichten dargelegt, und aufgrund der mehreren
unterschiedlichen Aspekten habe ich meine Folgerung ertrtert. Einige Fragen
werden nur von MOMMSEN besprochen.

Beziglich einiger Rechtsproblemen stehen in den Digesten Gutachten der
Rechtsgelehrte. Zu diesen Fragmenten versuchte ich nach Moglichkeit am
vollstandigsten die Sekundérliteratur zu sammeln, und ich musste auch zu den
verschidenen Meinungen die Beweisen pro oder contra forschen.

Man kann beobachten, dass meine Absicht war, die Regel der Spielein ihrer
Verwendung darzustellen, wie diese Normen im aniken Rom den Leute hielfen,
ihre Rechtsproblemen zu l6sen. Deshalb habe ich die Normen nicht abstrakt,
durch Untersuchung der Bedeutung der Worter gepruft, sondern im
Zusammenhang mit iherer Verwendung. Entsprechend dem romischen
actionenrechtlichen Gedanke, wo es ermdglichte, versuchte ich immer mit
Begrindung darauf zu antworten, wer, gegen wen mit welcher actio und worauf
vorgehen kann.

Nachdem das romische Recht unsere Rechtsverhéltnisse beeinflusst hat, ist es

ein Ziel meiner Forschung gewesen, in einem Absatz digjenigen heutigen Regel
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zusammenzufassen, dessen Vorbild in dem antiken Rom gefunden werden kann.
Dazu sollte ich die heutigen Sport betreffenden Rechtsmaterial
zusammensammeln. Es ist keine schwere Aufgabe gewesen, denn in Ungarn
regelt ab 2001 ein umfassende Sportgesetz das Sportleben. Nachdem die gleichen
Rechtsgegenstande in dem ungarischen Sportgesetz gefunden werden, wie in den

antiken Rechtsregeln, sollte ich einfach zusammenbinden, welchen romischen
Normen, welche ungarische Regel entsprechen.
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DIE ERGEBNISSE DER FORSCHUNG

Im antiken Rom spazierten auf den Strasse die Bewohner ohne Arbeit, und sie
suchten immer etwas, womit ihre Freizeit verbringen konnten. Daneben hatten
sie Angst vor den Gotter, dass neue Kriege, Seuchen irgendwelche Katastrophen
heimsuchen. Fur die Losung dieses Doppelproblems, also fir die Befriedigung
der Unterhaltungssucht der Stadtbewohner und fir den Gewinn der Gunst der
Gotter gaben die circensischen Spiele ein Mittel.

In dem Titel der Arbeit muss der Begriff die ,circensischen Spiele’ erklart
werden. Beziiglich des Themas gilt diese Terminologie nur ungarisch, ist es nicht
gleich mit den ludi circenses. Die ludi circenses halten ndmlich nur die
Pferderennen und die Athletenkdmpfe in sich, die Gladiatorenkdmpfe wurden
munera genannt. Man kann zwischen drei Arte der munera unterscheiden:
venatio, die Tierkdmpfe, munera gladiatoria, die eigentlichen
Gladiatorenk&mpfe, wo Mensch gegen Mensch kéampft, und die naumachia, die
Vorfuhrung der Seeschldchte. Nachdem die Athleten, Wagenlenker und die
Gladiatoren eine Weile in dem Cirkus auftraten, deshalb habe ich aus dem
gemeinsamen Ort ausgekommen den ,,circensischen Spiele” Asdruck gewahit.

Die ludi publici wére auch kein genauerer Titel, denn dieser Ausdruck halt
die ausserordentlichen Spiele und die munera nicht in sich, aber der hélt die
Theatervortrage, die ludi scaenici in sich. Die ludi scaenici unterscheiden sich
aber die Ubrigen Spiele in solchen Mass, dass die sie betreffenden Normen in
einer weiteren Arbeit zusammengefasst werden kénnen.

Man kann die Frage stellen, ob die Kampfe der Athleten, Wagenlenker und
Gladiatoren unter den Begriff des Sports gezogen werden kénnen? In dem Fall
der Athleten und der Wagenlenker wére es Moglich, hinsichtlich der Galdiatoren
geben es aber verschiedene Meinungen. Die Gladiatoren kdmpften ndmlich nicht
wegen der Korperverstéarkung, sondern um ihren Leben, deshalb kann ihre
Téatigkeit nicht als Sport bezeichnet werden.
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Die drel Gattungen kénnen trotzdem gemeinsam erdrtert werden, denn neben
dem Ort ist gleich, dass die Kampfer miteinander wetteifern, ihr Ziel ist der Sieg,
und ihre Auftritt erfordert bestimmte K érpertiichtigkeit.

In dem Titel muss man den ,im antiken Rom” Ausdruck beschrankend
interpretieren. Die Arbeit bezieht sich ndmlich ausschliesslich auf die Hauptstadt,
also ausser der erforderlichen Hinweise, fast sie die seit der Stadtgrindung bis
476 n. Chr. in der Stadt Rom gultige Normen zusammen. Dieser Zeitraum
ermdglicht, die Regelungen mit den Staatlichen Anderungen, in ihrer
Entwicklung einzuzeigen.

Die Arbeit gliedert sich in vier Teille. Der erste Teil fasst neben der
Einfihrung der einzelnen Spiele zusammen, dass welche Spiele von wem
organisiert werden mussten.

Nach seinem Thema kann dieser Teil als ein 6ffentlichrechtlicher Abschnitt
beobachtet werden.

Aus der Konigszeit sind uns wenige Quellen Uberliefert, aber wir kdnnen
dennoch feststellen, dass die Organisation der sakralen Pferderennen zu den
Aufgaben des Konigs und der Pontifices gehorte.

Aus der Zeit der Republik liegt uns schon mehr Datenmaterial vor. Wir
konnen in dieser Epoche verschiedenartige Spiele unterscheiden. So sind die ludi
votivi, die ludi publici und die munera gladiatoria in dieser Ara entstanden.

Die Votivspiele bekamen ihren Namen dartiber, dass man auf siein der Form
eines votums fir luppiter ein Geltibde in einer schweren Situation machte. Wenn
luppiter dem GelUbder half, wurden die Spiele fir seine Ehre gegeben. Ein
Gellibde konnte auf die Empfehlung der Sybillenblicher gemacht werden, die nur
mit dem Antrag des Senats gelesen werden konnten. Es war aber eine
Gewohheit, dass die Feldherren in dem Krieg ein Spiel gelobten. Das votum
musste von einem magistratus cum imperio gelobt werden, deshalb wenn der
Prétor oder die Konsulen verhindert waren, ein Diktator wegen dieser Aufgabe
ernannt wurde.

Die ludi publici waren von den Magistraten jahrlich veranstaltete Spiele. Die
Organisation der im Mittelpunkt stehenden ludi Romani war in der Republik die
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Aufgabe der Konsulen. Spéter gehdrte die Spielgebung zu den kurulischen und
plebeiischen Aedilen, und in niedrigem Mass zu dem Prétor.

Am Ende der Republik entstanden die Athletenkampfe, die Agonen nach
griechischer Art, die dieser Zeit ein Teil der ludi circenses waren.

Die Gladiatorenkédmpfe entstanden im I11. Jh. v. Chr. an den Begrabnisfesten.
Die Meinungen sind danach geteilt, dass seit 105 v. Chr., als zum ersten mal von
zwei Konsulen ein Galdiatorenkampf veranstaltet wurde, diese Spiele zwischen
die staatlichen Festen aufgenommen wurden. Die Analyse der Quellen und der
Mangel der spéteren staatlichen munera lasst darauf folgern, dass die
Gladiatorenkdmpfe wahrend der Republik Privatveranstaltungen waren, sie
wurden erst im Prinzipat in die Zahl der Staatsfeste aufgenommen.

Im republikanischen Rom entwickelten sich die Spiele zum wichtigsten
Bestandteil des Wahlkampfes jedes Magistrats. Es konnte am ehesten jener
Wahlwerber mit dem Sieg rechnen, der den Wahlern mit den préchtigsten
Spielen Unterhaltung bot. Um dem ruindsen Treiben ein Ende zu gebieten,
versuchte der Senat sowohl im Wege der Gesetzgebung als auch durch
Limitierung der staatlichen Geldbewilligung den Wettbewerb zu beschrénken,
konnte jedoch nicht verhindern, dass die Wahlwerber aus eigenen Mitteln die
Spiele finanzierten.

Fur die Kaiserzeit kann man eine Minderung der sakralen Bedeutung der
Spiele beobachten und folglich war es Absicht der Kaiser, alle Veranstaltungen
unter ihre Aufsicht zu stellen. Als das Christentum zur Staatsreligion geworden
war, begann die Zuriickdrangung und schliesslich Aufhebung der heidnischen
Kulte. Schon Augustus Ubertrug die Organisation der Spiele den Prétoren, aber
auch die Konsuln bekamen mehr Funktionen. Die Gladiatorenspiele waren zu
Sehenswiirdigkeiten geworden, die vom Staat veranstaltet wurden. Einige Kaiser
beauftragten die Prétoren mit der Organisation der Gladiatorenspiele, andere die
Quaéstoren. Die bedeutendsten Spiele aber gaben die Kaiser selbst mit Hilfe ihrer

Beamten.
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Im zweiten Teil meiner Arbeit werden die Athleten, Wagenlenker und
Gladiatoren betreffenden Normen zusammengestellt. Dieser Teil enthdlt in sich
vor allem personenrechtlichen Regeln. Nachdem dieser Abschnitt jede, in den
Quellen vorkommenen Normen zusammenfassen will, kommen darin
strafrechtliche, privatrechtliche und 6ffentlichrchtliche Elementen vor.

Die mit den Athleten zusammenhangenden Normen kdnnen in drei Gruppen
eingeteilt werden: Eine der Gruppen enthalt die Normen Uber die Rechtsstellung
der Athleten, ene andere umfasst die Normen beziglich ihrer
Darlehensgeschéfte, und die dritte hat die Normen Uber Athletenvereine zum
Gegenstand. Bezlglich der Rechtsstellung der Athleten sind unterschiedliche
Ansichten feststellbar, wobei sich die Kontroverse darum drehte, ob sie von
Infamie betroffen waren oder nicht. Wenn wir in Betracht ziehen, dass die
Athleten solche Privilegien und Beamtenstellungen erlangen konnten, die fir
infame Personen unerreichbar waren und dass sie auch Tréger des Kaiserkults
waren, fugt es sich zu einem Bild, dass sie in den Digesten nicht zum Kreis
infamer Personen gezéhlt wurden. Wir konnen also feststellen, dass rémische
Berufssportler durch ihre Tétigkeit nicht von Infamie betroffen waren.

Entsprechend den Normen Uber Darlehensgeschéfte von Athleten konnten
diese zum Zweck des Trainings und der Wettkampfvorbereitung Darlehen unter
der Bedingung aufnehmen, dass sie dieses nur im Falle ihres Sieges zur
Rickzahlung verpflichtet waren. Es hat deshalb das einem Athleten gegebene
Darlehen Ahnlichkeit mit einem Seedarlehen (foenus nauticum).

Die Athleten organisierten sich in Koérperschaften, welche die Wettkampfe
ihrer Mitglieder ausrichteten.

Pferderennen wurden schon in der Konigszeit durchgefiihrt und es finden sich
Normen betreffend die Wagenlenker auch im Zwdlftafelgesetz. Die Normen
betreffend die Wagenlenker kénnen im Zusammenhang mit der Entstehung der
Faktionen (Gesellschaften) analysiert werden. Am Anfang waren die
Gesellschaften grosse Privatunternehmungen, die wegen der hohen Profite die
Wagen, die Wagenlenker und die Pferde fir die Spielgeber vermieteten. Die

Kaiser unterzogen schliesslich diese Faktionen ihrer Aufsicht. Das zeigt sich
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auch in den Regelungen Uber die Pferdezucht. Die domini factioni wurden auf
kaiserlichen Beamten ausgetauscht.

Bezliglich der Wagenlenker besteht auch die Frage, ob die, die nicht Sklaven
der Fraktionen waren, der Infamie verfallen oder nicht. Es I&asst sich nachweisen,
dass auch sie nicht der Infamie verfielen, da nicht nur der Sieg, sondern auch die
blosse Tellnahme am Wettkampf als Ehre galt und das Personal der Pferderennen
in den Digesten zu den von der Infamie ausgenommenen Personen zahlen.

Die Gladiatoren rekrutierten sich aus Verurteilten, Sklaven und freiwilligen
Bewerbern.

In diesem Abschnitt habe ich beziiglich dieser Kategorien die Normen
gesammelt. Die Werke, die sich mit diesem Thema beschéftigen, haben nicht
digenigen Quellen zusammengefasst, woraus herausgestellt wirde, welche
Verbrecher auf Gladiatoren- oder Tierkampfe verurteilt wurden, und sie enthalten
nicht die Quellen, die sich auf ihre Ubrigen Rechte, z.B. auf ihre Erbberechtigkeit
beziehen. Diesen Abschnitt habe ich deshalb fast nur nach den Grundquellen
geschrieben.

Aus den Quellen stellt sich heraus, dass eine der Erledigung der
Kriegsgefangenen war, sie in die Arenen zu schicken. Hinsichtlich der
Verbrecher kann man zwischen vier Strafen unterscheiden: condemnatio ad
gladium, Hinrichtung in den Pausen der Gladiatorenkampfe; condemnatio ad
ludum gladiatorium, wonach die Verurteilte in die Gladiatorenschulen geschickt
wurden; condemnatio ad bestias, auf deren Grund wurden die Verbrecher vor die
Tiere geworfen; condemnatio ad ludum venatorium, wonach die Verurteilte in
die Schulen geschickt wurden, die sie auf Tierk&mpfe ausbildeten.

Es gibt viele Quellen darlber, welche Verbrecher vor die Tiere geworfen
wurden, aber dartiber, wer ad ludum und ad gladium verurteilt wurden, finden
wir nicht so eindeutiges Datenmaterial. Wahrscheinlich wurden dieselben
Verbrecher ad gladium verurteilt wie ad bestias. Ad ludum hétten auch diese
Verbrecher verurteilt werden, aber aus ihnen wurden herausgewahlt, die zu dieser

Strafe wegen ihrer Korper und ihres Alters geeignet waren.
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Hinsichtlich der freiwilligen Gladiatoren wurden mehrere Bestimmungen
erlassen, die zu verhindern versuchten, dass junge Manner oder Frauen der
oberen Stande as Gladiatoren auftraten. Versuchten sie, diese Normen zu
umgehen, erlitten sie eindeutig Infamie.

Die Gladiatoren wurden in den Galdiatorenschulen ausgebildet, die von den
Kaiser unter ihren Aufsicht gezogen wurden. Die Galdiatoren bildeten in den

Schulen auch bestimmte K orperschaften.

Im dritten Tell sind die Normen beziiglich des Verlaufes der Spiele. Diese
Regeln  enthalten auch  offentlichrechtlichen,  privatrechtlichen  und
strafrechtlichen Elementen. Neben der Erorterung der Tétigkeit der Spielgeber
wird in diesem Teil digenige Normen angezeigt, die sich auf den Spielort, das
Publikum, die Korperverletzungen der Teilnehmer der Spiele, die
Aufrechterhaltung der Ordnung und die Aufhebung der Spiele beziehen.

Den Spielort betreffenden Normen weisen einen Zusammenhang mit der
Bauordnung auf. Es ist erkennbar, dass der Staat die Sicherstellung eines
entsprechenden Ortes fur Pferderennen schon seit der Konigszeit in Handen
hatte, da auch die Organisation der ludi circenses zu den Aufgaben des Staates
gehorte. Der Ort fUr Gladiatorenk&mpfe, also die Amphitheater wurden erst von
den Kaisern errichtet, als die vom Staat organisierten munera bereits allgemein
geworden waren.

In einem eigenen Absatz habe ich die Tage der Spiele betreffenden Normen
zusammengefasst: welche Tage galten dies fasti, oder dies nefasti, an welchen
Tagen war es verboten, Spiele zu organisieren.

Die Tatigkeit eines Veranstalters der Spiele war nur dann von juristischer
Relevanz, wenn es sich dabel um einen als Magistrat fungierenden Beamten
handelte, weil sein Vorgehen in diesem Fall in den Bereich des o¢ffentlichen
Rechts fiel. Bei den Gladiatorenspielen fielen die Handlungen des
Spielveranstalters erst in der Kaiserzeit in den Bereich des offentlichen Rechts,
da die munera gladiatoria bis dahin private Veranstaltungen waren und zwar

auch dann, wenn der Veranstalter ein Magistraa war. Im Rahmen der
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Vorbereitungen stand die Besorgung der Wagenlenker, Gladiatoren und Tiereim
Vordergrund.

Hinsichtlich der Besorgung der Gladiatoren haben wir eine Gaiusstelle. Esist
umstritten, wenn der lanista dem Spielgeber Galdiatoren mit der Bestimmung
Ubergeben hat, dass dem lanista fir jeden einzelnen, der unversehrt aus dem
Kampf herauskommt, zwanzig Denare fur Mihe und Schweiss gegeben werden,
flr jeden einzelnen aber, der getdtet oder verstimmelt wird, tausend Denare, so
Ist es strittig, ob ein Kaufvertrag oder ein Mietvertrag abgeschlossen werde (Gai.
3,146). Wenn wir den Fall in seiner Einigkeiten prufen, konnen wir feststellen,
dass in diesem Fall ein Mietvertrag mit einer Nebenabredung geschlossen wird,
nachdem der Spielgeber die Schaden mit dem lanista teilt.

Der Spielgeber hatte bel den ludi circenses die meisten 6ffentlichrechtlichen
Tétigkeit, denn diese Spiele wurden von einem sakralischen Festzug eingefihrt.
Nach der Einfuhrung der kurulischen Aedilen blieb bei den Konsul bel den
Spiele die Rolle des Praesides.

Bel den Gladiatorenspiele hatten die Téatigkeiten erst seit dem Prinzipat
iuristische Relevanz, nachdem in dem republikanischen Rom die munera
privatveranstaltungen waren, auch in dem Fall, wenn der Spielgeber ein
Magistrat war.

Vieldiskutiertes Problem ist das iactus missilium. Die Frage ist, ob man
darauf durch traditio oder occupatio Eigentum erlangen kann? Wenn wir in
Betracht nehmen, dass der editor nicht mit der Absicht die missila zwischen die
Zuschauer wirft, weil er diese nicht mehr haben will, sondern er mdchte damit
die zukinftigen Gutigkeit des Publikums gewinnen, kdnnen wir feststellen, dass
in diesem Fall der Eigentumserwerb durch traditio erfolgt, wobei das Titel die
donatio war.

Was das Publikum anlangt, gab es viele Vorschriften. Es wurde angeordnet,
wer an den Spielen nicht tellnehmen durfte, welche Kleider man zu tragen hatte,
wer wo Platz nehmen durfte und wie man eine Wette abschliessen konnte. Einige
Ausserungen des Publikums waren auch von juristischen Belang, zB. eine

Begnadigungsbitte fur Kémpfer, die Verletzung von Zuschauern oder

26



Verspottung von Beamten oder des Kaisers. Dem Publikum der Spiele kam in
der Kaiserzeit die Rolle einer Volksversammlung zu.

Betreffend die Verletzung der Kampfer haben wir ein Ulpianfragment (D.
9,2,7,4), in welchem der Spieler, der seinen Gegner im Kampf verletzte, nicht zur
V erantwortung gezogen werden soll.

Die Aufrecherhaltung der Ordnung der Spiele war eine Aufgabe des
Spielgebers. Es war notwendig nicht nur am Ort der Spiele, sondern auch in der
ausgestorbenen Stadt Aufsicht zu halten, nachdem gab es gute Gelegenheit fir
die Diebe.

Die Spiele wurden vom Christentum zurlckgedréngt und die Kaiser

versuchten die Gladiatorenspiele im Wege von Erl&ssen zu verbieten.

Im letzten Abschnitt werden die sportrechtlichen Regelungen
zusammengefasst, deren Vorbilder wir im Romischen Recht finden kdnnen. Die
auffalligste Ahnlichkeit zwischen den antiken und heutigen Normen besteht
darin, dass wir im antiken Recht dieselben Regelungen antreffen, wie wir sieim
ungarischen Sportgesetz finden.
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DIE VERWENDUNGSMOGLICHKEITEN DER ARBEIT

Nachdem diese Arbeit sich um einen nur zum Teil aufgedeckten Thema
beschéftigt, kann als ein Ergénzender Werk beobachtet werden. Dieser Thema
hat auch keine kulturhistorische, zusammenfassende Literatur (vor allem auf
ungarisch), deshalb nicht nur die Rechtshistoriker sondern auch fir die
Sporthistorik Interressierten nitzlichen Informationen erlangen kénnen.

Beim Unterricht des romischen Recht ermdglicht die Erweiterung der
Offentlichrechtlichen Teilen.

Aufgrund der Bearbeitung der auf Ungarisch nicht erreichbaren Qellen kann
diese Arbeit zu den Seminaren ein bedeutendes Material geben, die sich mit
Fallosungen beschéftigen. Im seiner Ganze kann sie bei einem eigenen

fakultativen Studium verwendet werden.
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V.

PUBLIKATIONEN

. Magyarorszagiak jogi studiumai kilfoldi egyetemeken (1520-1800)
/Beszédmol 6 Szabo Béla kandidétusi értekezésének nyilvanos vitgjarol/
(luristische Studien der Ungaren an den auslandischen Universitéten (1520-
1800)

Bericht Gber die Diskussion der Dissertation von Béla Szabo)

in: Jogtudomanyi K 6zlény 1993/10. 402-404.

. Agnat rokon-e az uxor in manu?
(Ist die uxor in manu ein Agnat?)
in: Doktoranduszok Foruma, Miskolc 1999. 8-11.

. Sport az augusztusi ROméaban (Rezension)
(Der Sport im augusteischen Rom)
in: Klié 1999/1. 68-72.

. Rémai jogi gyakorlatok (Ubungsbuch)
(Ubungen aus romischen Recht)
Szent Istvan Tarsulat, Bp. 2001. 109 S,

. Az elmebetegség aromai jog forrasaiban

(Der Wahnsinn in den romischen Rechtsquellen)

in: Publicationes Universitatis Miskolciensis; Sectio Juridica et Politica XV1.
1999, 49-54.

. Az aedilisek és acirkuszi jatékok

(Die Aedilen und die circensischen Spiele)

in. ,Dum spiro doceo.” Unnepi tanulmanyok Huszti Vilmos 85.
szilletésnapjéra, Bibor Kiadd, Miskolc 2000. 99-107.
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7. A testi sertésromai jogi relevanciai a nehezatlétikai parviadal okban,
(Die romischrechtlichen Relevanz der Korperverletzung in  den
schweratl etischen Wettkampfen)
in: Publicationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Juridica et Politica 17
(2000) 127-133.

8. A magyar sportjog alapjai,
(Die Grundziigen der ungarischen Sportrechts, Rezension)
in: Jogtudomanyi K6zlony 2001/1. 53-56.

9. Torténeti hiiség és valosag ,, A gladiétor” c. film kapcsan,
(Historische Treue und die Wirklichkeit beztiglich des Films,, Der Gladiator”)
in: Debreceni Szemle 2001/4. 586-592.

10. A rOmai sport,
(Der rémische Sport, Rezension)
in: Klié 2001/2. 40-46.

11. A rémai jog legUjabb magyar kézikonyve,
(Das neueste ungarische Handbuch des rémischen Rechts, Rezension)
in: Aetas 2001/4. 311-313.

12.A nézékre vonatkozd rendelkezések az antik Roma cirkuszaiban és
amfiteatrumaiban,
(Die das Publikum betreffenden Normen in den Zirkus und in den
Amphitheatren des antiken Roms)
in: Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica 19
(2001) 101-115.
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13. Az atlétak helyzete aroémai jogban
(Die Stellung der Athleten im romischen Recht)
in: Collectio luridica Universitatis Debreceniensis 2 (2002) 7-23.

14. A gladiéorok jogéllasa az antik Romaban
(Der Rechtsstand der Gladiatoren im antiken Rom)

in: Jogtudomanyi K6zlony (unter Druck)

15. A cirkuszi jatékok kdzjogi vonatkozasai a kOztarsasagkori Romaban
(Die  offentlichrechtlichen  Beziehungen  der  Zirkusspielen im
republikanischen Rom)

in: Studia lurisprudentiae Doctorandorum Miskolciensium (unter Druck)
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