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|I. BEVEZETES

Az elmualt évek technikai fejlodése nem csupan a miiszaki teriiletekre ¢és a
természettudomanyokra gyakorolt nagy hatast, a human tudomanyok, a bdlcsészet is
jelentés mértékben meritett az informacidés forradalommal egyiitt jard haladasbol. A
digitalis technikan alapuld, a vilaghald kiterjedésével Osszefiiggd valtozasok az
irodalomban is mérfoldkének szamitanak. Olyan Gj fogalmak jelentek meg, és valtak a
mindennapok részévé, — online regény, interaktiv vers, blogmiivészet, sSms-koltészet —
melyek az irodalom f6 tényezdinek mindegyikére hatdssal vannak. Befolyésoljak az
alkotas folyamatat, a befogado viszonyulésat, s magat a kozéppontban all6 irodalmi miivet
is azaltal, hogy 0 kozlésmodok, 0j szovegtipusok jonnek létre, s évszazados, évezredes
hagyoményok alakulnak at. A fenti valtozasok vizsgalata azért lehet érdekes, mert a
technika hatdsa folyamatosnak latszik, és az ¢let minden teriiletére kihat, alapjaiban
megvaltoztatva szemléletmodunkat, a human kulturdhoz vald viszonyunkat. Nem
mehetiink el észrevétlentiil az 1j irodalmi jelenségek mellett, hiszen atfogd ismeretiik nélkiil
nem tudjuk az elényeiket kihasznalni.

Orvendetes, hogy egyre tobben fordulnak érdeklédéssel az irodalom palettajat
szinesitd Uj iranyok felé, bar a honi irodalomtudomany még igy is sok kérdéssel ¢és
valasszal ados. Idonként kidbranditdéan hat, hogy t6bb vonatkozasban sem lehet valaszokat
megfogalmazni, de ne gondoljuk haszontalannak, ha a kérdések egyeldre koltdi kérdések is
maradnak. A targyi vilag és a virtualis tér 6sszeolvadasaval 1étrejovo szférara egyébként is
jellemzd, hogy megsokszorozza a kezdeti kérddjelek szamat. Kosa Biborka éppen ezért
otletesen ,.feltételes modu irodalmi szféranak” nevezi ezt a k(irnyezetet,1 amelyben az
egyetlen vizsgalati modszer a folyamatos kérdésfeltevd attitlid, a folyamatos onreflexid
marad. S hogy jelen esetben mi lehet ez az Onreflexi6? Ha az Gjmedialis kozegre oly
gyakran jellemzé tomorséggel kellene megfogalmaznom az értekezésem hipotéziseit,
akkor azt mondanam, hogy a szdveg mar nem szdveg, az olvasd6 mar nem olvaso, az
olvasds mar nem olvasds, és nem a szerzé a szerzd. Egy kortdrs magyar rockzenekar
slagerének a refrénjét kolcsondzve: ,,Minden valtozik, és semmi sem az, aminek latszik.”?
Ha a tagadé mondatokat szeretnénk allitova valtoztatni, akkor a szoveg mar esemény, az

olvasé mar szerzd, az olvasas esemény, s minden felhasznal6 egyszerre szerzo és olvaso.

! KosA Biborka, Blog/irodalom — a 21. szdzad nagy (torz)sziilottje: Ot kérdés az uj létformdhoz.
http://www.helikon.ro/index.php?m_r=2697 [2013.10.27.]
2 Kowalsky meg a Vega: Ennyi csak.
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Természetesen az emlitett valtozasok is tovabbi kovetkezményekkel jarnak. Az
eseménnyé¢ valo szovegbdl tavozik a szovegegység, ami az értelmez6i hatalom kivonulasat
1S maga utan vonja, s a befogadora nem a kodolas, sokkal inkabb a mii megtapasztalasanak
feladata var. Nem csalnak az érzéseink, ha a jelenségek viszonylagossagat érezziik, s nem
tudunk ,,A”-t vagy ,,B”-t mondani, folyamatosan nehéznek taldljuk az itéletalkotast. A
szerzOi ¢és az olvaséi szerepek Osszefonddasa, az irasbeliség és a szobeliség kozott
realizalodo virtudlis irasbeliség, a targyi vilag kontextusaba beépiild virtualis targyak, vagy
az oktatasban a tanulotarssa valé tanar mind olyan atmeneti kategoriak, amelyek a digitalis
kozeg legtobb tényezdjére jellemzdéek. Nem kivételek az augmentdlt valosag® elemei, a
vegyes formakat képezé miualkotasok, a specidlis miifajhibridek és miifajkeverékek,
melyek 1éte befogadoi, kritikai és esztétikai vonatkozasban is tobbértelmiiséget sziil.

A szamitogépnek, mint a kulturdlis és esztétikai megnyilatkozas eszkozének
elterjedése és radikalis fejlddése olyan valtozast hozott a kulturalis elmélet paradigmaiban,
amelyet még nem elemeztiink ki teljes egészében. A digitalis kultura a nyugati
tudomanyossagban viragzo6 kutatasi teriilet, am Magyarorszdg a nemzetkozi diskurzusban
eddig nem sok szerepet jatszott, st hatarainkon beliil sem élvez prioritast ez a kutatési
szempont, aminek egyik oka abban rejlik, hogy az irodalomelméletben a technologiai
témak kisebb érdeklddésre tartanak szdmot.

Az Gjmedialitas jelenségei interdiszciplinaris illetve interartisztikus megkozelitést
igényelnek. Tudomanyok kozotti hatarteriiletrdl 1évén szo, csak gy kaphatunk valos
képet, ha parhuzamosan vizsgaljuk a Kkiilonboz6é tudomanyeriiletek eredményeit. A
valtozasoknak filoldgiai, nyelvészeti, pedagogiai és szocioldgiai vonatkozisai egyarant
vannak, s az emlitett sor még igy sem mondhatd teljesnek. ,,A specialisan szamitogép
kozvetitette jelenségekhez kapcsolodd vizsgalatok gyakran szenvednek a tarsjelenségekbe
torténd betekintés hidnyatol, amit egyébként egy referencialis keret, egy széles
Osszehasonlitd kutatdson alapulod altalanos elméleti attekintés és egy, a szomszédos
teriiletek kozti dialektikus kapcsolat hidnya okoz.”* Dolgozatomban nem térekszem ennek
a kapcsolatrendszernek a mélyebb feltarasara, célom elsésorban az irodalomban nyomon
kovethetd valtozasoknak a bemutatasa, mi, alkoto és befogadd harmassagara, a fokozott
kreativitast igényld 0j alkotdsmodokra valamint az irodalmi intézményrendszerre valo

tekintettel.

3 Augmentalt vagy kiterjesztett valosag: a valds tér és a szamitogéppel generdlt tartalmak valds id6ben valo
Osszevonasaval jon létre. A mediaizalt kommunikacio részét képezé folyamat elvalaszthatatlan az
augmentalt valdsagot 1étrehozo technologiatol.

4 AARSETH, Espen J., Nem-linearitds és irodalomelmélet, Helikon, 2004/3, 313-348.

5
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Az 1) kozlésmoddoknak a legnagyobb hozadéka az irodalmi kreativitds szdmara van.
Eppen ezért arra keresem a valaszt, hogy mi tértént a nyomtatott korszakhoz képest, mit
,,mozdit ki’ a helyérél a digitalis kdzeg térnyerése, és milyen lehetdségeket ad a kisérletez6
kedvii alkotoknak a kreativ miivek létrehozasaban, s hogyan hat mindez a befogaddkra.
Mivel az olvasasi méd, az irodalmi fogyasztas kulturalisan meghatarozott, s a tarsadalmi
vonatkozasoktol nem fiiggetlenithetd, sziikségesnek tartom néhany irodalomszocioldgiai
kérdés érintését, a technologiai valtozasok okozta kultarszociologiai valtozasok vizsgalatat,
szem elott tartva, hogy a technoldgidk — igy az iras technologidja és annak valtozasa —
tarsadalmi termék, tarsadalmi sziikségletek és preferenciak mentén irhato le.

frasom elsé részében egy meglehetdsen hosszabb, am véleményem szerint
nélkiil6zhetetlen fogalommagyarazat utan a digitalis kozegben sziiletd kreativ szovegeknek
nevezett alkotasok f6 jellemz6it vazolom fel, korvonalazva ennek a szféranak a
szOvegvilagat. Bemutatom azokat a fobb jelenségeket, amelyekre a kdvetkezo fejezetek
majd reflektdlnak. Nem célom elmélyedni a kiilon szakirodalommal rendelkezd hipertext
strukturalis kérdéseiben, am mivel a kreativ irodalmi alkotdsok fo eszkozérol van szo,
megkeriilhetetlen, hogy vizsgaljam a szerzé szdmara nyujtott lehetdségeit, és a befogado
tapasztalasi folyamatara gyakorolt hatasat. Ugyanigy sziikségét érzem szolni arrdl, mit
eredményezett a linearitdis megbomlasa, mekkora kihivast jelent a nonlinearis szerkezet.
Az interaktivitds régebbi ¢és az ergodikussdg Ujabb fogalmainak koriiljarasa
elengedhetetlen, miel6tt az Gj kozlésmodok f6bb gyakorlati megvaldsulasair6l lenne szo6.

Meélyrehatd, az irodalom alaptényezdinek a megvaltozasdhoz vezetd valtozasokkal
kell szembesiilniink. Nemcsak a szOvegek alakulnak 4t, nagymértékben modosul a
befogadoi szerep, s a megvaltozott kommunikacids térben az ) médiumra jellemzd
irasmod a szerz6i poziciot is atalakitja. Szerzd és befogadd kozott szoros és valtozatos
aktivitas alakul ki, ez helyenként a szerzd és a befogadd kozotti hatarok elmosddasahoz,
szerepeik felcserélédéséhez vezethet. Kiilon fejezetben szolok a befogadoi és a szerzoi
funkcid modosulasarol.

Az értekezésben kreativ alkotdsmod gytijtéfogalma alatt ismertetett jelenségeket
szamba véve arra is keresem a valaszt, hogy definialhatunk-e egyaltalan 0j miifajokat vagy
nagyobb részt a nyomtatott szovegtipusok online valtozatair6l van szo. Vizsgalando,
mennyiben hoznak ezek az alkotasok tartalmi valtozast a nagy hagyomanyokra
visszatekinté miifajokkal szemben. Tény, hogy formai tekintetben, illetve szerkezetileg sok
Uj vonast tartalmaznak a nyomtatott €s linearis szovegekhez viszonyitva, de kérdéses, hogy

milyen tartalmi ujitasokkal jar a megjelenésiik, beszélhetiink-e ebbdl a szempontbol
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ujkeletli miivekrdl, vagy nagyrészt a Gutenberg-galaxis uj kontdsben megjelend miveit
véljiik felfedezni.

Az irodalmi intézményrendszert tekintve sziikséges felmérni azt a keretrendszert,
amelyben a digitalis kultara jelenleg is keresi a helyét. Fontos kérdés, hogyan illeszkedik
be ez a szovegvildg a kanonba, a tomegkultira része lesz vagy belép a magaskultura
szférajaba, s egyaltalan lehet-e ilyen megkiilonboztetést tenni a virtualitds vilagaban. S
mivel a kommunikacios folyamat meghatarozo tényezdje a kozvetitd csatorna, azt is at kell
gondolni, hogyan orientdlodhat a mai olvasé az irodalom egyre boviild online
tartalompiacan.

A befogadoi oldal vizsgalatanak sajatos terepe a pedagogia, hiszen az atalakulés a
tudés szerkezetének atstrukturalddasat is eredményezi. Az irodalom kreativ lehetdségeinek
kiilonosen kamatozé szintere lehet az oktatas. A befogadoéra és annak olvasaskultirajara
minden tarsadalmi csoportban lehet hatast gyakorolni, de ahol a leggyorsabban és a
legkdnnyebben lehet ezt elérni, az a fiatalabb korosztaly. A mai gyerekek mint az els6
»kompjutergeneracid” ndnek fel, azaz a legtdbb felndttel ellentétben minden elditélet
nélkiil, magatdl értetdédéen haszndljdk a szamitogépet, mas a viszonyuldsuk a technikai
vivmanyokhoz. Tari Annamdria szerint a Z generdcidos (az 1995 utdn sziiletett, mas
fogalomhasznalattal digitalis bennsziilottnek is nevezett) gyerekek internetezési szokasai
legtobbszor mar autodidakta mdédon alakulnak, és nem professzionalis tanuldsi folyamat
kdvetkezményei.”

Olyan lehetdségeink vannak, amilyenek soha azeldtt, és olyan dolgokat tehetiink
meg, mint senki kordbban, s ez egy rendkiviili lehetdség az irodalomtudomanyokrol
gondoltak ujraértelmezésére is. Az elektronikus vilagrol és a digitalis forradalomrol szol6
Uj horizontot nyit6 tanulmanyaban Richard Lanham az alapvet6 valtozasokat korvonalazva
megjegyzi, hogy lehet ugyan gyanakvoan szemlélni ezeket, de akkor konnyen abban a
helyzetben taldljuk magunkat, hogy jatszunk a zongoran, de valaki més szerzi a zenét. A
félelmeink elfeledése sziikséges ahhoz, hogy megtudjuk, milyen a mi zenénk.® Mindezek
ellenére le kell szdmolni az olyan félreértésekkel, hogy a digitalis technikak mindent
felforgatnak, s azt is be kell ismerni, hogy a hipertextualis szovegekben sem lathatjuk

egyértelmiien a posztmodern irodalomelmélet téziseinek megtestesiilését.

> TARI Annamaéria, Z generdcio: Klinikai pszicholégiai jelenségek és tarsadalom-lélektani szempontok az
informdacios korban, Bp., Tercium Kiado, 2011, 139.

® Ld. LANHAM, Richard A., The Electronic Word: Literary Study and the Digital Revolution, New Literary
History, 20(1989:Winter), 265.
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Digitélis irodalomrol beszélve azonban tobbrél van sz6 egy irodalmi irdnyzatnal,
irodalmi kisérletezésnél. Szeretném, ha az olvas6 a dolgozatom végére érve az azt
megilleté helyre tudna tenni ezt a sokszor tulmisztifikalt teriiletet, és latna, hogy a
technoldgia eredményezte valtozasok mit jelentenek a mar meglévo irodalmi rendszernek,
illetve milyen lehetdségeket kinadlnak az ezutdn megirandd6 miivek szamara. Nehéz
megkozeliteni ezt a folyamatos valtozasban 1év0 kozeg hordozta szovegvilagot, még ha
jelenleg csak kicsi is az aranya a teljes irodalmi szovegtesthez képest. Ennek ellenére
szamba kell venni a sziikebb korben érvényes jelenségeket is, hiszen az irodalom jovéje

fiigghet attol, hogyan tud alkalmazkodni az adott kor valtozasaihoz.
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II.NEHANY MEGHATAROZAS
1. Kommunikaciotorténeti korszakolas

A digitalis kultara targykorében irott munkakat olyan terminologiai valtozatossag,
jellemzi, amely gyakran nehézkessé teszi a tudoményteriileten vald eligazodast.
Sziikségesnek talalom ezért az irdasomban alkalmazott fobb fogalmak tisztazasat, a hasznalt
kommunikacid- ¢és médiatorténeti korszakok definidlasat, s természetesen a cimbeli 0j
média illetve ijmedialis kdrnyezet meghatarozasat. Kommunikaciotorténeti korszakolasom
igazodik Walter J. Ong technologiai valtozasokhoz kotddé periodizacidjahoz. A harom
korszakot elkiilonitd felosztasa a nyelv mikodési modjabol és a kommunikacios
technologiabdl indul ki. Elsddleges szobeliségen az irds megjelenése eldtti kort érti,
amelyet a konyvnyomtatashoz kotddden az irasbeliség korszaka kovet. A hangrogzités- és
atvitel feltalalasatol szamitja a masodlagos szobeliségnek nevezett korszakot.

Jozsa Péter szerint a csucstechnologia révén egy olyan allapothoz érkezett az
irodalom, amely leginkabb az irasbeliség el6tti korban elfoglalt allapotahoz mérhetd.
Ekkor az irodalmi miivek még szajhagyomany ttjan terjedtek, szerz6jiik személye kétséges
vagy irrelevans volt, s a szoveg folyamatos modosulasa és a kiilonboz6 valtozatok békés
egymas mellett élése hozzatartozott az irodalom Iétmodjahoz. Ugyanez a tendencia
figyelhetd meg az internetes tartalmak esetében is: a szerz6 sok esetben ismeretlen, és a
szoveg szamos weboldalon, szamos valtozatban ¢l tovabb. A hasonlosag egy masik fontos
aspektusa, hogy, akarcsak az oralitas kordban, itt sincs helye a sznobizmusnak: az unalmas
tartalmat a kdzeg — a peremvidékre szamiizve — egyszertien kiveti magabol.” A vazolt
folyamatok eredménye maésodlagos oralitdsnak is nevezhetd, mely Uj szovegtipusok
kialakulasat eredményezi. Dolores Romero Lopez szerint is figyelemre méltd, hogy
bizonyos hipertextek adoptaljék a tradicionalis irodalom orélis sajatossagait.® Az oralitds is
lehetoveé teszi a hallgatosag beavatkozasat, hiszen a narrator a kozonség reakcidjanak
megfeleléen modosithatja a torténetet. Balazs Géza Az u média retorikaja cimi
tanulmanyaban szintén az élébeszédhez visszatérd kommunikacids formak megjelenésérdl

beszél.? Ezekkel az elméletekkel all 6sszefliggésben Draskovits Imre gondolatmenete, ami

7JO7SA Péter, Irodalom a digitdlis kézegben v1.0
http://mek.oszk.hu/02300/02313/html/index.htm [2013.10.27.]

8 RoMERO LOPEZ, Dolores, From analogue to hypermedia texts in Hispanic literatures, Neohelicon,
36(2009),463-475.

® BALAZS Géza, Az uj média retorikdja, Vigilia, 2003/1, 12—18.

9



10.14750/ME.2015.013

szerint az irasbeliség eldtti korok kultirdja csakiigy audiovizualis, mint a kibertér vilaga.
A multimedialis kultura azért is sajatja az irasbeliség el6tti koroknak, mert a ritualis
mozdulatok, a gesztusok, a cselekvéssel kisért beszéd képekbdl taplalkoznak, erdsitve azt a
benyomast, hogy az emberek inkdbb képekben, mint szonyelvben gondolkodnak. A
vilaghélo 4 kommunikacids kozegében Czeizer Zoltan szerint a részvételi misztika és a
nyelvhasznalat spontaneitdsa mellett az is a szobeliségre emlékeztet, hogy a szovegek nem
targyiasulnak, dinamikussaguk kovetkeztében nincsen 6nalld iddbeli 1étezésiik.!! Az iras
korabbi technologiai mind az anyagi gyakorlatban gyokereztek, az elektronikus iras altal
viszont az irds levalik materidlis hordoz6jardl, s a kozvélekedés szerint a szamitdogép
dematerializalja az irast.'?

Ong korszakolasa szamos tekintetben hasonlé6 Marshall McLuhan elméletével, aki
szintén a konyvnyomtatast tekinti az egyik fordulépontnak, s annak feltalalojardl nevezi el
Gutenberg-galaxisnak a 15. szazadtdl az elektronikus média megjelenéséig tartd idészakot.
Manuel Castells a 20. szazad utolsé évtizedeiben létrejott elektronikus médiumok 1)
galaxisat pedig éppen az 6 tiszteletére nevezte el McLuhan-galaxisnak.'® Castells szerint
viszont ez a koriilbeliil 30 évet atfogd iddszak az internet 1990-es években vald
megjelenésével véget ér — a McLuhan-galaxis halott. Jelen korunkat a McLuhan teériajat
tovabbgondolok informécids kornak, a vilaghdlo koranak, Ong kdvetdéi a masodlagos
irasbeliség koranak nevezik, utalva az irdsbeliség Ujboli feler6sodésére az j
médiumokban. A hazai szakirodalmat tekintve emlitésre méltd Sziits Zoltan 2007-ben
sziiletett munkéja, melyben a digitalis illetve digitalizalt tartalmak problémakorére

alkalmazza az 1j irasbeliség kifejezést,*

am e fogalom megjelenése sokkal korabbra nyulik
vissza. Az eldzményeket szamba véve nem mehetlink el Nyiri Krist6f tobb mint két
évtizede tartd kommunikaciofilozofiai kutatasai mellett, s emlitést kell tenniink Martin

Haase 1997-es tanulmanyardl, melyben talan elészor hasznalta az 0 irasbeliség fogalmat
(Neue Schriftlichkeit).t®

10 DRASKOVITS Imre, Internet és oktatds, Vigilia, 2003/1, 43-50.

11 CZEIZER Zoltan, Az irva-beszélt nyelvjatékok "virusos" terjedése az Interneten avagy elészo az Avakumica-
rejtélyhez, 1998.
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/muszaki/szamtech/wan/kultura/nyelvjat.hun [2013.10.27.]

12BOLTER, Jay David, Ekhphraszisz, virtudlis valésdg és az irds jovéje, Helikon, 2004/3, 349-365.

18 CASTELLS, Manuel, 4 hadlézati tarsadalom kialakuldsa, Bp., Gondolat, 2005, 444.

14 S7UTS Zoltan, Bytokba zdrva lenni: Szellem a gépben a Hypertext, [kézirat], 2007, 5.
http://doktori.btk.elte.hu/lit/szucszoltan/diss.pdf [2013.10.27.]

15 HaASE, Martin, Internetkommunikation und Sprachwandel = Sprachwandel durch Computer, hrsg. von
WEINGARTEN, Riidiger, Opladen, Westdeutscher Verlag, 1997.
http://georg-re.hm/pdf/Haase-et-al.pdf [2013.10.27.]
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2. Az 1j média

Az 1 irasbeliség koranak megnevezésére gyakran hasznalt az informécios kor és a késo
modern kor terminus is, melyek mélyén egyarant az 0j média megjelenése rejlik. Az
internet és a mobil kommunikacids eszkozok altal meghatarozott j média forradalma a
kultara egyre mélyebb rétegeibe hatolva a kommunikacié 6sszes szintjét érinti, ezért tulzas
nélkiil kijelentheté, hogy az informacios kor valtozasai éppoly radikalisak, mint a 15.
szazadban a nyomdagép okozta kulturdlis és tarsadalmi forradalom. A kommunikacio- és
médiaelméletben 1j helyet koveteld 0j média értelmezésében kétségteleniil fontos az
informatikai oldal és az informacids technologia szerepe, de az 0j média tudomanya
semmiképpen nem a szamitogép-tudomanyok egyik 4aga, ¢és egyetlen korabbi
médiatudomannyal sem azonosithato. Bar a fogalomkdrnek régre visszanyuld elézményei
is vannak, koriilhatarolasa és pontosabb definialasa nem konny(i feladat. Lev Manovich
szerint az Ujmédidra két kiilon rétegbdl, a ,kultira rétegébdl” és a ,,szamitogép rétegébdl”
allo jelenségre gondolhatunk, melyek egymasra kompozitalva alkotjak az emberi kultara
hagyomanyos vilagmodellez6 modjanak és a szamitdogép sajat abrazolasi modjanak a
keverékét. 10

Bér az ) média 0j jelzdjét Rétfalvi Gyorgyi kissé semmitmondonak tartja, 6 maga
is kiall a digitéalis vagy interaktiv médidnal tagabb jelentéskorii fogalom haszndlata mellett,
mely még le nem zarult, a média egészére hatod strukturdlis valtozasokat rejt. Benne €s
altala nemcsak az eddig elkiilonild médiumok ¢és miifajok keriilnek atfedésbe
(médiakonvergencia), az 6média tovabbélése mellett az annak médiumaira val6 visszahatés
is megfigyelhet.” FErtekezésemben az ujmedialis kornyezetet vizsgilva abba
beletartozonak veszem mindazokat a szoveges-, képi- €s audiovizualis tartalmakat,
amelyek kozvetitése a vilaghdlo vagy mobilhdlozatok segitségével szamitogépes
kornyezetben torténik meg, s bizonyos foku interakciot kivan a szubjektum részér6l. Iy
moédon foglalkozom az emlitett eszkozokre optimalizélt tartalmakkal és az online

tartalomszolgaltatas tipusaival.

16 MAaNoviIcH, Lev, The Language of the New Media, Cambridge, Mass; London, MIT Press, 2001 =
magyarul: UO, Az djmédia nyelve = Uj, média, miivészet, szerk. GERENCSER Péter, Szeged, Universitas
Kiado, 2008, 43.

17 RETFALVI Gyorgyi, Uj média = B. BERNAT Istvan, PAIS Kérolyné et al., Média, kultira, kommunikacio,
Budapest, Libri Kiadd, 2012, 361.
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3. Digitalis szovegek

A miifajokrol és a konkrét miivekrol, az egyes projektekrdl vald diskurzus folytatasa elott
azt is tisztazni sziikséges, mit is értiink a digitalis irodalom fogalma alatt, milyen tipusai
vannak a digitalis szovegeknek. Az Electronic Literature Organization azokat az
alkotasokat ismeri el digitalis irodalmi miveknek, amelyek a befogadoktol olvasasi
miveletet igényelnek, masrészt irodalmi jelleggel birnak. Ennek az irodalmi jellegnek a
mibenléte viszont tisztdzatlan, s csakugy érdekes rajta elgondolkodnunk, mint Maria
Goicoechea provokativ kérdésén: ,,Hany szo sziikséges ahhoz, hogy egy multimedialis
alkotast irodalmi alkotasnak nyilvanitsunk?”'® A digitalis szoveg fogalma mogott a
jelenségek hatalmas és heterogén valtozatossaga all, s ahogy az Ujmédia ,,skandinav
iskoldjanak™ f6 képviseldje, Espen J. Aarseth fogalmaz, ,,a szamitogép kozvetitette szoveg
tobb kozos vonast ériz a papiralaptival, mint elektronikus rokonai koziil egy masikkal.”®
Mindenekel6tt azt is be kell beldtni, hogy a szamitégép Onmagiban nem tekinthetd
médiumnak, csupan egy flexibilis technoldgianak, mely szdmos, egymastol kiilonbdzd
médiumot hoz egy platformra. Benczik Vilmos szerint a kép, a hangz6 emberi nyelv és az
iras mint alapmédiumok mellett ,,a szarmaztatott médiumok vagy metamédiumok cstcsat
jelenleg a vildghdlo jelenti, amely leginkabb komplex moédon képes mindharom
alapmédium — ¢és az Osszes szarmaztatott médium — integralasara és tetszbleges
kombinalasara (pl. hipertextes formaban).”?°

Roberto Simanowski digitalis irodalomra vonatkozd definicigjdban nemcsak a
felhasznalt jeleknek, hanem ezek alkalmazisi médjanak is fontos szerep jut.?! Egy masik
tanulmanyaban Blockhoz hasonloan?? fontos kritériumként fogalmazza meg, hogy a
digitalis technoldgidnak nemcsak prezentacids, hanem esztétikai célokat is kell

szolgalnia.?? Tébb helyen is hangstilyozza, hogy amennyiben egy objektum csak statikus

18 GOICOECHEA DE JORGE, Maria and SANZ, Amelia, What (cyber)reading for the (cyber)classroom?,
Neohelicon, 36(2009), 543.

19 AARSETH, Nem-linearitds..., i. m., 313-348.

20 BENCZzIK Vilmos, 4 médium és az iizenet: Gondolatok korunk kommunikdciés technolégiavaltasarol,
Konyv és nevelés, 2010/1.
http://olvasas.opkm.hu/portal/felso_menusor/konyv_es_neveles/a_medium_es_az_uzenet [2013.10.27.]

2L SiIMANOWSKI, Roberto, Digital Art and Meaning: Reading Kinetic Poetry, Text Machines, Mapping Art,
and Interactive Installations (Electronic Mediations), Minneapolis, University of Minnesota Press, 2011,
28.

22 V. BLock W., Friedrich, Digital poetics or on the Evolution of Experimental Media Poetry = Media
Poetry: An International Anthology, ed. KAc, Eduardo, Bristol, Chicago, Intellect Books, 2007, 231.

23 SIMANOWSKI, Roberto, What is and to What End Do We Read Digital Literature? = Literary Art in Digital
Performance: Case Studies in New Media Art and Criticism, ed. RICARDO, Francisco J., Continuum, 2009,
10.
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betiikbdl all, akkor nem nevezhetd digitalis irodalomnak, még ha az interneten jelenik is
meg. Ebben az esetben csak a digitalis médidban megjelend irodalomrol, de nem digitalis
irodalomrol beszélhetiink. A vizsgalatai végs6 soron kivétel nélkiil arra iranyulnak, hogyan
valtozik meg az irodalom targya, ha a digitalis technologiat esztétikai okokbol hasznaljak.
Egyetérthetiink vele abban, hogy a digitalis alkotasokban a textualis mellett meghatarozoak
a vizualis és audialis informéacidhordozok, de egyes interaktiv installaciok csupan szovegek
altal is képesek a hagyomanyos olvasastol eltérd befogadast 6sztondzni. A digitalitasnak
tehat a szoveg 1étrehozasara, megjelenésének kornyezetére €s szemiotikai tulajdonsagaira
egyarant ki kell terjednie. Lényegi vonasa a digitalis irodalomnak az a kodoltsag, ami altal
az egyes jelek olyan specidlis jelentést is nyerhetnek, melyet a nyomtatott médium nem
tesz lehetdveé.

Sziits Zoltan a digitalis szovegeknek négy csoportjat kiilonbdzteti meg, igynevezett
szabadsagi fokok alapjan osztdlyozva azokat. Felosztasa szerint a ’0’ és az ’1° szabadsagi
foku digitalis szovegek mozdulatlanok, nem linkelhetdk.?* Ilyenek példaul az eredetileg
nyomtatott formaban megjelent, majd késdbb a megdrzés céljabol digitalizalt anyagok. Az
efféle tipusi dokumentumok létrehozdsa mogott az a torekvés all, hogy az optimadlis
megorizhetoség, kozvetithetdség és kezelhetdség érdekében a kulturalis targyak minél
nagyobb hanyadat rogzitsikk elektronikusan. Az ilyen bitek segitségével, binarisan
tarolodd, de a nyomtatott szovegektél semmi masban nem kiilonbozdé szovegek az
ujmédianak csak egyik alapelvét, a numerikus reprezentaciot valositjak meg. Ahogy
kiilonbséget kell tenni halozati miivészet és halozaton 1évé miivészet kozott, a fenti
kategoriaktol el kell kiiloniteni a valodi digitalis szovegeket, melyek nem csupan a digitalis
kodolas eredményei, hanem 1étmodjukat illetGen is a szamitogéphez kotédnek, a vilaghalot
médiaspecifikus, aktiv modon veszik igénybe. Az ilyen, Sziits Zoltan altal ’2’ és ’3°
szabadsagi foktinak nevezett digitalis szovegeknek f6 jellemzo6i a linkelhetGség és a szabad
szerkeszthetdség. Fontos tipusa ezeknek a szovegeknek a hipertext.

Raine Koskimaa, majd munkaja alapjan Jozsa Péter® is négyes felosztast alkalmaz.
Az els6 két csoportban megkiilonboztet eredetileg nyomtatott majd késébb digitalizalt és
eredetileg is digitalisan megjelent, de a nyomtatottél nem kiilonbdz6 miiveket, melyek az
én vizsgalataim szempontjabodl érdektelenek. Jelen dolgozatban csak az altaluk harmadik

illetve negyedik csoportba sorolt szovegekkel foglalkozom, melyek tudataban vannak az 1;j

24 S7UTS Zoltan, Bytokba zdrva lenni..., i. m., 174.
%5 J0zsA Péter, Irodalom a digitalis kézegben v1.0, i. m.
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kozeg €s a digitalis formatum adta lehetéségeknek, és élnek is azokkal. A valdodi hipertext
mellett ,,forradalmi” valtozast hozo masik digitalis szovegtipus a haldzati online irodalom,
mely linkelhetdségével €és folyamatos frissithetOségével teljes egészében kihasznalja a
vilaghalo lehetdségeit. Az ide tartozé miivek nem zartak, szdmos 6sszefliggést mutatnak a

Roland Barthes altal preferalt decentralizalt szoveggel.
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4. Hipertext

A koztudatba és az irodalmi diskurzusba a kilencvenes évek elejétél kezdtek beszivarogni
az olyan elemek, mint a hipertext, a link, a digitalis, interaktiv és multimédia. Mara ezek a
kifejezések megszokottak lettek, s6t egyesek lassan el is kopnak, esetleg véglegesen el is
tiinhetnek, mieldtt még belekeriilnének az irodalmi koztudatba. Fiatal tudomanyagrol 1évén
sz0, a hipertext szakterminologiaja korantsem nevezhetd kialakultnak. Bar a definicio
egyértelmiien digitalis szovegként hatdrozza meg a hipertextet, a kutatok hamar rajottek,
hogy egyes nyomtatott szovegek mar az elektronikus dokumentumok megjelenése elott
hasonld szervezddési format mutattak, és ezeket a linearitds hagyomanyaval szakito
szovegeket is hipertextként kezdték aposztrofalni.?® Kétségtelen, hogy a hipertext nem
teljesen yjkeletli irasmodd, az irodalomtudomanyban szamos olyan példat talal az olvaso,
melyek altal a hipertext nyomaira bukkan. A hipertextualis szervezettség nyomai
kozismerten jelen vannak a tradiciondlis moddon nyomtatott irodalomkritikai,
irodalomtudomanyi munkakban is azaltal, hogy azok bizonyos szdvegrészeiben mas
szovegekbdl szarmazé idézetek talalhatok, egyes szovegrészekhez labjegyzetek tartoznak,
ezek adott esetben bibliografiai utalasokat tartalmaznak. Egyes kutatok a Bibliat, az emberi
kultira egyik elsd, Iényegileg is nem linedris szovegét tartjak az elsé hipertextnek.?’” Ahogy
Milosevits Péter is ramutat, ,,A heterogén tartalmt és stilusu irasok kozotti mélyebb
osszefiiggésrendszer ugyanis a Biblia 1ényegéhez tartozik”.?® Nem-linearis szerkezetii, a
hagyomanyostol eltéré iddsika szoveg a labjegyzetekkel ellatott szoveg vagy a valaszthatod
szalakon fut6 kalandregény is.

Barmilyen rafinaltan épitkezik is egy nyomtatott szoveg, jellegénél fogva képtelen
megkeriilni a térbelis€gbdl adodo sorrendiséget, igy olvasési tapasztalata eltér a valodi
digitalis szovegétdl. Ezért szerencsésebb, ha a hipertext terminust kizardlag digitalis
szovegekre alkalmazzuk. A linearitas béklyo6jabol kilépd szoveg 1) dimenziora tesz szert. A
szovegnek ez az 1 kiterjedése nyomtatott formaban nem miikddik. Ahogy arra Kappanyos

Andrés ramutat, igazi hipertext csak elektronikus szovegben létezhet?®, még akkor is, ha az

% Hipertextualitasrol és nonlinearitasrol beszélve sziikséges megjegyezni, hogy itt a szovegek fizikai-logikai
formajaval, elrendezésével foglalkozunk, a szovegszervezddés vizsgalata nem terjed ki a cselekményre, az
elbeszélésre illetve poétikai vonatkozasokra.

27 BoDA Istvan Karoly, PORKOLAB Judit, A hipertext alkalmazdsa a szévegek értelmezésében, Debrecen, DE
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, 2003 (DE MNyTI kiadvanyai, 81).
http://mek.niif.hu/01200/01234/01234.doc [2013.10.27.]

28 MILOSEVITS Péter, Biblia, triikkregény, hiperszoveg, Vigilia, 2003/1, 19-22.

2 KAPPANYOS Andras, Hipertext: A szamitégép és a human tudomanyok, Helikon, 2004/3, 299-312.
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irodalomtudomény hasznalja a nyomtatott hipertext fogalmat is, s a funkcid a
technologianal mar hamarabb létezett. J6 példa erre a hagyomanyos labjegyzet vagy a
névmutatd. Egy szimbolum a szovegben példaul azt jelzi, hogy ,,innen valahova at lehet
ugrani”. Ha ramutatunk egy eszk6zzel, maris a labjegyzetek kozott talaljuk magunkat, vagy
ott, ahol a szerzé kivanja. Ha nem tetszik, visszaugorhatunk, anélkiil hogy kart tettiink
volna a szovegben. Talan épp a papiralapu szévegek belsé és kiils6 linkjeinek a vizsgélata
és elektronikus kozegben valé modellezése vezetett a hipertext elméleti igényu
vizsgalatdhoz, ami George P. Landow nevéhez flizodik. S bar az 6 kutatasai is a kdzelebbi
mult sziil6ttjei, a ,,nonlinearitas, a reflexivitas, a hipertextualitas, az interaktivitas évtizedek
ota 1étezd és targyalt narrativ jelenségek...”%

A hipertextet alkot6 egyes dokumentumokat tobb terminussal is illeti a nemzetkozi,
s ennek nyomdan a magyar szakirodalom (node, workspace, page, card -csomopont, oldal
stb.); Roland Barthes a ,lexiat” hasznalta. Ezek a lexidk a grafikus feliiletii operacios
rendszerek megjelenése ota az irott szovegen kiviil mas jelentéshordoz6 elemeket (kép-,
hang-, vide6fajlokat, animaciokat stb.) is tartalmazhatnak, ezzel nyitva utat a multimédia
vilaga felé. A tobbféle informéciotipust kezeld hipertextet hipermédianak is nevezik, bar ez
a kifejezés nem igazan elterjedt a mindennapi diskurzusban.®! Lev Manovich, a digitélis
média egyik legtobbet hivatkozott teoretikusa Az ujmédia nyelve cimlii munkdjaban a
hipermédidt az Gjmédia népszerli strukturjanak tartja, melyben a multimédias elemek
dokumentumot létrehozva hiperlinkekkel kapcsolodnak Ossze. Ennek specidlis esete az

egyetlen médiatipust, a szoveget hasznald hipertext.>?

Aarseth a texton kifejezést hasznalja
a szovegegységre, ami lényegében megegyezik a barthes-i lexia fogalmaval.®® A hipertext a
fogalmat megalkotd Ted Nelson szerint eldgazd és az olvasdnak valasztasi lehetOséget
kin4lé szoveg, nem linedris, nem folyamatos irds. A szamitogépes hipertext elméleti
megalapozasat az 6 nevéhez szoktak kotni. Simanowski a digitalis kozegben vald altalanos

iras fogalmaként az interfikci6 fogalmat vezeti be, amelynek egyik alfaja a hiperfikcio,

ahol a halét hiperlinkekkel dsszekapcsolt szovegdarabok alkotjak.3* Ropolyi Laszlo szerint

%0 Elbeszélés, jaték és szimuldcié a digitalis médiaban, szerk. FENYVESI Kristof, Bp., Kijarat Kiado, 2008
(Narrativak, 7), 19.

31 S7UTS, Bytokba zdrva lenni..., i. m. 172,

32 MANOVICH, Az ujmédia nyelve...,i. m. 27.

33 AARSETH, Espen, Cybertext: Perspectives on Ergodic Literature, Baltimore, The John Hopkins University
Press, 1997, 62.

34 SIMANOWSKI, Roberto, Hiperfikcio, Helikon, 2004/3, 386-416.
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a hipertext sajatos atmeneti format képvisel az irott szoveg és a kép kozott, amelynek
szerkezete a ,,magikus korkordsség” fogalmaval jellemezhetd.®

Hipertexten altalaban a szovegdaraboknak linkekkel 6sszekapcsolt sorozatat értjiik,
amelyek kiilonboz6 utvonalakat kindlnak az olvasé szamara. Olyan interaktiv dokumentum
ez, amely linkeket biztosit a szovegek kozotti atjarhatosag céljabol. Ezeken a linkeken
tovabb lehet haladni mas szovegek felé, hiszen a link nem mas, mint lehetéség, hogy a
szoveg egyik pontjarél a masikra ugorjunk. LegfObb sajatossaga a diszkontinuitas, a

Osszekotését jelenti. Lehetdvé teszi a nonszekvencialis, azaz a folytonossag nélkiili irast a

maga tiszta forméjéban.

35 ROPOLYI Laszl6, Az internet természete, Bp., Typotex Kft., 2006, 173.
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5. Kibertext

Az internet egyik szinonimajaként is alkalmazzak az eldszor Willliam Gibson®® ltal 1984-
ben hasznalt kibertér kifejezést. Bar a fogalom mostanra az internet hdskorat idézévé,
archaikussa és patetikussa valt,’ szarmazékaival gyakran talalkozhatunk. A magyar
recepcioban a Rétfalvi Gyorgyi €s Sziits Zoltdn munkaiban szintén targyalt kiborgok és a
kiberpunk kultara elsésorban témajan keresztiil kapcsolodik az 1j irasbeliséghez.®
Ertekezésem szempontjabol relevansabb a Norbert Wiener®® altal alkotott, majd az
irodalmi diskurzusba Aarseth altal bevezetett kibertext vagy kiberszoveg terminus illetve
ehhez kotddden az ergodikus irodalom fogalma, amelynek kozéppontjaban a szoveg
mechanikai szervezddése, felépitése all, ugyanakkor komoly figyelmet fordit a szoveg
befogadojara is, aki a hagyomanyos olvasassal jar6 szemmozgason és lapozason til egy
fizikai konstrukcidé eredményezte szemiotikai cselekvéssort hajt végre. S itt jon képbe a
fizikédbol kolcsonzott ergodikus terminus, mely a gordg ergon €s hodos (munka és ut)
szavakbol szarmazik.’® Aarseth szerint a Kkibertext nem pusztin a szamitogépes
textualitasra korlatozodo gydjtéfogalom, hanem a textualitas Gsszes formajara kiterjedd
perspektiva, mely a hipertext mellett magaba foglalja mindazon szévegeket, amelyekben
az olvasonak az olvasas soran a szerz6 altal elére meghatarozott utakon kell haladnia, és
erét kell kifejtenie, hogy nem linearisan attekinthesse a szoveget, fiiggetlentil attol, hogy
ezen szovegek nyomtatasban vagy bindrisan rogzitett modon jelentek meg. Tény, hogy a
kibertextekben is megfigyelhetdek bizonyos narrativ viselkedésformak, s van atfedeés a két
kategoria kozott. A kibertextet nem is tekinti 6nallo irodalmi miifajnak, hiszen semmilyen
esztétikai, tematikus szempontbol nem alkot egységet. Bar Eskelinen is megjegyzi, hogy
,»,az ergodikussag €s az interaktivitas nem kell, hogy a digitalis médiumokra korlatozddjon,
az utdbbiakban jut el a legdsszetettebb valtozatokig és alkalmazasokig.”*! A hipermédia

teszi lehetdvé, hogy egyes alkotdsokat mozgasban 1évéd komplexumokként szemléljiink,

% GIBSON amerikai—kanadai iré, aki a tudomanyos-fantasztikus irodalom, azon beliil a steampunk miifajat
képvisel6 miiveivel, elsésorban a Neuromanc cimii regényével szerzett hirnevet az 1980-as években.

3T RETFALVI, Uj média, i. m., 379.

8U8, A Gibson szovegek kanonizalhatésdaganak kérdései, 2004, 37.
http://midra.uni-miskolc.hu/?docld=5722 [2013.10.27.];

SzUTS, Bytokba zdrva lenni, i. m., 119.

% Norbert WIENER amerikai matematikus, a kibernetika megalapitoja. A Kibernetika (1948) cimti, Allatok és
gépek iranyitasa és kommunikacioja alcimet viseld munkaja alapvetd jelentéségli volt a digitalis
szamitogépek szempontjabol. A hirkozléssel, vezérléssel és ellendrzéssel kapcsolatos elméleteit organikus
¢és anorganikus rendszerekre egyarant kiterjesztette, minden olyan rendszerre, amelyben megfigyelhetd az
informacio-visszacsatolas kor.

40 AARSETH, Espen J., Ergodikus irodalom, Replika, 40(2000), 213.

41 ESKELINEN, Markku, Heurisztikus modellek a digitalis irodalomtudomanyban, Kalligram, 2010/1, 56.
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amelyek szakadatlan atalakuldson mennek keresztil a kivetitdkon, keletkeznek és
eltinnek, elemeik vizualis interakcioba 1épnek egymassal, hangokat és kiilonféle
effektusokat bocsatanak ki, €és lehet, hogy éppenséggel egyetlen hagyomanyos értelemben

vett szOt sem tartalmaznak.*?

42 Ld. FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimuldcio ..., i. m., 13.
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111. SZOVEGEK A DIGITALIS KOZEGBEN

1. BEHALOZVA®

Gyakran az internet szinonimdjaként is hasznalt, &m anndal sziikebb jelentéstartalmu
fogalom a vildghalo (World Wide Web), amely a technikai egyszeriisodés €s a rohamos
ereju terjedés révén szamos 0j kommunikacids csatornanak is utat nyitott. Helyenként a
tudoményos diskurzusban is kovetkezetlen az internet és a vilaghald szavak hasznélata,
valtakoz¢ alkalmazasukat azzal magyardzhatjuk, hogy az internetet napjainkban szinte
kizarélag a World Wide Web elérésére hasznaljuk. Ez a linkek altal Gsszekapcsolt
dokumentumok univerzuma rovid torténete soran is szamos jelent0s valtozason esett at, s
az elmult 10 évben kollektiv tuddsmegosztason ¢€s tartalomgenerdldson alapul6d rendszerré
formalodott (web2.0). Bar mar a korai web is demokratizalta a kommunikécios
csatornakat, valojaban a web 2.0 atalakult eszkoztara és médiaszerkezete hozott érezhetd
valtozasokat a tartalomfeltoltOk szamanak novekedésével, a kezelofeliiletek
egyszerisodésével ¢és az infrastruktira stabilizdlodasaval, aminek kovetkeztében
halézatunkat akar magunkkal is hordhatjuk. ,,A kordbban uralkod6, szerkesztd €s hivatasos
kommunikator kdézpontu paradigméval szemben radikélis tartalom-eldallitasi eltérést
latunk, a hangsuly a publikélasrél a megosztasra, a passziv jelenléttdl a részvétel felé
tolodik.”* Az 10j koncepcionak koszonhetden tudott a web igazan dekoncentralodni, s a
részvételiséget erdsiteni. Mikdzben tobzdodhatunk a tartalom eldallitdsra koncentrald és a
kozosségi embert a kozéppontba allitd szolgéltatasokban, szembesiilniink kell a web 3.0
fogalmanak vagy a szemantikus web fogalmanak a megjelenésével, mely a weben elérhetd
adatforrasok rendszerezésében, dsszekapcsolasaban és értelmezésében jelenthet 11 1épést.
Az informdcids tarsadalom fogalmat felvalté halozati tarsadalom nemcsak Manuel
Castells  munkassigaban  valik  kulcsfogalomma®,  Barabasi  Albert-Laszlo
gondolatmenetének is kozponti szerepldje. Behdzlozva - A halozatok uj tudomanya cimi
kotetében ramutat arra, hogy a tarsadalmi szervezddéstdl az élettanon at az informatikaig

mindentitt jelen 1év0 haldzatok sz6 szerint megkovetelik az embertdl a halézatokban valo

gondolkodas képességét. Ezt megtapasztalva racsodalkozhatunk olyan

43 Utalas BARABASI azonos cimii kotetére: BARABASI Albert-Laszl6, Behdlézva, Bp., Magyar Koényvklub,
2003.

4 SzUTS Zoltan, A vilaghalé metafordi, Budapest, Osiris Kiado, 2013, 60.

45 CASTELLS, A hdlézati tarsadalom kialakuldsa, i. m.
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torvényszerliségekre, amelyek az egymastdl tavol all6 rendszerek miikodésében kozosek, s
igy felhasznalhatoak minden halézat megértéséhez. A szerzét idézve: ,,Egy ndvekvd
mértékben az internet domindlta tarsadalomban a vilaghaldé megértése Onmagaban is
értéket jelent. Szdmomra a jutalom ennél tobb. Ennek a felfedezéutnak az egyik
legizgalmasabb szempontja azoknak a torvényeknek a megtalalasa volt, amelyek
érvényessége tuallépi a kibertér kapuit. Ezek a torvények, amelyek egyarant jol
alkalmazhatdak a sejtre és az ¢élovilagra, megmutatjak, hogy mennyire elkeriilhetetlenek a
természet torvényei, €s mennyire mélyen az Onszervezddés alakitja a vildgot
koriildttiink.™*® Amint ugyanezen kotetének egy maésik szoveghelyén fogalmaz, a halozati
jelenségek megértése az egyre nagyobb szerephez jutd linkek és kapcsolatok okan is a
tulélés alapvetd feltételévé valt. A folyamatok értelmezésében segitségiinkre lehet, hogy a
vilaghalé az emberrel egyiitt fejlédik, s a tarsadalmi igények ugyanolyan mértékben
befolyasoljak a technikai fejlodést, mint amennyire a technika hatast gyakorol az egyénre,
vagy mint amennyire életiinket befolyasolja a vilaghalo. A technoldgiak a tarsadalombol
erednek, és felhasznalasuk modjatol fiiggden hatnak a tarsadalomra. Egy-egy Gjitas csak
akkor valhat sikeressé, ha annak sziikséglete igazolast talal a felhasznéloi szokésokban.

A digitalis kozegben sem csak sikertorténetekkel talalkozhatunk. Ahogy Vannevar
Bush Memex nevii tuddsarchivald gépe megmaradt a megalmoddja gondolataiban és
feljegyzéseiben, Theodore Nelson Xanadu nevil projektje, az univerzalis hipertext is csak
vagyalom maradt. De nemcsak a 60-as és 70-es években fordulnak eld korukat megel6z6
elképzelések, gondoljunk csak a web 4.0-val vagy immersiv webbel kapcsolatos, korunkat
kb. 20 évvel meghalado elgondolasokra, amelyekben a gépi gondolkodas és dontéshozatal
mar a mesterséges intelligencia iranydba mutat. A minden hasznélati eszkdziinkkel
kapcsolatban 1év0, s ennek megfelelden a dontéseinket segitd, iranyitd és meghozo web az
egyéni szabadsdg szempontjabol is érdekes kérdéseket vet fel. A megvalosult, de a
szamitasokat be nem valtd kezdeményezés példajaul emlithetd a mobilkommunikécid
WAP-szabvanya, mely a technoldgia gyors fejlédése miatt — a vonalkapcsolt adatatvitelt
felvaltotta a csomagkapcsolat adatatvitel — tévatnak bizonyult. Az érintéképernyd és
kapacitiv kijelzd s 4ltala a vizudlis €s verbalis kommunikaciét egyesitd ikonnyelv viszont

ujabb 16kést adott a mobil alkalmazéasok fejlesztésének.

46 BARABASI, Behdlozva, i. m., 195,
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2. A TESTETLEN SZOVEG

Ma mar talan nevetségesnek tiinnek azok a vitak, amelyek néhany éve dultak arrol, hogy a
konyvek és az elektronikus oldalak vetélytarsakka valnak-e, vagy éppen egymast
kiegészitve segitik a tudomany elérelépését. Ez a vita napjainkra eldolt. A
hagyomanyokhoz er6sebben k6t6dé emberek is felismerték és kihasznaljak a vilaghaloban,
a multimédiaban rejlé lehetéségeket. Latva az oriasi 1éptékii fejlodést tobben mar évekkel
ezel6tt ugy nyilatkoztak, hogy ha a szamitogépeknek sikeriil a nyomtatott kdnyvek szamat
csokkenteni, az nem visszafejlédés, hanem egyenesen kulturalis elérelépés lesz, s nemhogy
hatraltatja az irodalom terjedését, hanem eldsegiti annak fejlédését. Ez az elsore kicsit
furcsanak tiind megallapitds mara mindannyiunk szamara érthetdvé valt, hiszen nemcsak a
konyvekrol rendelkeziink szamos informacidval, hanem azt is tudjuk, hogy a szamitogép
mit jelent szdmunkra. El tudjuk keriilni az olyan hibas feltevésekbdl kiindulo
félreértéseket, melyek szerint példaul senki sem fog kényelmesen hatraddlni, és egy
vibrald6 monitor képernydjér6l regényt olvasni. Néhany év alatt is rengeteget valtozott a
viszonyunk azokhoz a technikai vivmanyokhoz, amelyeknek koszonhetéen szamos
nyomtatott papir eltlinik a mindennapi életbol.

A szamitogép és az internet teljesen 1) kornyezetet teremt az irott anyagok szamara.
Az irott szonak tovadbbra is nagy sulya van, az internet az egész irdsos kultiranak oridsi
l6kést ad. Hazai és kiilfoldi szakemberek szintigy egyetértenek abban, hogy az j
kommunikécios technologidk uj utakat nyitnak az olvasas és az irds szamara.*’” Az emberek
jelentds része kommunikdl e-mailben, tovabb ¢élnek a levélirds hagyomdnyai, a
webnaplokon keresztlil mas jellemzokkel, de ujjaéled a naploirodalom, a gazdasigos
digitalis technika pedig megkOnnyiti a nyomtatott szovegek terjedését. Szamos tovabbi
példajat lehetne emliteni a nyomtatott és az elektronikus szovegek talalkozasanak, melyek
mind azt bizonyitjdk, hogy a technika fejlddése nem feltétleniil szoritja hattérbe az
évezredes hagyomanyokat.

A néhany évvel ezel6tt elképzelhetetlennek hitt lehetdségekrdl publikaciok tucatjai
jelennek meg, weblapok, tanulményok sokasaga bizonyitja a téma aktualitasat. McLuhan
mar a hatvanas évek elején megjelent konyvében irt a Gutenberg-galaxis végérdl, illetve a

tipografiai ember eltlinésérdl. Az azota elmult 6tven évben hihetetlentil felgyorsultak az

47 PaRIsH, Nina, From Book to Page to Screen: Poetry and New MediaAuthor(s) = Writing and the Image
Today, ed. BAETENS, Jan, BLATT, Ari, New Haven, Yale University Press, 2008 (Yale French Studies,
114), 54.
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események. A digitalis tartalmak térnyerése alapvetéen atformalta az emberek
mindennapjaiban a konyvekhez, az olvasashoz vald viszonyt. A befogadéi magatartas
megvaltozasa vilagviszonylatban is nyomon kovethetd, de orszagonként, tarsadalmi
rétegenként és korosztalyonként is mas €és mas. Tény, hogy az irasbeli kulturat nagy
kihivas érte az elektronikus tomegkommunikacié felél, s ez nem valaszthatdo el a
piacgazdasag térnyerésétdl sem. A kereskedelmi csatorndk megjelenése atalakitotta a
televizids kultarat is. Amikor a hatvanas évek végén tizenéveseket kérdeztek szabadidds
tevékenységeik preferencidir6l, még abszolat els6 helyen szerepelt a szépirodalom
olvasasa. 1977-ben a hasonld kérdésre a szépirodalom olvasasa a hatodik helyre kertilt.
Egy magyar nagyvéaros kozépiskoldsaira koncentrdld friss felmérés a szabadidds
tevékenységek kozott az utolso helyre rangsorolta az olvasast,*® de nem fér kétség az
orszagos felmérések eredményeihez sem.*® Nemcsak a gyercktarsadalom, hanem a
felnottek olvasasi kulturaja, olvasmanyszerkezete is atrendez6dott. Vilagtendencia, hogy a
praktikus életvitelhez sziikséges informaciok 6zone zidul az emberekre a televizion, a
szamitogépen €s a nyomtatott sajton keresztiil.

Elképeszté mennyiségii, betlikon keresztiil érkezé informaciot kell befogadnunk.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy az ember gondolkodasmodja és betiihoz valo viszonya ugy
alakul at, hogy hamar elolvas sokat, de gyorsan el is felejti. Az ember a betiin keresztiili
informaciokat azonnal megsziiri. Ugyanez torténik a képpel, a latvannyal és a szoval is. A
fentiek kovetkeztében manapsag 1étezik ugyan egy apokaliptikus vizi arrdl, hogy eltiinik a
konyv, az olvasés ¢€s a kulttra, de ettdl nem kell félni annyira. Inkabb arrél van szd, hogy a
dolgok atalakulnak. A betliszag vagy a szed6 mar nem létez6 dolgok, hiisz éve sokan
sirattak oket, de tudomasul kellett venniiik, hogy masképp késziilnek a konyvek. Masképp
sokszorositunk, az egyszer megjelent konyvnek is mas a szerepe ma, amikor lehet
fénymasolni. Meghataroz6 masrészt a nyomtatott konyvnél funkcionalisan tobbet nyujtd
digitalis olvasé eszkdzok térnyerése. A ,,konyv tovabbélése” paradigmaba tartozo jelenség
fontossagat az e-konyvolvasok ndvekvé piaca ¢€s csokkend arai is kiemelik.
Népszerliségiikhoz hozzajarul, hogy a kiilonbozé formatumua elektronikus szovegek
megjelenitése mellett lehetdvé teszik a szovegek atméretezését, keresését és jegyzetekkel

valo ellatdsat valamint idegen nyelvli szétarak hasznalatdt, s kiilonb6z0 extra

8 TOTHNE SzUCS Eva, Nyiregyhdzi kézépiskoldsok olvasdsi szokdsai, Anyanyelv-pedagogia, 2011/3.
http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.php?id=331 [2013.10.27.]

4 | d., GomBoOS Péter, ,, O, mondd, te mit valasztandl!”: A tandr feleldssege és lehetéségei a kotelezd
olvasmdnyok kivalasztasaban, Elektronikus Koényv és Nevelés, 2009/2.
http://www.tanszertar.hu/eken/2009_02/gp_0902.htm [2013.10.27.]
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szolgaltatasokat is nyujtanak, mint internet-elérés vagy mp3-lejatszas. Kijelzdjik a
technika jelenlegi fejlettségének kdszonhetden olyan hatast, mintha konyvet olvasnank.
Lehet azzal érvelni, hogy az olvasés technikdjanak megvaltozasa az alapélménytdl foszt
meg benniinket, de azt is meg kell vizsgalni, hogy a digitalis eszkézokkel milyen 1j
lehetdségeket kap az egyre kevesebbet olvasé tarsadalom.

A féloras tévénézést ma mar nem tartjuk olyan szornylinek. A hatvanas években
mindenki attol tartott, hogy csak hétfon fognak beszélgetni az emberek, amikor adassziinet
van. Iszonyatos ijedelem volt attol, hogyha megindul a tévé adasa egy csatornan, magyarul,
napi hat 6raban, akkor ez kiiktatja ¢letiinkbdl a konyvet. Mindez csak figyelmeztetés arra,
hogy globalis apokalipszist semmiképpen nem célszerti folvazolni. Erdekes viszont
megvizsgalni, hogyan alakul a4t az emberek gondolkodasmaddja, betiihoz vald viszonya. Az
internet napjaink részévé valt, mindenki lehetdséget kap a technika ezen vivmanyanak
hasznalatara, s csupan rajtunk mulik, hogy a benniinket elaraszté adatfolyambdl mit
valogatunk ki, és azt hogyan hasznaljuk fel. Az ismeretek kollektivizalodasanak lehetdsége
a Gutenberg-galaxisban nevelkedett, konyv- és tudask6zpontt egyénekben ellenérzést, sot
félelmet valthat ki, amelyet csak tetéz, hogy sokan nem veszik figyelembe, hogy a
nyomtatott szovegrdl az elektronikus szovegre valo atallas nem mar6l holnapra torténik. A
technikat és az olvasasi gyakorlatot vizsgalok tobb évtizedet feloleld, fokozatos
atalakulasrol és alkalmazkodasrol beszélnek, mig meghonosodnak az 0j olvasasi szokasok,
publikalasi formak és irodalmi koncepciok, nem beszélve arrdl a faziseltolodasrol, ami a
szociologiai és a technologiai valtozasok kozott van. Sokak szerint a teljes miiveltségkincs
atirasa néhany nemzedék feladata. A kéziratrol a nyomtatott szovegre valo attérés is igen
hosszt volt, nem beszélve arrdl, hogy napjainkban mind a harom technika egyiitt él.
Vannak, akik csupan kézzel képesek szovegeket irni, és a teljes atallas valosziniileg soha
sem fog megtorténni. Lesznek olyanok, akik elutasitjdk a digitalis kultarat, masrészt
azonban ez a kultura sem védtelen, gyakran tiirelmetlen, és siirgeti a valtast. Az atalakulas
gyorsasagara jellemzd, hogy egy bd évtizeddel ezeldtt Thomas Thurston Az uj média uj
kérdései cimli irdsdban gy fogalmaz, hogy a nyomtatds még mindig sokkal stabilabb
technologia, s viccesen szOlva a weblapok annyira ,tengerbiztosak”, amennyire a
rajzfilmek 6ceanjaroi, amelyek elsiillyednek egy pezsgdspalack csattanasatol.>

Az info-kommunikacids valtozasokkal szemben ujra €és ujra megfogalmazott

konzervativabb kritikai nézetek gyakran az irasmiivek szubsztancialis jellemzdire

%0 THURsTON, Thomas, New Questions for New Media: Scholarly Writing and Online Publishing, American
Quarterly, 51(1999/2), 251.
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vonatkoznak, s azért is talalnak befogadasra, mert az irodalom sokak szerint nem
képzelhetd el materialis kotottségek nélkiill. A konyv megfoghatd, tapinthatdo valami,
egyesek szerint fétistargy, s kolteményt irni is csak tollal lehet. Az analdg vildgban szoveg
¢és szoveghordozo kozott kétséget kizaro volt a kapcsolat. Az irassal meghatarozott europai
kultaraban nevelkedettek szamara az irds és az olvasds valamiféle magasztoSsagot,
szentséget, az igazsagot hordozoé megjelenési format jelentett. A keresztény hagyoméanyban
a Konyvben megtestesiilt Ige altal magyarazhaté a konyv mint liturgikus objektum
tisztelete. A konyv ontologiai statuszanak megértéséhez még kozelebb visz Ivan Illich, aki
A szoveg sziloskertieben cimli miivében bemutatja a konyv metaforikdjaban tortént
valtozast: ,,A természet nem egyszerlien olyan, mint a konyv: maga a természet konyv, az
ember alkotta konyv pedig ennek analdgidja. Az ember altal készitett konyv olvasésa
babaskodds. Az olvasds a legkevésbé sem absztrakcidos tevékenység, hanem a
megtestesiilés aktusa. Az olvasas szomatikus, fizikai aktus, vajudas korili tevékeny
részvétel: jelenlét az értelem vilagra jotténél, amely mindazokbol a dolgokbol megsziiletik,
amelyekkel a zarandok a lapokon talalkozik.”>!

Kétségteleniil nehéz tehat elfogadni egy olyan 1ij technologia altal meghatarozott
vilagot, amelyben az irds és az olvasas nem hordozza magaban a targy, az objektum, az
egyedi termék attributumat. Az irds mindig is a megorokités eszkdze volt, a transzendencia
kapuja, egyfeldl tény, masfel6l pedig esemény ¢és tapasztalat, értelmezése soran
megsokszorozodo és alakvaltd produktum. A vilaghalon elérhetd szovegekre viszont
inkdbb jellemz6, hogy folyamatosan, dinamikusan valtozéak és modosithatdak, a
felhasznalo altal szovegként, hangként, képként egyarant atalakithatoak, barmikor ¢és
barhonnan elérhetéek. Az adathordozok fejlédése és a formatumok folyamatos valtozésa a
digitalis objektumok megfoghatatlansagaval egyiitt stlytalanoddshoz vezet. ,,Az
ugyanarrdl a hordozordl — a képernydrdl — folyamatosan arado, testetlen és végtelen
szovegfolyam minden korabbi értéket kiemel a megszokott keretek koziil. Mindennek az
lett a kovetkezménye, hogy az az irasbeli kultura, amely az analog vilagban kozvetleniil
észlelhetd targyakban Oltott testet, a digitalis kozegben megkérddjelezddott, ¢és
gyakorlatilag érvényét vesztette.”?

Az elsédleges oralitasbol kiemelkedd irastudas €és az olvasas szentséges kivaltsaga

tulajdonképpen mar a konyvnyomtatas feltalalasaval elveszitette értékét, ugyanakkor a

SLILLICH, lvan, 4 szoveg széléskertjében, Bp., Gond—Cura Alapitvany, Palatinus, 2001, 215.
52 TOSZEGI Zsuzsanna, 4 konyvdigitalizalds egyes kérdései, Magyar Tudomany, 2006/11.
http://www.matud.iif.hu/06nov/13.html [2013.10.27.]
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miveltség megszerzésének egyszerlisodd lehetdségei a Gutenberg-galaxison beliil
teremtettek irodalomkdzpont kultarat, amelynek székhelyei a konyvtarak voltak. Amiota
az elektronikus konyvtarak, a ,,chat-roomok™ ¢és internet-archivumok a hagyomanyos
konyvtaraktol atvettek bizonyos szerepeket, s egyes, a kozelmultban keletkezett 1;j
funkcidkat is kielégitenek, azota a tudas is annyit gyarapodott, hogy ma valdjédban senkinek
sem lehet fogalma arrdl, hogy a kollektiv hagyomanyt wjrateremté hatalmas gépezet
milyen tipusi és mekkora mennyiségli ismeretet hordoz magaban, amely elvileg barki
szamara hozzaférhetd, csak annyit kell tudnia, hogy mit keres. Jellemzd, hogy egy uj
technologia atvesz egy funkciot a korabbitol, masokat viszont meghagy neki. Az
elektronikus technologia valdszintlileg egyre tobb funkciot fog atvallalni, mikozben az
egyén a Gutenberg- és a McLuhan-galaxisban is egy és ugyanaz marad.

Azt, hogy a nyomtatott kultarat folyamatosan Omlesztik 4t digitalis formaba,
atmentésként, vagy az adatkezelés konnyitésére iranyuld ésszerlsitésként is
értelmezhetjiik. A nyomtatott szoveg és a hipertext egyiittélésére is taldlunk példakat
azokon a cd-romokon, amelyeken egyszerre talalhatd meg a hagyomanyos szoveg,
valamint a szoveg belinkelt valtozata. Ilyen szovegben konnyl keresni, és sokkal
konnyebb meglatni bizonyos Osszefiiggéseket. A digitdlis irodalom kutatdjat
elbizonytalanithatja az ) kozegnek minden allandosagot nélkiil6zé nyitottsdga; annak a
ténye, hogy a szamitégép, mint 1) médium nem kifejezetten az irodalom eszkdze; s
harmadsorban kevés értékes és érdekes alkotas all jelenleg rendelkezésiinkre az elméletek
igazolasdhoz. Nem szabad azonban elfelejteni, hogy ennek a fajta nyitottsdgnak is vannak

2

irodalmi elézményei, az ,,e-poétak” szamos hasonld problémdaval kiizdenek, mint a
modernitas kezdetének alkot6i.>® A masodik érvvel szembehelyezhetjiik azt a torekvést,
amely az 0j média technoldgidit a human kommunikacid fejléddése szempontjabol
vizsgalja; harmadsorban pedig érdemes megfontolnunk Simanowski kijelentését, amely
szerint az oOriasi kiterjedésli digitalis irodalom kozépszerti miivei is remekiil ramutathatnak
a digitalis kozeg lehetdségeire és korlataira, alkalmasak annak a szemléltetésére, hogyan
bénik a digitalis irodalom az anyagéval.>*

A digitalis forradalom jellegéhez hozzatartozik, hogy gazdasagi sikon is
stratégiavaltas zajlik, s arra a kérdésre, hogy mekkora szerepet jatszik majd az irodalom a

hipermédiaban, az egyik valaszt az adhatja, hogy az e-business mekkora iizletet 1at benne.

Ennek fiiggvényében novekedhetnek példaul azok az elektronikus konyvtarak, amelyek

53 PARISH, From Book to Page to Screen..., i. m., 55.
% SIMANOWSKI, Roberto, Digital Art and Meaning..., i. m., 29.
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olvasoéi tagdijat fizetnek, az itt 1évd szovegeket pedig a tag jogosultsadgatol fliggden csupan
képernyon olvashatja, esetleg ki is tudja nyomtatni, vagy masolatot is készithet rola. A
human tudomanyokban kulcskérdés, hogy a kulturalis 6rokséghez valod online hozzaférés
hogyan valésul meg.>® Jelenleg nem egyértelmii, hogyan tartja el magat a valodi érték.
Mindenesetre ebben a vonatkozasban sem tjkeletli problémaval allunk szemben, mert mint
B. Bernat Istvan a nyomtatas elterjedésének idészakat jellemezve megéllapitja: ,,A
nyomtatott szoveg ugyanakkor aruva is valt, és mint barmely mas arunak, a piaci
viszonyok és kényszerek mozgasa befolyasolta a sorsat.”®® Szamos kényszer a digitalis
kozeg online elérhetd tartalmainak sorsét is meghatarozza, ami egyrészt a hordozoé testtdl
elvalt miialkotas jellegével, masrészt a szellemi tulajdon jelenlegi alulszabalyozottsagaval
és az Uj kontextusban elterjedt ,,copy-paste” eljarasokkal is magyarazhatdo. Ezeket
figyelembe véve nem lehet azon csodalkozni, hogy a felhasznalok nagy része nem akar
aldozni a virtualis kulturalis termékekért. A tendencia visszahat az 10j digitalis tartalmak
létrehozasara is, mint Szits Zoltan ramutat, ,,kevesen lesznek, akik kiadoi rendszerben
hoznak létre 1j szellemi alkotdsokat, hiszen ezen séma szerint nincs, aki megfizesse a
munkéjukat, tehetségiliket. Lesz azonban helyette szamtalan, a webkettes kornyezetben,
ismeretlen szerzOk altal, kritikai és kiaddi kontroll nélkiil megjelent mtialkotas és
tudomanyos szoveg.”®’ Megallapitasanak elsé rész tényleges problémat jelent, a szellemi
tulajdon tovdbbi devalvalodidsdhoz vezet, madsrészt azt gondolom, a webkettes
kornyezetnek nem kell feltétleniil a kritikai kontrollt és a tudomanyossagot nélkiiloznie.
Egyes szakmai blogok ¢és Google szolgaltatisok mogott jelentds tudoméanyos munka €s

szervezes zajlik.

% V5. GOICOECHEA DE JORGE-SANZ, What (cyber)reading..., i. m., 534.

% B. BERNAT Istvan, 4 tdmegkommunikdcié médiumai — Az Smédia = B. BERNAT Istvan — PAIS Karolyné et
al., Média, kultira, kommunikdcio, i. m., 159.

57 S7UTS, A vilaghalé metafordi, i. m., 154,
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3. A KEPI FORDULAT

Az irasbeliség és a szobeliség jegyeit egyarant magan hordozé, Ersok Nikoletta altal
virtualis irasbeliségnek nevezett kommunikacios tipus®® kozvetitd kozege az a halozat,
mely altal sokan éppen az irasbeliséget latjak fenyegetve. Az 1) kozegnek védelmére
kelhetnénk azzal, hogy az elektronikus kultaraban szintén fontos szerepet jatszik a betii, s a
szamitogép képernydjén is leginkabb betiiket jelenitiink meg, igy a digitalis éra nemhogy

megsziintetné az irott kommunikéciot, hanem éppen ellenkezdleg, korabban nem olvasé

(képernyd vagy papir)®® koraban” mindkét médiumban kétségtelen a vizualitas térhoditasa,
melynek sordn a nyelvi szoveg egyre inkabb marginalizalodik. A multimédia meghatarozo
példaiban a grafika uralja a szoveget. Az uj médiumok kozds jellemzdje, hogy nem csupan
szovegek kozvetitésével gyakorolnak rank hatast, hanem képekkel teszik teljessé az
informacié atszarmaztatasat. A szoveg egyeduralma kétségteleniil megtorni latszik. A
nyomtatott konyv is élt képekkel, abrakkal és diagramokkal, de a digitalis eszk6z6k minden
eddiginél nagyobb aranyban tdmaszkodnak a képi informéciohordozdkra. A kép uralma a
szoveg felett a gyakorlati tudas uralmat is jelenti az elméleti felett, ami a huszadik szazadi
filozofia egyik jelentds felfedezése.®® A képek illutsztrativ szerepének atértékelédésében a
technikai okok is fontos szerepet jatszanak. Képerny6rél nem kellemes hoSszu, tomény
szovegeket olvasni, a képekkel tagolt oldalak sokkal vonzdbbak azok szamara is, akik
elsdsorban a szo szoros értelmében vett olvasmanyélményre vagynak.

A Gutenberg-galaxis sziikségszerii kovetkezménye volt az, amit a filozofia textualis
fordulatnak nevez. A McLuhan-galaxisnak pedig sziikségszeri kovetkezménye a képi
fordulat. Rétfalvi Gyorgyi szerint az ,,uj értékek megkeriilhetetleniil a képi kultura
dominanciajat erdsitik, ugyanakkor a textualitas sem tlinik el, csak az aranyok valtoznak.
Azaz, ha minden képi, szoveges illetve hangzdé informacié digitalissa valik, akkor
valgjaban minden informacidé matematikai, vagy az lesz, vagyis leirhatd az egy és a zérus
vizualis elemek interpretaljak a szoveget, ez manapsag megfordulni latszik, az irds sokszor

mellékesnek latszik. A szorakoztaté miifajok gyakran Gigy reagalnak erre a veszélyre, hogy

megprobalnak atvenni szadmitdégépes grafikai megoldasokat. Ez viszont az irds

5 ERsOK Nikoletta Agnes, [rva csevegés — virtudlis irdsbeliség, Magyar Nyelvér, 127(2003), 99—104.
%9 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 213.

60 DRASKOVITS, Internet és oktatds, i. m., 43-50.

61 RETFALVI Gyorgyi, A Gibson szdvegek..., i. m., 35.
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leértékelddéséhez vezet. Bar Bolter latja, hogy hipertextudlis tulajdonsagaik révén az
internetes fajlok a vizudlis és irott kommunikacid egybeolvaddsanak termékei, egyiitt
1étezésiik nem bizonyul békés egymas mellett élésnek.®? Az irott szovegnek kiizdenie kell
azért, hogy a vizualis reprezentacido befolyasa ellenében érvényesitse jogait. Benczik
Vilmos gy fogalmaz, hogy a ,,...két alapmédium — a kép €s a hangzé emberi nyelv — hodit
el pozicidkat a harmadik alapmédiumtol, az irast6l.”®® Az informécioknak viszont nemcsak
a perceptiv felhasznalasara kell gondolni, annak tarolasa, megdrzése is fontos szempont,
ebben a vonatkozasban viszont meggondolanddak Kappanyos Andras szavai, aki szerint
,»az informaciotomeget csakis az irdsbeliség révén vagyunk képesek szervezni, tarolni,
hasznalni.”® Megnyugtatolag hat véleménye, melynek értelmében strukturalt tudds nincs
nyelvi koéd nélkill, ,,... az informéciotomeg szerkezetét, csontvdzat valtozatlanul az
irasbeliség alkotja, amelynek jovéje ilyen forman hossz tavra biztositott.” Ahogy egy
masik helyen irja, ,,a k6zos formatumra hozott fonikus, vizudlis és textualis informéacio
megszervezésében a szdvegre harul a foszerep.”®® Ezt érzékelteti a megnevezés, a hipertext
terminus is. Nem arr6l van szd, hogy a nyelven kiviili jelrendszerek nem alkalmasak
orientacidra, de ,,a nyelv arnyalt, pontos, szimbolikus absztrakciojahoz képest az ikonikus
jelentéskozvetités egyidejii jelenléte dhatatlanul profannak, banalisnak tiinik.”%® A szdveges
informéaciok fontossaga mellett észre kell venni a technologia nélkiilozhetetlen szerepét az
informacioétomeg szervezésében. Christiane Heibach a dokumentumszervezés magas foka
rugalmassagat kiemelve a  hipermédia-felhasznalasokat —informacio-menedzsment
rendszereknek nevezi.%” Az adatok keresése, rendszerezése és csoportositasa egy bizonyos
hataron tal csak megfeleld technikai eszk6zok révén lehetséges. Ebben a rendszerben
onmagaban az internet is kevés a megfeleld eszkozok, strukturdk és navigacios rendszerek

nélkdil.

62 BOLTER, Ekhphraszisz..., i. m., 352.

63 BENCzIK Vilmos, 4 médium és az iizenet..., i. m.

84 KAPPANYOS Andris, Irodalom a digitdlis kézegben, Literatara, 2003/1, 59-79.

8 Us, Hipertext..., i. m., 299-312.

8 U8, Irodalom a digitdlis kézegben, i. m.

7 HEIBACH, Christiane, Literatur im Internet: Theorie und Praxis einer kooperativen Asthetik,
dissertation.de, Verlag im Internet, 2000, 212.
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4. LEHETOSEGEK A HIPERTEXTBEN

A digitalis irodalom témakorének egyik legkimunkaltabb teriilete a hipertext. A vilaghalo
fejlédésével kézenfekvo irasmodda, irodalmi formava, s kutatasi és kisérletezési teriiletté
valt. Bar kérdéses, hogy a teljes tudast kezelhetébbé és rendszerzettebbé tudja-e tenni,
kozvetitésének eddig javarészt linearis modjat kétségteleniil atértelmezi. A kovetkezdkben
nem torekszem torténeti bemutatdsara, sem fizikai megvaldsitasdnak elemzésére, am ugy
gondolom, irodalomelméleti jelentdségének korvonalazasa nélkiil nem képzelhetd el
digitalis irodalomrol szo616 értekezés.

A hipertext koriili vitaban eddig tobbnyire a hagyomanyos betithordozo (a
nyomtatott szoveg) pusztulasardl vagy esetleges tovabbélésérdl és kismértékben a kultara
digitalizalasarol és annak kovetkezményeirdl volt sz6. Az 1 szoveghordozd, a
szamitogépen irt és szerkesztett, majd kiilonb6z6 adathordozokon tarolt dokumentum
hatalomatvételével foglalkoz6 irdsok altaldban olyan felszines szinten maradtak, hogy a
konyvet lehet strandra és agyba is vinni; a szamitogép ezzel szemben életidegen, nehéz
megszokni a vele valo egyiittlétet, a képerny6rdl vald olvasas nehézkes; tehat az olvasas
koriilményei, és a generaciok olvasasi szokasai képeztek beszédtémat. Az eddigi vitak
kevésbé aknaztak ki a diskurzus azon lehetdségeit, hogy milyenek a digitalis szovegek;
tobb valtoztatas utan ki lesz a szerzd; hogyan talalja {6l magat a szovegkritika ebben az 1j
kozegben, €s hogyan valtoztatja meg a kdzeg a szovegkritikat. Megvalaszolatlan kérdés az
is, hogyan viszonyulnak a kiilonb6z6 szovegelméletek a hipertexthez, és milyen lesz annak
a hatasa a szovegelméletekre; mi keriil be a kanonba, és mi nem; szabad-e a hipertextet

olvaso szubjektum, és csupan olvaso-e, vagy tobbé valik a befogadas soran.

a) Olvasas, gondolkodas, szoveg — mi nonlinearis?

A szovegek eddig azért voltak folytonosak, mert a konyv oldalai egymas utan
kovetkeztek. Sok ironak kedvét szegte, hogy ki kellett valasztania egy szekvenciat
gondolatai kozléséhez. Minden szekvencia dnkényes, és ami megfelel az egyik olvasonak,
az zavarja a masikat. Szamtalan ir6 kisérletezett és kisérletezik ma is az iras nem folytonos

formaival, amelyekhez 0j lehetdséget nyujt a hipertext, még ha az olvasas soha nem is fog
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felszabadulni a linearitas korlatai alol.® Mindig folyamatosan és linearisan olvasunk, s ,,a
médium  veliink sziiletett kognitiv és érzelmi  huzalozottsdgunkat  képtelen
megvaltoztatni...” fogalmaz Torben Grodal.®® Azt mondja, hogy ,minden szdveg és
¢lmény linearis, még egy hipertext olvasasanak tapasztalasi folyamata is.” Rétfalvi
Gyorgyi szintén leirja, hogy ,,az egyes szovegdarabok onmagukban még mindig linearis
szovegek, a melyek egymasutanisdgat a befogadd igénye és logikdja szervezi. A kisebb
egységeket tehat a nyelv linearis kozegébol adodo sziikségszertli linearitas egymasutanisaga
szervezi, a térbeli logika csak a hypertext egészére jellemzd. Eppen ezért minden hypertext
szamos lehetséges olvasasi logikaval bir...”"% A médiumvaltas aspektusairol gondolkodva
Kappanyos is megéllapitja, hogy a nyelvi kozlés soha nem valhat atemporalissd, az
olvasasnak kiiktathatatlan eleme a linearitas.”

Lényeges azonban latni, hogy a fent emlitett szerzok kijelentései a perceptudlis
olvasasra vonatkoznak, ami azonban a befogadasnak csak egyik szegmense, amelyet
szemlélve megkérddjelezhetd, hogy a digitalis szovegek térnyerésével Iétrejon-e az
olvasasnak radikdlisan ) moddja. A szovegnek, mint zart egésznek a fellazulasaban
félrevezetd a ,,nem linearis olvasasnak” a megjelenését felfedezni. Ahogy Golden Déniel
irja: ,,Az ember mint idoben 1étezé kizardlag linearis befogadéasra képes, egyik pillanat
koveti a masikat, egyik informdci6é a masikat, mi pedig ezeket torténetekké flizziik ossze.
Ett6l teljesen  kiillonboz6  kérdés, hogy egy adott dokumentumban az
informaciodarabkaknak van-e rogzitett sorrendje.”’? Szovegszervezédés és olvasasmod
tehat két eltérd dolog, s ezt figyelembe véve egyetérthetiink Toszegi Zsuzsanna
kijelentésével is, mely szerint ,,a linearis szerkezetli, szekvencidlis szovegre a deduktiv
logika, a kereszthivatkozasokkal nyitott szerkezetlivé vald hipertext szovegre viszont a
relcios logika jellemzé.”"

Az 1j struktira létjogosultsdgat igazolandd célszerli a perceptudlis olvasas
folyamatanal tavolabbra tekintenlink. Abban az esetben, ha minden szoveget mentalis
hipertextnek feltételeziink, gondolatban kell bejarnunk egy komplex hipertext strukturat.

Toth Tiinde egyenesen gy fogalmaz, hogy minden szoveg hiperszoveg. ,,Maga a nyelv

8 Ciccoricco, Dave, Halézati kilatasok: A kognitiv térkép hajtogatisa = FENYVESI-KISS (szerk.),

Elbeszélés, jaték és szimulacié..., i. m., 68.
89 GRODAL, Torben, Térténetek szemnek, fiilnek és izmoknak — Videojatékok, médium és a megtestesiilt
tapasztalds = FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimulacio..., i. m., 247.

0 RETFALVIL, A Gibson szévegek..., i. m., 27.

"L KAPPANYOS, Irodalom a digitdlis kézegben, i. m., 59-79.

72 GOLDEN Daniel, Az elektronikus olvasds mintdzatai, Informacios Tarsadalom, 2009/3, 85.
http://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2009_3/i_tarsadalom_2009-3.pdf [2013.10.27.]

8 TOSZEGI, A kényvdigitalizalds ..., i. m.
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referencialis természetii: a szovegben minden (hiper)hivatkozas, ami valamire utal, valamit
felidéz, valamit, ami tobb, mint a neve, a szd, mellyel megidéztilk. A hiperugras, a
»Kattintds” mindig is létezett, virtualisan, a mai virtualis térnél is virtualisabb moédon,
pusztdn az elménkben.”’* Ennek manifesztalodasa azért is volt sziikségszerti, mert , A
nyomtatott konyv kultirajan meger6sodott linedris logikai gondolkodas azonban sokak
szerint idegen az ember természetes gondolkodasatol, s a korunkban az egyénre zudulod
informacioaradat feldolgozasa (vagy legalabbis szelekcidja) a Gutenberg-galaxisban bevalt
linearis logikaval mar nem hatékony.”’”® Az Aarseth altal vazolt fogalmi keretben
olyannyira kdzponti elem a nonlinearitds, hogy a szordl szoéra olvasott linearis szoveget 6
csupan a nemlinedris szdveg egy specialis esetének tekinti.’® A textualitds fogalmanak
ujragondolésakor mindenesetre egyarant figyelembe kell venni a lineéris és a nemlinearis
szovegeket is, kiillonbséget téve a szoveg informativ és interpretalhatd aspektusai kozott.
Nem egyforman mikodik ugyanis a szoveg technikai, torténelmi és tarsadalmi
objektumként, és egyediként folfogott €s megértett objektumként.

Aarseth hat alapvaridnst, hat kategoriat kiilonit el a nonlinedris szdvegek
osztalyozasara. Az elsd és legfontosabb a szkriptonok’’ idébeli vagy térbeli sorrendjére
vonatkozo topologia. Masodik a statikus és a dinamikus szovegek kozotti kiilonbséget
érzékeltetd dinamika. Fontos kategéridja a determindlhatosag, mely szerint a szomszédos
szkriptonok allandosagatdl fligg a szoveg meghatarozottsaga illetve meghatarozatlansaga.
Rendszerében negyedik alapvarians az id6tényez$ altal determindlt atmenetiség. A
szkriptonok megkozelithetdségét jellemzi a mandverezés, s kordindtarendszerének talan
legsokreétiibb kategoridja a felhasznalo-funkcionalitis. Kategoridinak segitségével barmely
szovegtipus pontosan jellemezhetd anélkiil, hogy a digitalis és a nyomtatott szdveg

leegyszeriisité megkiilonboztetésének hibajaba esnénk.
b) A befogadas szabadsaga
A hipertextes irodalmi miivek egy viszonylag koriilhatarolt széveguniverzumon

beliil mozognak, de az emberiség tudasallomanyanak jo része természeténél fogva sem

linedris szerkezetli, S meghatarozhatatlan annak a kdolcsonds kapcsolatrendszernek a

"4 TOTH Tiinde, Online kritikai szévegkiadds Magyarorszagon, Helikon, 2004/3, 417-441.

S RETFALVI, A Gibson szévegek..., 1. m., 27.

6 AARSETH, Nem-linearitds..., i. m., 313-348.

" A szkripton terminust Aarseth az egy vagy tobb textonbol 4ll6 megszakitatlan szekvencidra mint az olvasas
folyamatédhoz tartoz6 szovegegységre alkalmazza. (A texton a textualitds alapeleme.) AARSETH, Nem-
linearitds..., i. m., 322.
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mérete, amelyet a hipertextudlis tér egyenrangi szdvegei alkotnak. A szekvencidk
onkényességénél felvetddik azonban a kérdés, hogy a linkek mennyire a szerz6 akaratabol,
esetleg orranal fogva vezetik az olvasot. Christiane Heibach az olvasé kettds

.8 A szerz6i utasitasok és a tudat alatt hatd

kiszolgaltatottsagara hivja fel a figyelme
elektronikus effektusok egyszerre hatnak, mikoézben fennall a veszély, hogy az olvasd
sokat dicsért interaktivitasa az egérrel vald kattintgatds véletlenszeri tevékenységére
redukalodik. A hipermédiumok alkotoinak egyik alapkérdése, hogyan célszerli eljarni
egyrészt a befogadok megfeleld orientdldsa, masrészt a hatékony és ¢élvezetes navigalas
biztositdsa érdekében. Alapvetd, hogy a hipermédiumok minden esetben
manifesztalodjanak, hiszen az elemek kapcsoltsaganak hangstlyozasa mar felébreszti a
befogadoban a relacidés gondolkodas készségét. A hipermédiumok alkotéinak mindenkor
gondoskodniuk kell a befogadok kiszolgalasanak megfeleld eszkozeirdl, s az orientacid
soran lehetdvé kell tenni, hogy a befogadok minden esetben meghatarozhassak helyiiket,
képet alkothassanak poziciojuk mas hipermédiumhelyhez viszonyitott helyzetérdl, vissza
tudjanak térni kiindulasi pontjukhoz, és felkutathassanak olyan helyeket is, amelyek nem
kapcsolodnak kozvetleniil ahhoz a helyhez, amelyen éppen vannak. Emellett az olvasonak
tudatdban kell lennie, hogy amig valasztdsa a szoveg egyes részeit megnyitja, masokat
elzar, s a nonlinearis szovegeknek mindig lesznek bejaratlan utjai.”

A Boda-Porkolab szerzOparos egy bibliai szovegrészlet hipertextualis és retorikai
szervezOdésének vizsgalata soran megallapitja, hogy a hipertext alapveté funkcidja az
emberi gondolkodasi tevékenység segitése, egyfajta ,intelligens hattérmemoria”
kialakitasa, amely egy rendszerezetté és objektivvé tett anyaggyiijtés révén valosul meg.®°
Abban 06k is egyetértenek, hogy ez nem eredményezi egyuttal az értelmezés
megkonnyitését. Szlits Zoltan szintén jol latja, hogy ,a Szentirds nagyon erds
hypertextualis tulajdonsagokkal rendelkezik”®!, de ramutat arra is, hogy a konkordancia®
altal kijelolt linkek bizonyos jelentések elvesztését okozhatjak. Ez jo példaja annak, hogy a

szovegben vald Osszhang- illetve harmoéniateremtés nem feltétleniil kamatozik az

értelemteremtés szamara, nem beszélve Simanowski elgondolkodtatd kérdésérdl: ,,Milyen

8 HEIBACH, Literatur im Internet..., i. m., 221.

9 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 213.

8 BODA-PORKOLAB, A4 hipertext alkalmazédsa..., i. m.

81 S7UTS, Bytokba zdrva lenni..., i. m., 210.

82 A konkordancia a Szentirasban eléfordulé szavak abécé-rendbe allitott gylijteménye a lelShellyel egyiitt,
Ld. Magyar Katolikus Lexikon (http://lexikon.katolikus.hu/), de a terminust mas irasmii leglényegesebb
szavainak betlirendbe szedett jegyzékére is hasznaljak.
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intenciot tud kozvetiteni szovegével a szerzd, ha annak sszerakasat az olvasora hagyja?”’8®
Ugyanilyen érdekes Lev Manovichnak a valtoztathatosagi alapelvébdl®* szarmaztatott
kérdése, hogy mit tudunk kezdeni az 0 média altal adott hatartalan szabadsaggal, amely
moralis feleldsséget is maga utan von.%> Az tvonalvalasztas szabadsagaval rendelkezd
hipertext olvasé a nyitottsag altal jellemzett kulturalis objektum szamos dimenzidjat
megvaltoztathatja, ennek kovetkeztében a mili egy sajat valtozatdban részesiil. Miel6tt
megoriilnénk annak, hogy az 1j média technologiai ily médon az 6nallé individuumokbol
allo idealis tarsadalom utopidjat valositjak meg, azzal is szembesiilniink kell, hogy a szerzé
a valasztasi lehetOségekkel a moralis felelsséget is tovabbadja.

Az internet decentralizaltsdigdnak megvan a negativ oldala is. Ahol mindenki
publikalhat, szinte lehetetlen a strukturaltsdg. A hipertext kialakitdsakor kiilonésen nagy
szerepe van a struktiranak. Marie-Laure Ryan, a Coloradoi Egyetem irodalomtudosa
szerint az olvasokat egyenesen elrettentheti, egy szoveg labirintusszerii komplexitasa, ezért
a jovo a viszonylag 0Onallo, kisebb lexidkra wvalé koncentracio, a csokkentett
szovegmennyiség és az egyszeriibb linkstruktura lehet.® Nem vitatja, hogy a
labirintusszerli szovegeknek is lehet miivészi értékiik, de felveti a kérdést, hogy mennyit
tudunk ezek koziil hasznalni. Hol van az a hatér, ahol az olvasé az elveszettség érzetét keltd
anti-narrativitas és aleatorikus (véletlen) szoveggeneralas okozta élmények utan
visszavagyik a hagyomdnyos rendezdelvek szerint ¢épitkezd szovegek vilagéba.
Tanulmanyaban Susan Smulyan is hangsulyozza a navigacid szerepét, hiszen a linkelés
mar dnmagaban is diszorientalolag hathat a linearis gondolkoddsu emberekre. Véleménye
szerint a belsd linkelés elonyt élvez a tavolabbi szoveghelyekre mutato kiilsé linkekkel
szemben, melyek konnyebben megtdrik a gondolatmenetet.®” Sziits Zoltdn szerint ,,a jo
hypertextben meg kell taldlni a bevezethetd linkek szamat, melyek nem lépnek at egy
kritikus koncentraciot.”® A teljes linkelés esetében ugyanis lehetetlenné valik a
gondolatmenet. A digitalis szovegek olvasasi stratégiait vizsgald tanulmanyaban Maria

Goicoechea szerint bizonyitott, hogy a 3-4 szintnél tobbet athato linkelés az olvasot

8 SIMANOWSKI, Hiperfikcid, i. m., 386-416.

8 Lev MANOVICH az wjmédia statusdnak meghatirozdsahoz a megszokott kategoridkkal szemben —
interaktivitas, hipertextudlis szervezettség stb. — Ot alapelvet vezet be, melye a kdvetkezOk: numerikus
reprezentacio, modularitas, automatizalas, valtoztathatésag és kulturalis atkodolas. Ld. MANOVICH, Az
ujmédia nyelve..., i. m., 18-36.

8 Uo, 32.

8 MARIE-LAURE, Ryan, Immersion and Interactivity in Hypertext, 2000.
http://www.dichtung-digital.de/2000/Ryan/29-Maerz [2013.10.27.]

87 SMULYAN, Susan, Everyone A Reviewer? Problems and Possibilities in Hypertext Scholarship, American
Quarterly, 51(1999), 266.

8 SzUTS Zoltan, Bytokba zdrva lenni..., i. m., 141.
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diszorientaltta teszi, ily modon a hipertextualis forradalom és a nelsoni dlom beteljestiletlen
marad.®® Ami a gondolkodds segitését illetve fejlesztését illeti, Simanowski is

megkérddjelezi, hogy a hipertext dnmagéaban véghezvinné ezt.*°

Egy masik tanulmanyaban
ugy fogalmaz, hogy a rizomatikus linkelés megakadalyozza a logikus kapcsolatok
kialakitasat, és inkdbb az onkényesség és a megbizhatatlansag gyanujat vonja maga utan.®

A hipertext ugyan megsziinteti a hagyomanyos katalogizalas kényszerét, ennek a
kotottségnek a hianya csak tavolabb viszi az embert a rendszerezés vagyatol. Bar tény,
hogy a halézati szovegek recepcidjat sokan a kritikus gondolkodas eszkdzének tekintik, am
ez a technologia inkdbb hajlamos arra, hogy az Osszetett gondolatmeneteket kdnnyen
érthetd egységekre ossza fel, és vilagos, Osszekothetd kijelentéseket tegyen. A hipertext
cimszo6-logikdja a rendszerezést kétségteleniil megkdnnyiti, de nem vezet egyenesen a
dialektikus gondolkodashoz. Nem els6sorban irodalmi célzati hipertextekkel foglalkozik,
de gondolatébresztd Kiss Orchidea Edithnek a hipertext alalpu kornyezetekben valo
informaciokeresést vizsgalo munkaja, amelyben egyértelmiien beigazolddik a nethasznalat
kozbeni tanulas hatésa, illetve az, hogy a strukturdk megismerésének a mélységét ¢és a
keresés hatékonysagat az egyén kognitiv stilusa is befolyasolja.®?

Kappanyos azt kérdéjelezi meg, van-e egyaltalan az irodalomban moéd, esztétikai
igény a linearitas megkeriilésére.”® A linkek logikaja a digitalis hipertext megjelenése ota
vitatott egyik f6 aspektus, Simanowski szerint ,,az irodalmi hipertext lehetdsége a linknek a
szerzd 4ltali tudatos szemantizalasaban all.”** Elgondolasaban egyenesen a link
stiluseszkozként valo alkalmazasaig jut, s megallapitja, hogy azok a linkek érdekesek,
amelyek értelmezésre szorulnak. Egyszer(i esetben a link lexemikus rokonsagokat hoz
létre, de arra is felhasznalhato, hogy az interpretacio eldtt nyitva allo konnotativ jelentést is
hordozzon. A hipertextben az irodalmi értéktobbletet éppen a linkstruktira és a navigacios
alternativak kiilonlegessége adhatja. Egy masik koncepcio a digitalis szovegek komplex
1dobeli elrendezésének lehetdségeit célozza, az elbeszélt események ideje és az elbeszélés

ideje mellett bevezetve egy esemény befogadasahoz rendelkezésre 4ll6 ,,true time” (valodi

8 GOICOECHEA DE JORGE-SANZ, What (cyber)reading..., i. m., 539.

% SIMANOWSKI, Hiperfikcio, i. m., 395.

1 SiImANOWSKI, Roberto, Autorschaften in digitalen Medien, Text & Kritik, Heft 152, 2001/oktober, 3-21.

92 Kiss Orchidea Edith, Informdcidkeresés a hipertext alapii kornyezetek szerkezetének fiiggvényében — PhD
értekezés, 2006.
http://www.erg.bme.hu/Mtars/dea/Kiss_Orhidea_PhD _tezisfuzet.pdf [2013.10.27.]

9 KAPPANYOS, Irodalom a digitalis kézegben, i. m., 59-79.

% SIMANOWSKI, Hiperfikcié, i. m., 398.
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t.% Azok a szdvegkonstitudlé eljarasok, amelyek a hipertext térbeliségével

1d6) fogalma
illetve iddbeliségével operalnak, részben nyomtatott szovegekben is megvalosithatok, am a
nyomtatott médium nem teszi lehetévé az iras megvaltoztatasat a befogadas folyamata
alatt. A kisérletez6 szovegalkotasnak érdekes példaja lehet az olvasas utdn automatikusan

megsemmisiilo, azaz happeninggé vald szoveg.

c) Hiper- és intertextualitas

Az intermedialitds €s az interaktivitds mellett az Uj kozeg leggyakrabban emlegetett
attributumainak egyike az intertextualitds. Az egyenrangu, de kiilonboz6 forrast szovegek
koncepciodjara tdmaszkodva félszdz éve jelent meg a szovegkozottiségnek az az elmélete,
amely természetesen a nyomtatott szovegek vilagaban sziiletett. Az egymashoz sok szalon
kapcsolodo szovegegységek haldja a francia posztstrukturalista gondolkodok munkaiban
mar nemcsak az adott mii, hanem a szépirodalom hatarait is atlépte. A szerzOben gyakran
nem is tudatosuld funkciondlis vagy referencidlis hasonldsdg vagy azonossdg a hatvanas
évektdl sokféle értelmezést kapott. Az irodalomelméletbe tobb Uj terminust bevezetd
Jacques Derrida 1979-ben a heterogén szovegvilag természetérdl szolva kulcsfontossagot
tulajdonitott a textudlis kontextus hagyomdényos alapfogalmait szétbontd jelenségnek,
melyben a folyamat és az eseményjelleg érvényesiil. Az intertextualitds kimerithetetlen és
végtelen jatéka mar akkor eldrevetitette egy olyan kozeg megjelenését, amelyben a
szovegek kontrollalatlanul 4thathatjak egymast.

A digitalis irodalom kortérs kutatoi az intertextualitast vizsgalva éltalaban az 1982-
es Gérard Genette-féle felosztast veszik alapul, amely az alapjelenséget
transztextualitasnak nevezi, és ezen beliil 6t kategoriat kiilonboztet meg a miivek hatérait
atlépo szovegkozti kapcesolatok megnevezésére, koztiik az intertextualitas fogalmat.*® Ezt a

%7 ¢s Sziits Zoltan®® is, és szintén ez a kiinduldpontja

felosztast veszi alapul Jozsa Péter
Eskelinennek, amikor a transztextualitas és a kibertextualitas talalkozasardl elmélkedik.®
Eskelinen tanulmanyanak kozéppontjdban az a felismerés 4ll, hogy az értelmezd és az

ergodikus  viszonyok kozotti  kiilonbség  differencidltabb intertextualitds illetve

% ESKELINEN, Markku, RAINE Koskimaa, Discourse Timer. Towards Temporally Dynamic Texts, 2001.
http://dichtung-digital.de/2001/05/29-Esk-Kosk [2013.10.27.]

9% GENETTE, Gérard, Transztextualitas, Helikon, 1996/1-2, 82-91.

% J0z8A, Irodalom a digitdlis kézegben v1.0, i. m.

98 S7UTS Zoltan, Bytokba zdrva lenni..., i. m., 174.
9 ESKELINEN, Markku, Hat probléma keres egy megoldast: A kibertext-elmélet és a ludolégia mint az
irodalomtudomadny provokdcidja = FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimuldcio..., i. m. 206.
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transztextualitds fogalmat igényel. A digitalis szovegekben jelen 1év6 linkek sokszor csak
arra szolgéalnak, hogy az intertextudlis utaldsokat megtestesitsék, s altaluk a hipertext egy
alapvetden intertextualis rendszerré valik, az olvasok értelmezé metddusain alapuld
intertextualitds mégsem redukalhato linkekre, nem beszélve a szoveg értelmezésen tuli
dimenzi6irol. A dinamikus szovegek esetében rdadasul nemcsak a szoveg lathatd és
lathatatlan részei kozti dialektika szamit, hanem a szdveg atmenetiségébdl adodo jelen
pillanatban €s késobb lathatd részei kozti kapcsolatok is. Az Eskelinen altal bevezetett hét
kibertextualis dimenzid nem csupan a textualis teljességre nézve hat fenyegetdleg, de az is
nyilvanvald, hogy egyenld eséllyel szdmolhatunk az intertextualitas fontossaganak
csoOkkenésével valamint el6térbe keriilésével. Bar az intertextualitds alapvetéen a
rdismerésre €pit, s a digitalis média ki is terjesztheti ennek lehetdségét. ,,A szovegek kozti
viszonyok mar nemcsak az értelmezésre tartoznak, a dinamikus, ergodikus kiberszovegek
konkrétan hathatnak egymas formdjara, tartalmdra, viselkedésére és létmodjara ... az
értelmezd viszonyokon til a szovegek kozt feltard Osszekapcsolodasok, konfigurativ
hatasok és textonikus beillesztddések is megfigyelhetdek.”1%

Jozsa Péter az Eskelinen 2007-ben publikalt tanulmanyatdl mar néhany évvel
korabban felhivta a figyelmet a hipertext és az intertextualitas kozotti kapcsolat dsszetett
voltara, valamint a transztextualitas és a linkelhetéség kozotti eltérésekre.'% Jol lattatja a
linkelés azon sajatossagait, miszerint a szemantikai szfératél fliggetlen, direkt
kapcsoloelemek helyenként akadalyai is lehetnek a mii nyitottsaganak és az irodalmi
kreativitas kibontakozasanak. A pusztan technikai eljarason alapuld €s a kapcsolat jellegét
nem tlikr6z6 linkelés nem enged teret a miivelt és kreativ olvasod szabad asszociacidinak,
nem teszi lehetdvé a kapcsolat fokanak az érzékeltetését, nem beszélve arrol, hogy mindig
csak egy iranyba vezet. Ezzel szemben az is eldfordulhat, hogy a szemantikai 0sszefliggést
fel nem ismerd olvasd nem szerezne tudomdst egy intertextudlis kapcsolatrol, ha a
belinkelt sz6veg nem provokalnad Ot az Gsszefiiggés megtalalasara. Jozsa kijelentése — ,,a
digitalis szovegben a transztextualitds nemcsak linkek révén jelentkezhet” — teljesen
Osszevag Eskelinen irasaval — ,,...megfigyelhetdek olyan intertextudlis kapcsolatok, melyek
linkekkel nem érzékeltethetdek, és a linkeket is lehet tigy hasznalni, hogy semmi koziik ne
legyen a hagyomanyos intertextualitadshoz.” Az egyezés igazolja azt a tézist, amely szerint

a digitalis kozegben az inter- és hipertextualis kapcsolatok egyiittélése nyujt perspektivat.

100 yo., 210.
101 36zsA, Irodalom a digitdlis kozegben v1.0, i. m.
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d) Hipertextelmélet kontra posztmodern

irodalomelmeélet

A dokumentumoknak ez a nyilt, szabadon masolhato és szerkesztheté valtozata a
szamitastechnika fejlédésével valt kézenfekvd irasmodda, s jutott egyszerre fontos
szerephez kiilonb6z6 tudomanyokban, koztiik az irodalomban. Kiilonosen érdekes, hogy az
irodalomelmélet egyes szakértéinek megallapitasai és a szamitastechnika teoretikusainak
kijelentései jelentds hasonlésagot mutatnak. Az irodalomelmélet teriiletén Jacques Derrida
¢s Roland Barthes, a szamitastechnika teriiletén pedig Theodor Nelson és Andries van Dam
neve fémjelzi azt a f0 iranyt a hipertext szakértéi koziil, akik szerint a linearitds s a
hierarchia fogalmara épiilé konceptualis szerkezetet fel kell valtania egy multilinearitason,
kapcsoloelemeken s halozatokon alapuld szerkezetnek. Valojaban a hipertext szinte sz6
szerint megtestesiti Derrida elgondoldsat a kozéppont nélkiili szovegrdl. Ez a
paradigmavaltas az elektronikus irast a nyomtatott konyv pozitivumaira és negativumaira
adott kozvetlen valasznak tekinti, melynek komoly kdvetkezményei vannak az
irodalomban. A hipertextben szamos olyan lehetdség rejlik, amely eddig elképzelhetetlen
perspektivakat nyitott meg az irodalomban. Az (j médiumban s ennek kifejezési
formajaban, a hipertextben sokan az esélyt latjak arra, hogy megvaldsuljon a Barthes-i
értelemben vett idealis szoveg, az a sokréti halozat, melynek nincs kezdete, reverzibilis,
tobb bejarattal rendelkezik, melyek kozil egyik sem nyilvanithatd fobejaratnak. Ahogy
azonban Simanowski ramutat, 6vatosan kell eljarni, ha a posztmodern teoretikusainak és a
hipertext kutatéinak az eredményeit probalnank parhuzamba allitani.%? Félrevezetd ily
modon Roland Barthes-ra és Michel Foucault-ra hivatkozva a szdveg nyitottsagarol ¢€s a
szerz0 halalarol beszélni a digitalis szovegeket illetéen. Az altaldban szemantikailag
egyértelmii, 6nallo szovegegységekbdl alld hipertextek lehetnek ugyan nyitottak, de nem a
konnotativ nyitottsadg értelmében. Aarseth is ramutat, hogy a linearis szovegek
narrativitdsaban rejld ambiguitds nem azonos a kibertext!®® logikai struktirajaban rejld
sokrétii interpretacioval.l% A recepcioelmélet képviseldi altal hasznalt nyitottsag fogalom
az olvasonak a szoveg jelentésgeneralasaban betdltott szerepéhez kapcsolodik, ami nem
azonos a digitalis szovegek kombinatorikus nyitottsdgaval. A posztmodernben eldtérbe

keriil6 szemantikai nyitottsag létrejottének az j kdzeg azért sem kedvez, mert a képernyén

102 SIMANOWSKI, Hiperfikcio, i. m., 386-416.
103 A fogalom magyarazatat lasd az értekezés 18. oldalan.
104 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 213.
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megjelend online szovegnek csak egy olvasata van, vagy egy mindig masképpen navigalt
szovegnek csak az elsO olvasatdra hagyatkozhat a befogad6. Harmadsorban a szerzé altal
elhelyezett linkek korlatozzadk az olvasd szabad asszociacids lehetdségeit. Simanowski
szerint ezek a szovegben hangsulyosabban is manifesztalodd linkek erdsebbek az olvaso
sajat asszociacioitdl, igy a szoveget és a recepciot egyarant a szerzd altal programozott
intertextualitas uralja, ami egyaltalan nem egyezik meg sem Wolfgang Iser sem Roland
Barthes elgondolasaival. Ahogy arra Erkki Huhtamo is ramutat, a legtobb interaktiv
alkotasban sokkal kevesebb a nyitottsag, mint gondolnank.'®® Nem igaz az, hogy a szerzé
az alaphelyzet kijelolése, illetve a kontextus megalkotdsa utan eltlinne. A legtobb esetben
tettenérhetd az alkotd beleértett jelenléte, s kevés az olyan mialkotas, amely a
felhasznalonak kizarolagos alkotoi létet szédndékozna adni. Nincs ez masképp a
szerz6funkciot illetve a ,,szerzd halalat” illetden sem, de errdl majd a szerzdségrol szo6lo

fejezetben értekezek.

105 HuHTAMO, Erkki, Seven Ways of Misunderstanding Interactive Art, 1995.
http://sophia.smith.edu/course/csc106/readings/interaction.pdf [2013.10.27.]
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IV. A BEFOGADO MEGVALTOZOTT SZEREPEI

A tobb milliard weboldal koziil valogatd keresOprogramoknak koszonhetéen minden
valaha nyomtatott informacié egyre nagyobb hanyada férheté hozza a weben. Az
emberiség altal felhalmozott tudas mind nagyobb szazaléka barki szdmara, barhol és
barmikor hozzaférhetd. Azt gondolhatnank, hogy ennek birtokaban az emberek
valamelyest ellenstlyozni tudjak a politika és a tomegkommunikacié altal beléjiik sulykolt
egyoldalu, torzito képeket a vilagrol. Am a befogadé mégis konnyen egyediil taldlja magat,
csak sajat magara ¢és korabbi tapasztalataira szamithat. A digitalis kornyezet lerombolja azt
a technologiai alapot, amelyen a szerzé-olvasd kapcsolat kordbban alapult.!% Ropolyi
Lasz16 a tudas reformaciojarol alkotott téziseiben ugy fogalmaz, hogy ,,a posztmodern
személyiség kikerlilve a tudds modernista intézményrendszereinek az uralma alol,
bizonytalan helyzetben taldlja magat: 6 maga donthet a tudoményos igazsag kérdésében, de
nincs a dontéséhez semmi kapaszkodo.”%” A jelenségek megitéléséhez viszont kritériumok
kellenek, mint példaul a tudasmegdrzésben vagy az oktatasban jatszott szerep; de elbtte
azon is el kell gondolkodni, hogy a miivészetben, az irodalomban, s annak befogaddjaban
bekovetkez6 valtozasok minden esetben ok-okozati viszonyba hozhatok-e az j
médiumokkal. Ropolyi szerint napjaink kiborg ¢letform4jaban a technika humanizalasa és
az emberi képességek technicizalasa parhuzamos, dsszefonodo folyamatban zajlik.1%8

Jelen fejezetben azt vizsgalom, hogy milyen megvaltozott szerepeket igényel a
befogadotdl a miivészetet nyiltan részvételivé alakitdo ujmédia, mely a kommunikécio
kollektiv formadit létrehozva egyszerre jelent Uj alkotési, terjesztési format, s a befogadoi
szerep mellett természetesen a szerzoi funkcid modosulasat is eléidézi, s egy olyan modell
kidolgazésat siirgeti, amely feloldja az alland6 kiilonbséget a kommunikécio kiilonb6z6
oldalain résztvevék kozott.1®® A részvételen alapuld Gjmédia jellegzetességeinek szamba
vétele azért is indokolt, mert az démédia csatorndinak haszndlatara is hatast gyakorol, S

minden médiafeliileten megerdsodik.

106 |_d. CRANE, Gregory, Composing Culture: The Authority of an Electronic Text, Current Anthropology,
32(1991), 302.

107 ROPOLYI1, Az internet természete, i. m., 17.

18 Yo., 114.

109 |d. PARRAGH Szabolcs, Betiikbe zdart vildg — poszt literalitds az irodalomelméletben, Miskolc, Bibor,
2003.
http://parszab.hu/tanulmanyok/bzv/ [2013.10.27.]
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1. A részvételiségtol a kozosségi médiumig

A digitalis irodalomnak az intermedialitds mellett legjellemzdbb vondsa a beavatkozast
célz6 interaktivitas, amelyben egyszerre testesiil meg az ideoldgia és a technologia. ,,A
teriilet nagysaga, melyet az interaktivitas tarsadalmi képzeteivel szembenallo technoldgiai
mérfoldkovek jeleznek, folyamatosan meghatarozza a kiberteret és az internetet koriiloleld
vitat, illetve a médiatechnologia és a tarsadalmi szervezddés kolcsonds hatdsaval
kapcsolatos kérdéseket.”!1% Az (ijmédidval foglalkozé irasok legtdbbjének kulcsfogalmai
koz¢ tartoznak a participativitds, az interaktivitas, a részvételiség, a tartalombefolyasolas
fogalmai. Valojadban a mar emlitett Ong-féle kommunikaciotorténeti korszakok
mindegyikének értékelésekor fontos szempotot képez az interaktivitds szintje, a tényezd
jelentésége viszont a kétiranyu kommunikéciot alapvetové tevd  digitalizacio
kovetkeztében ndtt meg. A vonatkozd kutatdsok gyokerei a tarsadalom- és a
politikatudoméanyban is messzire nyalnak, gondoljunk csak a Horanyi Ozséb nevéhez
kothetd ,,participacios iskola” kommunikacioelméleti megkozelitésére, vagy a Kiterjedt
tomegkommunikacioval kapcsolatos vizsgalatokra, amelyek akkor is elére vitték a részt
vevOo médiahasznalattal 6sszefiiggd ismereteinket, ha az internet tomegkommunikécioként
valo értelmezése problematikusnak is mutatkozott. A tomegkommunikacié klasszikus
csatorndinal ugyanis a kommunikdlok kozotti kolesonds szerepcsere igen korlatozott
maradt, az interaktivitds az Ujmédiaval s leginkdbb a hipertext altaldnossa valasaval lépett
eldtérbe.

Az interaktivitas kétségteleniil az ujmédiat meghataroz6 alapelvek egyike lett, a
digitalis tartalmak osztilyoz6 elvévé valt. Manovich annyira alapvetének gondolja a
fogalmat (interaktivitas), hogy azt a szamitogépes médiara Onmagaban alkalmazni
szoszaporitasnak, értelmetlenségnek mondja.!'! Hasznalhatobbnak bizonyulnak az olyan
konkrétabb specifikaciok, mint példaul az eldgazo, a nyitott vagy a zart interaktivitas.?
Az ember-szamitogép interfész mar eleve interaktiv, nem beszélve a modern miivészetrol,
amely szintén tobbféleképpen interaktiv volt. Az avantgard, majd a happening, a
performansz és az installacid voltak azok, melyek a mivészetet nyiltan részvételivé

alakitottdk at. A miivész és a miialkotds kozotti interakcid hatvanas évekbeli fogalmatol

110 DANIELS, Dieter, Az interaktivitas stratégiai = GERENCSER Péter (szerk.) l']j, média, miivészet, i. m., 46,
73.

111 MANOVICH, Lev, The Language of the New Media, i. m.; U8, Az tjmédia nyelve, i. m. 41.

112 Az elagazé interaktivitds esetében a befogadd hatdrozza meg a létrehozott elemekhez vald hozzaférés
rendjét, a zart interaktivitas rogzitett elemeket és rogzitett elagazasi strukturat hasznal, a nyilt interaktivitas
soran pedig mind az elemrendszer, mind a struktira médosulhat menet kdzben.
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hosszi Gt vezetett az ezredforduld médiamiivészetének interaktiv formaiig, amikor a
halézatisagnak koszonhetéen a szamitogép minden kordbban elkiiloniilt médiumot
egyesitve interperszonalis kommunikaciés médiumma valt. Az interaktivitas Simanowski
altal megjelolt két konkrétabb tipusa révén szamos lehetdséget tartogat a hagyomanyos
értelemben vett befogadon tilmutatd egyén szdmara, aki kapcsolatba keriil a digitalis
irodalommal. A programozott interaktivitds (human-szoftver) példaul a navigacios
dontéseket igénylé multilinearis hipertextben juthat szerephez, a mas résztvevok
aktivitasara valo reagalasnak (human-human) pedig jo példaja lehet a kooperativ iras.'*3

Manovichhoz hasonléan az egyes szerzOk kiillonb6z6 terminoldgiat hasznalva
eltéréen hatarozzak meg az interaktivitas szintjeit és komponenseit, vizsgilva az
informécio tartalmat, az informdaci6 feletti irdnyitast, valamint az informacié forrasat és
céljst és a koztik 1évé térbeli és iddbeli koriilményeket.!** Denis McQuail A
tomegkommunikacio elmélete cimii munkajaban haszndlt, az Ujmédia csatornait
rendszerezd egyik tipologidja szerint személykozi kommunikéaciés médiumokat, interaktiv
jaték médiumokat, informacidkeresési médiumokat és kollektiv részvételi médiumokat
kiilonit el.® Az interaktivitds legmagasabb szintjét képviseld kollektiv részvételi
médiumok kozés sorolhatjuk a videokonferencidt, az internetes kozosségi oldalakat,
forumokat, levelezdlistakat, amelyek vélemények, tapasztalatok megosztasara, cseréjére,
aktiv kapcsolatok kialakitasara alkalmasak. A kozdsségi média szamos uj, beszélgetés
jellegli kommunikacios format kinal, amelyek a Bordewijk — Van Kaam holland
szerzOparos informacioforgalmi mintai szerint is a legnagyobb mértékben valositjak meg
az interaktivitast.!1®

Az 0j kommunikacids és informacids technologidk meghatarozta kdrnyezetben a
kommunikécio fogalma kétségteleniil kzpontiva valt, és mas jelentéstartalommal bdviilt,
amelyben a befogad6 sokkal tobb kodolo félnél. A mas szabéalyok és hagyomanyok altal
szervezddott valtozd kornyezetben az 1) médiumnak szant irasmaéd altal nagyobb lehetdség
jut az alkoto altali kisérletezésnek, s a befogadds modja is ehhez igazodik. A digitélis
miivek lassan képesek atformalni azokat a hagyomanyos irdsokkal kapcsolatos

tapasztalatokat, amelyeket az olvasok sokaig képtelenek voltak megtagadni.'*” A narrativ

113 simaNowskl, Digital Art and Meaning..., i. m., 31.

14| d, RETFALVI, Uj média, i. m., 415.

115 MCcQUAIL, Denis, 4 t6megkommunikacio elmélete, Bp. Osiris, 2003.

116 BORDEWIIK, Jan L., VAN KAAM, Ben, Towards a New Classification of Tele-Information Services, 1986.
http://www.manovich.net/vis242_winter_2006/New%20Media%20Reader%20all/39-bordewijk-03.pdf
[2013.10.27]

17 Ld. PARISH, From Book to Page to Screen..., i. m., 51-66.
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szovegek ¢és a kibertextek olvasoja kozotti kiilonbséget jol érzékelteti Aarseth hasonlata,
amelyben a hagyomanyos szovegek olvasojat egy futballszurkolohoz hasonlitja, akinek
tevékenysége hatastalan marad a jatékra. Ily modon az olvasd o6rome is kimeril a
»leskelodés” oromében, nem adatik meg szdmara a befolyasolds. Ezzel szemben a
jatékoshoz hasonld kibertext olvas6 eréfeszitésének a tétje a beavatkozas, a szovegekben
val6 szd szerint értett eltévedés, kalandozas. S ezen a ponton valik megkérddjelezhetove,
valojaban lehet-e olvasonak nevezni a dinamikus szovegekkel kapcsolatba kertild
befogadot.!® Laurent Jenny egyenesen ugy fogalmaz, hogy a hipertext szerzfélévé

véltoztatja az olvas6tt!d

, €s a Maria Goicoechea altal hasznalt kifejezés — ,,wreaders” — is
érzékelteti a kiilonbséget.’® Golden Déniel az 1j kdzeg meghatirozd sajatossagaként
beszél az iras és az olvasas kognitiv folyamatainak Osszekapcsolodasarol.'?t Gyuris
Norbert szerint ,,elmondhat6 a kibertextrdl, hogy minden felhasznaldja szerzd €s olvaso,
megfigyeld és megfigyelt, kritikus és a kritika alanya is egyben.!?? Ennek a szerzdséget is
befolyasold vonatkozasait érintem majd a kovetkezo fejezetben.

A befogadotol olyan eréfeszitést, olyan munkat igényelnek az interaktiv médiumot
feltételezd dokumentumok, amelyeknek tétje nagyobb a puszta interpretidcioéndl, pedig
mar ez is oOriasi valtozasokon ment keresztiil. Ahogy Rétfalvi fogalmaz, ,,a megfontolt,
reflexiv, maganyos interpretaciot felvaltja a gyors felismerés készsége és a
kommunikacioban vald allando interaktiv részvétel sziikségszerlisége. A tajékozott ember
ma nem olvasott, hanem folyamatosan benne all az informaciéfolyamban, része a
kommunikicionak: on-line van.”*?® Az ergodikus irodalom 1étmédjahoz hozzatartozik a
beavatkozas, a részvétel, amelynek eredménye akar a narrativara gyakorolt befolyas is
lehet. Bar , kibékithetetlen ellentét van az interaktivitds mostja és a narrativa multbelisége
vagy ,elzetessége” kozott™'?, a jatékoknak és a narrativaknak van néhiny kozods

szerkezetbeli vondsuk, ami indokolja a ludologial® eredményeinek a felhasznalasat is. A

118 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 213.

119 JENNY, Laurent, Hipertext és teremtés = FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimulacio ..., i. m.,
63.

120 GOICOECHEA DE JORGE-SANZ, What (cyber)reading..., i. m., 534.

121 GOLDEN, Az elektronikus olvasas..., i. m., 85.

122 Gyuris Norbert, 4 szerzé alakvaltasai: narratolégia, szimulaciéelmélet és hipertextualitas, 2006.
http://modernirodalom.btk.pte.hu/files/tiny_mce/File/tezisek/tezisekgyurisnorbert.pdf [2013.10.27.]

123 RETFALVI, A Gibson szovegek..., i. m., 34.
http://midra.uni-miskolc.hu/?docld=5722 [2013.10.27.]

124 JyuL, Jesper, Narrativ jatékok? Rovid jegyzet jatékokrol és elbeszélésekrél = FENYVESI-KISS (szerk.),
Elbeszélés, jaték és szimuldcio..., i. m., 157.

125 A ludologia a jatékokat, kiilondsképpen a szamitogépes jatékokat vizsgald tudomanyteriilet. Kutatoi
gyakran fordulnak az irodalom-, a filmelmélet és a narratologia eszkoztarahoz, vizsgalva a jatékok és a
narrativa kozos alkotoelemeit, a szerepldket, a helyszineket, a cselekményt, bar egyre nyilvanvalobba
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Narrativik irodalomelméleti sorozat 7. kotete ezt felismerve célozza meg a hagyomanyos
narrativ teériak és az 0j média elméleteinek a kozelitését.'?® Ahogy egyes miivekben
keveredik a narrativ elrendez6dés mas antinarrativ rendekkel, tigy ,,az ergodikus és narrativ
modok is konnyen egyiitt létezhetnek ugyanabban a kibertext szOvegben, egymast
szolgalva vagy aldasva, az olvasora hagyva, hogy elddntse, melyik helyzet all fenn.”1?’
Eskelinen szerint kétségteleniil sziikkség van a ludologia nyujtotta perspektivara és
paradigmara, hogy az ergodikus irodalom folyamatosan névekvo teriiletét elhelyezziik a
linearis irodalom és a szamitogépes jatékok kozott.'?® Nem véletlen, hogy a mar
hivatkozott McQuail-féle tipologianak is egyik elemét képezik az interaktiv jaték

médiumok.

valik, hogy a videojatékok nem narrativ strukturara épiilnek, s nem lehet dket a narrativa kiterjesztéseként
értelmezni. Vizsgalatukhoz a szimulacié nyujthat olyan retorikai eszkdztarat, aminek segitségével az
események Osszességére ralatast nyerhetiink. Ld. a Game Studies <www.gamestudies.org> cimii lapot,
amely a tudomanyteriilet elsé recenzalt elektronikus folydirata, kiillonds tekintettel Gonzalo Frasca irdsaira.

126 FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimuldcio..., i. m.

127 ESKeLINEN, Markku, Hat probléma keres egy megoldast. A kibertext-elmélet és a ludolégia mint az
irodalomtudomadny provokdcidja = FENYVESI-KISS (szerk.), Elbeszélés, jaték és szimuldcio..., i. m., 203.

128 Uo., 195.
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2. Az eseménnyé valo szoveg

Amig a korabbi modern kolt6i probalkozasokndl a szoveg mar végleges forméaban adott
volt az olvasd szamara, itt felkinaltatik a lehetdség, hogy a befogadd a szdveget életre
hivja, miikodésbe hozza. A megvaltozott kommunikacios teret az alkotd és a befogadd
megosztott felelossége jellemzi, kdlesonos fliggeés, szoros és valtozatos aktivitas alakul ki
szerzO ¢és olvaso kozott, a szoveg szervezddése helyenként prioritast €lvez a szoveggel
szemben, mely a kommunikaciés folyamatnak csak egy valtozoja lesz. Minthogy a jelentés
¢s az esztétikai értékek nincsenek pusztan a szovegbe integralva, az iizenetek és értékek a
szoveggel egyiitt szililetnek abban a valtozékonysag altal is definialt térben, melyben a

bejarasi utak olvasordl olvasora és olvasasrol olvasasra véltoznak.'?

A befogadast és a
kommunikéciot megvaltoztatd, szdmos szociologiai és kulturalis teriilettel kdlcsonhatasban
allo6 multidimenziondlis rendszer jellemzésére gyakran hasznaljuk a kommunikécio
Ujraértelmezését illetve az j kommunikacios eljarasokat, de ha jobban meggondoljuk, egy
determinalt tényez6kbdl 4ll6 rendszernél nincs is értelme kommunikdciorol beszélni, igazi
kozlésfolyamat csak ott van, ahol a médium megadja a dontés, a részvétel és a felfedezés
lehetségeit. Ez pedig egyenesen oda vezet, hogy a cselekvésnek, amit mar nem
nevezhetiink pusztan olvasasnak, prioritdsa lesz a targy, azaz a szoveg folott. Az olvasas
tehat nemcsak az azonnali visszairas lehetdsége miatt valik cselekvé tevékenységgé. 3
Lennon az olvasast polimedialis tevékenységnek nevezi, amely a hagyomanyos
jelentéstartalman tal magdban foglalja a harom dimenzidban megjelend szavak vizsgalatat,
valamint a szimulalt interakciora és az ezt 1étrehozo interfészre valo reflektalast.’3! Tény,
hogy az olvasd nem pusztin olvasé mdar, mindenesetre az még kérdés, hogy az yj
médiapoziciok elterjedésével ,,a kibertext miikodésérdl a felhasznalo-jatékos cselekvései €s
tevékenységei felé torténd fokuszeltolodas tobb-e kisebb aramlatnal, mely a szamitogépes
jatékokkal foglalkoz6 tudomany egyre nagyobb nyomasanak és vonzasanak hatdsara
formalodott ki.”'32 A jatszhaté irodalom megnyilvanuldsai vagy a késobb targyalt kisérleti
irodalom, koztiik a holokdltészet példai — amelynél a felhasznalo fizikai mozgasa alakitja a
miire vald ralatast illetve annak tartalmat — az olvasd hagyomanyos szerepét kiiiritve azt
latszanak igazolni, hogy értelmetlen mereven ragaszkodni az olvasds tradicionalis

értékeihez és szokasaihoz, de mindenekel6tt az értelmezd felhasznaldi funkcidhoz. Egy

129 | d. Vos, Eric, Media Poetry — Theories and Strategies = KAC (ed.) Media Poetry..., i. m., 199.
130 V., GOLDEN Daniel, Az elektronikus olvasds..., i. m., 85.

131 | ENNON, Brian, Screening a Digital Visual Poetics = KAC (ed.), Media Poetry..., i. m., 261.
132 ESKELINEN, Hat probléma..., i. m., 219.
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masik aspektusbol ezt latszik alatamasztani Eskelinen szemléletes szoképe is: ,,Ha a
szovegegység tavozik, az értelmezdi hatalomnak kovetnie kell mesterét.”3® Az altala
bevezetett hét kibertextualis dimenzié ugyanis legy6zhetetlen kihivast jelent a szoveg
teljességére nézve.** A szovegegészrdl alkotott hagyomanyos elképzelésiink csak azokkal
a szovegekkel kapcsolatosan tarthatdo fenn, amelyek statikusak, meghatirozottak, nem
atmenetiek, személytelen perspektivajiiak, tetszlegesen is hozzaférhetéek, melldzik a
kapcsolodasokat és a felhasznaloi funkcidjuk értelmezéi iranyultsag. Ellenben abban a
digitalis irodalomban, amelyben a szoveg felbukkan, majd eltlinik, és ehhez csakugyan a
monitorra van sziiksége, a szoveget illetden méar nem is targyrol, inkabb eseményrdl
beszélhetiink. 13 Simanowski szerint a szdveg a digitalis médidban bizonyos értelemben
mindig egy esemény.’®® 2012 tavaszan megjelent 1ij konyvében a performativ fordulatra
mint 0 esztétikai paradigmara irdnyitja a figyelmet, s a kinetikus koltészet €s az interaktiv
installaciok szemléljét inkabb tartja jatékosnak mint olvasonak.’®” A digitéalis koltészetrdl
értekezve Simanowskihoz hasonléan Hayles is a szovegnek az eseményjellegét
hangstlyozza, lattatva egy mozgasfolyamatot a gépi és a természetes nyelv, a mesterséges
és a human intelligencia kozott.23® Mindenesetre a szoveg mér nem is igazan szoveg vagy
nem kizarolag szoveg, s az olvasds sem tulajdonképpeni olvasas, sok esetben inkabb
iranyitas jellegii tevékenység. Igy megkérdjelezddik, mi is a szoveg a digitéalis
irodalomban. Ezen a kérdésen elgondolkodva kell a veszélybe sodrodott értelmezd
funkcidt is Gjragondolni, hiszen a digitalis irodalom digitalis hermeneutikat igényel, mely
nem azonos a nyelvi jelek hermeneutikdjaval.

Az interaktivitds stratégidit vizsgaldo Dieter Daniels érdekes megallapitasra jut a
multimediélis installaciokkal kapcsolatban.’®® Véleménye szerint az 1j szerepet kapo és
specidlis poziciot betdltd befogadd, mas néven az alkotdva valo ,,idedlis néz8” megjelenése
az interaktivitasnak csak az egyik kovetkezménye. Ugyanilyen lényeges valtozds a

maganyossag €s elszigeteltség, amelyet paradox modon €ppen az interaktivitds okoz. Bar

133 Uo., 216.

133 ESKELINEN hét dimenzidban vizsgilija a nyomtatott szdvegek és a kibertextek viselkedésének
kiilonbségeit. Ezek a dimenzidk a kdvetkezbek: dinamika, meghatarozhatosag, atmenetiség, hozzaférés,
kapcsolodasok, személyes perspektiva, felhasznaloi funkciok. Uo., 218.

135 | d. SIMANowsKI, What is and to What End Do We Read..., i. m., 10.

136 Yo, Text as Event: Staring at and Looking through Processed Words in Digital Arts = Throughout: Art
and Culture Emerging with Ubiquitous Computing, ed. Ulrik Ekman, MIT Press, 2010.
http://ebookbrowse.com/simanowski-text-as-event-pdf-d36470652 [2013.10.27.]

187°U0, Textmaschinen, Kinetische Poesie, Interaktive Installationen. Fiir eine Hermeneutik digitaler Kunst,
Bielefeld, Transcript, 2012, 6.

138 HAYLES, N. Katherine, The Time of Digital Poetry: From Object to Event = New Media Poetics. Context,
Technotexts and Theories, eds. MORRIS, Adelaide and Swiss, Thomas, MIT Press, 2006, 181.

139 DANIELS, Az interaktivitas stratégiai, i. m., 63.
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léteznek irodalmi installaciok is, a miivek vizudlis birodalmara kiterjedd6 maganyossag
meglatasom szerint az irodalom szerepldit nem veszélyezteti. A fizikai viszonyt virtudlisra
valtdo nézo tobbé tényleg nem egy csoport része, de a kdnyvet kezébe vevod olvasd soha
nem is volt az, nem Ggy, mint a miivekkel kiallitdsokon vagy muzeumokban taladlkoz6
latogatd. A halozati irds révén kialakult kollektiv strukturdk egyenesen nyilvanos tereket
hoznak létre, megnyitva a miivészet vilagat. Emellett sz6l Huhtamo érvelése is, mely
szerint ,,A helyzet inkabb a médium narcisztikus lehetdségeinek lesziikitése, mintsem
novelése felé tart.”'¥® A halo felhasznaléinak diskurzusaban az ember-gép kozotti
interakciorol az interperszonalis interakciora helyezddik a hangsuly. A Daniels altal feltart
masik paradoxon, hogy az interneten 1étezd miivészet a médium révén mindenkihez szdl,
dm tarsadalmi és térbeli kontextusok hidnydban senkit nem szolit meg.'*’ Abban
egyetérthetiink vele, hogy az alkotasi formak mellett a terjesztési modok is megvaltoztak,
de a kontextualis viszonyok feloldodasa és a mindeniitt jelenvalosdg nem zarja ki azt, hogy
a halozaton is létrejojjenek differencidlt kulturdk. Bar a haldzat kevésbé ellenalld a

kommercializalodas veszélyének, itt is helye lehet az elitista diskurzusnak.

140 HuHTAMO, Seven Ways..., i. m.
141 DANIELS, Az interaktivitas stratégiai, i. m., 70.
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V. A SZERZOFUNKCIO MODOSULASA

Az utobbi évtizedek irodalomelméleti diskurzusédban kiemelt szerepet kapott a szerzdség
kérdése. S nem csupdn a ,szerz6 haldla” cimszo alatt megfogalmazodott
irodalomtudomanyi vitakra kell gondolnunk — hiszen ezek egyidések a modern
irodalomelmélettel — hanem olyan targykorokre, mint az eredetiség, a szerzo tekintélye
vagy a szerzOi tulajdon, a szerzoi feleldsségvallalas, a csoportokban kooperadld alkotdk
attitidjei és az alnéven torténd publikécio. A diskurzusban alapszévegnek szamit Foucault-
nak Mi a szerz6? cimi irasa, amely a szerzé és a szoveg kozott fennalld viszony

sajatossagait vizsgalja.'4?

Tanulményaban ramutat, hogy a szerzé-funkci6 mind
formajaban, mind Osszetettségében valtozékony, s bar el lehet fogadni a szerz6 ,,eltiinését”,
a szubjektum problémaéja alapos reflexiot igényel. Tobb érdekes kérdés fogalmazodott meg
ezekkel a témakkal kapcsolatban a hagyomanyos nyomtatott irodalom berkein beliil is, de
ahogy a Guttenberg-galaxis szovegei szamos eltéré formai és tartalmi jegyet mutatnak a
digitalis textusokkal szemben, Uigy a digitalis kozegben a szerz6ség problematikaja még
inkabb ujragondolasra készteti az j kozlésmodokkal foglalkozo irodalomkutatot.

Az egyéniségnek tag teret ado 0j kozeg tobbek kozott atértelmezi az identitast is,
melynek jelentéstartalom-valtozasa kozel sem meriil ki annyiban, hogy a tobb szaz éves
hagyomanyra visszatekinté alnév helyébe egy ,alias-név”’ keriil. Ahogy a digitalis
szovegkorpusz vizsgalatara sem alkalmasak a hagyomanyos filologia modszerei — ez csak
a digitalis filologia 0j modszertanaval lehetséges — ugy a szerzéség altal felvetett
kérdéseket is ugy kell atértelmezniink, hogy figyelembe vessziik azt az alkotasfolyamatot,
amely elvalaszthatatlan a technologiatol, ugyanakkor nem is korlatozodik csupan a
technolégiara. Erdemes elgondolkodni az 4j kozegre fokozottan jellemzé rejtdzkddés
funkciéin, az anonimitas céljan, de nem keriilheték meg a hamisitas — eredetiség —

szerzOség fogalmai sem.

142 FoucAULT, Michel, Mi a szerz6?, Vilagossag, 1981/7, 27.
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1. A szerzo nem halt meg

A szerzOség, a szerz neve segit az olvasonak, hogyan értelmezze az irottakat, hova
helyezze el azokat egy kulturalis rendszeren beliil, ilyen értelemben fontos tudni, hogy ,.ki
beszél”. Bar egyes szovegtipusoknal — példaul tudoméanyos szovegek — a szerzéfunkcio
idovel elhalvanyul, més szovegeknél egyaltalan nem beszélhetiink szerzéfunkciordl, az
irodalmi szovegeknél mas a helyzet. A posztmodern irodalomban ugyan az irasmiivek
szerzOtél elvalasztott vizsgalata volt a jellemzé, am bizonyos korszakokban a
szerzéfunkcid kifejezetten feler6sodott. A szerz6 az idok folyaman nyomban autoritassa,
tekintélly€ nétte ki magat, ez volt a modernség egyik elsé megjelenése is. A szerzd neve
védjeggyé és szimbolumma lett, valamit képviselt valami massal szemben, tartalmilag és
mindségileg egyarant, ami az adott kulturan belil egyuttal lehetévé tette a szovegek
osztalyozasat, kategoOrizalasat. Sokdig a szerz6é volt az a végsé instancia, akihez
folyamodnunk kellett, amikor irodalomrdl gondolkodtunk.!** O adott a leirt szénak
legitimitast, s az alkotéi tekintély altal a kanon alakitdsaban is szerepet jatszott. Majd a
posztmodern irodalomelmélet egyes iranyzataival O0sszefiiggésben eltolodott a hangsuly a
szerzOkozpontusag feldl a szovegkozpontisag felé, s az iranyelveket és a kanont egyre
inkdbb a befogadok valasztisai alakitottdk, a szdveget tekintve sziikséges €s elégséges
alapnak az értelmezésben. Azonban a nagy kérdés tovabbra is megmaradt: a szerzd neve a
szoveghez tartozik-e?'* A digitalis kozegben is megfigyelhetd a hangsulyeltolodas, de ez
minden irodalomelméleti irdnyzattél fiiggetleniil bekovetkezik, s a szoveg kiilsd
tulajdonviszonyaira, szerz6jének megnevezhetdségére vonatkozik. A szerz6é neve ebben a
térben Sokszor azért sem lehet végsd instancia, mert nem is mond tobbet, mint az alnév
vagy a névtelenség. Az online szerz6 nem mindig hitelesithet6. A tobbszerz6éjii mivek,
amelyek szerz6i nem is ismerik egymast, szintén nehéz feladat elé allitjak a befogadot.

Az eléz6 fejezetekben targyalt hipertext ujragondolasra késztet az olyan
fogalmakkal kapcsolatosan, mint a szerzéi tulajdon, a szerzdi egyediség és a fizikailag
elszigetelt szoveg. Az 1jmedidlis kozegben a szovegek kozotti atjarhatdsag
kovetkezményeként nem  alkalmazhatoak  egységes szempontl  pszichologiai,
pszichoanalitikus, és erre alapozé strukturalista szovegvizsgalatok. A hipertext semlegesiti

a szOveg szociologiai, filozofiai, torténeti vonatkozasait, hiszen egyik pillanatrol a masikra

143 GAcs Anna, Alnevesek anydi: Csokonai Lili és Sarbogdrdi Jolan = UO, Miért nem elég nekiink a konyv,
Bp., Kijarat Kiado, 2002, 38.
14 1.d., AARSETH, Nem-/inearitds..., i. m., 317.
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ellentétes felfogasu szovegkozegben taldlhatjuk magunkat, és a teljes atjarhatosagbol
kifolyolag képtelenek vagyunk egy egységes eszmerendszernek alavetni magunkat. A fenti
okok miatt azt gondolhatnank, hogy a hipertext esetében inkabb szdvegcentrikussag
érvényesiil, s a digitalis technika mind az olvasot, mind az irét eltavolitja, kivonja a
szovegbol. Emellett érvel Rétfalvi is: ,,A Gutenberg-galaxis szigortan ragaszkodott a
szerz0 személyének megkeriilhetetlenségéhez. A McLuhan-galaxisban a szerzé autoritasa
lassan eltinik az anonim, vagy nick mogiil szovegeld ujrahasznositok, atirok,
kombinatorok ¢s egyéb felhasznalok tomegében — vagyis realizalodik a posztmodern
szerz0 halalanak premisszdja, és McLuhan ,medium is the message” metafordjabol
bontakozik ki késdbb a posztmodern maésik fontos premisszaja is az olvaso halalarol.”**
Janos Istvan is ugy véli, hogy a mil, mint egy személyhez rendelhetd, hatarokkal
rendelkezd tulajdonszeri képzédmény, atadja helyét a szovegek végtelen athatdsdnak —
lasd a barthes-i elméletet*® — ahol nemcsak a hamisitasfogalom valik értelmetlenné, hanem
a szellemi tulajdon lehatarolhatésaga is problematikus lesz, s a szerzi szerep
moédosulasaval, az auctor fogalma is nehezen definialhatova valik. ,,Az auctoritas
megsziinésének lehetdsége nem rémalom, hanem akdr tetszik, akar nem, egy létezd,
érzékelhetd és egyre er6sodd tendencia.”#” Sziits Zoltdn szintén egyetért a szerzd
fogalmanak leépitésére fokuszalo megkozelitéssel, ez alakitja egyik hipertext-
szerzOrdl, és forrasmegjelolés nélkiil vesz at szovegeket és remixeli Oket, globalis digitalis
intertextnek is tekinthetjiik.””*4®

A ,,szerz6 halala” kifejezés tehat ujra és ujra felvetddik. Petéfi S. Janos szerint
azonban egyaltalan nem kell szamolnunk azzal, hogy a hipertextualisan organizalt irodalmi
miivekbdl eltiinne a szerzd.1*® Vele dsszhangban azt mondhatjuk, hogy a szerzéfunkcié az
Uj kozegben sem kevésbé fontos. Ha nem is 1ép mindig szinre, szerepe nélkiilozhetetlen
abban, hogy a digitalis kornyezet adottsagait kihasznald6 anyagokat hozzon Iétre.
Képességei nemcsak a szorosabb értelemben vett szovegkonstrualasra, hanem strukturak
létrehozasara és miikddtetésére, valamint az ezek folotti kontrollra is ki kell terjedjenek.

Ahogy az el6zd fejezet hangsulyozta az olvasd szerepét, a szerzordl is meg kell

145 RETFALVI, 4 Gibson szovegek..., i. m., 33.

146 BARTHES, Roland, 4 széveg éréme, Bp., Osiris Kiado, 2001, 53.

W7 JANOS Istvan, 4 digitdlis filolégia problémdi = A Herman Otté Miizeum Evkényve XLIIL, Kiilonlenyomat,
Miskolc, 2004, 549-554.

148 S7UTS, A vildghdld metafordi, i. m., 70.

149 PETOFI S. Janos, A hipertextudlis irodalom a perszonal computer elterjedt alkalmazdsanak korszakdban
http://www.jgytf.u-szeged.hu/~vass/szemm082.htm [2013.10.27.]
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allapitanunk, hogy egyaltalan nem ,halott”, s a posztmodern irodalomelmélet a
hipertextben a szerzdséggel kapcsolatosan sem testesiil meg, mint ahogy arra Simanowski
is ramutat.®®® A szerzé halalaval osszefiiggd barthes-i kijelentések ugyanis nem a szoveg
kiils6, megnevezhetd instancidjaként tekintették halottnak a szerzot, mint ahogy az a
digitalis szovegekben torténik. Ha a szoveg tartalmara vonatkozoé tekintély csokken is, az
nem az anonimitds szadmlajara irando, hanem sokkal inkdbb a szoveg tarsszerzéjéve
elolépd olvasoéra. Simanowskihoz hasonléan Gonzalo Frasca is a hipertext korai
teoretikusainak hibajaul rgja fel, hogy elmossak a hatarokat a szerzo és az olvasd kozott.
Meglatasa szerint mind a hipertextben, mind az altala kutatott szimuldcioban fontos a
szerz6funkcid, mégha az kiilonbozik is a hagyomanyostol.’® A Simanowski egy masik,
négy szerzéfunkcidt elkiilonitd tanulmanyanak alcimei még tobbet sejtetnek a digitélis
irodalom sokszinii természetér6l.’® Az olvasé mellett idénként a program is szerzdi
szerepbe 1ép, de nem kevésbé fontos a projekteket elinditd privilegizalt szerzéfunkcio,
amely a normaadasban érhetd tetten; a negyedik tipus viszont inkabb negativ példaként
emlitend6. Amikor a linkelés mélyebb értelem nélkiili, s a hipermedialis mii a technikai
effektusok kényének van kiszolgaltatva, akkor valojaban a mérndk gydzedelmeskedik az

irodalmaron, s a szerzdség a dizajner szerepére devalvalodik.

150 SiIMANOWSKI, Hiperfikcio, i. m., 386-416.

151 | d. FRASCA, Gonzalo, Ludolégia: A reprezenticiotol a szimuldciéig = GERENCSER Péter (szerk.), U,
média, miivészet, i. m., 87.

152 SIMANOWSKI, Roberto, Autorschaften in digitalen Medien, Text & Kritik, 152(2001/oktober), 3-21. (Der
Leser als Autor; Das Programm als Autor; Der Autor als Initiator; Autor als Designer)
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2. Atértelmezett eredetiség

Amint arrdl a befogadd vonatkozasaban az el6z0 fejezetben is szd volt, a tarSszerzdség
mellett az Gn. szerz6-olvasd megjelenése a szerzéséggel kapcsolatban szintén érdekes
kérdéseket vethet fel, miutan a dokumentumok, illetve azok szegmensei kozott kozvetlen
kapcsolatot biztositd linkelhetdség kiszabaditotta az irast a linearitds korlatai koziil: a
linkek révén konnyiiszerrel valdsithatdak meg olyan narrativ strukturak, amelyeket a
nyomtatasban megjelent szovegek a legrafinaltabb ir6i fogasok révén sem tudtak
létrehozni. Mindemellett megteremtddott az azonnali olvasdéi visszacsatoldsnak a
lehet6sége, az aktiv olvaséi hozzaallast siirgetd szovegstruktarak pedig osszefoldozni
latszanak azt a szakadast, amely a szdveg irdja és olvasdja kozott az irodalomban fennall:
az olvasd a szOveg egyszerli fogyasztdjabol annak létrehozojava, tarsszerzojévé 1éphet
el6.1%% Ez a jelenség az n. ,,szerzé-olvasd” megteremtésével az irodalom alaptényezdinek
megvaltozasat eredményezi.

Gyuris Norbert szerint a hipertextualitisban két megkiilonboztetett szerzdi pozicid
jelenlétével kell szamolni. Az els6 az a teremtd erd, amely az alkotast 1étrehozva lehetévé
teszi az olvasd szamara, hogy tarsszerzd legyen, s ezzel meg is teremtse a masodlagos
szerzéi poziciot.™ Amig ebbdl a két szerzdi poziciobél a hiperszdveg esetében
erbteljesebb az elsddleges szerzd szerepe, addig az internet alkotta hipertextualis haloban
illetve a kiberszovegekben, de leginkabb a valds idejli interaktiv szovegekben a szerzoi-
olvasoi funkciok egyértelmiien eltolodnak a tarsszerzoi szerep felé. Ez a valtozas nemcsak
azzal jar, hogy az elsddleges és a masodlagos szerzd kozotti alarendelt viszony megszilinik,
hanem a kibertext felhasznaldinak novekedésével megsokszorozodik, s a hagyomanyos
szerzOfunkcidk felbomlanak, illetve majd ujra egyesiilnek a narrativ kommunikécid 6sszes
résztvevlje (narrator, szerepld, olvasd) altal. Abban a kérdésben lehetne vitatkozni
Gyurissal, hogy ez a virtualis szerz6i pozici6 minden olvasé vagya-e. Mindig lesznek
olyanok, akik a lezartsagot és a linearitast elonyben részesitve a cselekmény kedvéért
olvasnak, és nem vonzza Oket a kisérleti irodalom metaolvasata, sem az olvasasnak a
jatékkal vald sszekapcsolésa.

A szerz6i tulajdonsagokkal felruhdzott olvasé a szoveg szabadsagfokatél — a
modositasi lehetoségétdl — fliggden valtoztathat is azon, igy modositott verzidk, mésolatok,

klonszovegek” jonnek 1étre, amelyeket csak a keletkezési datum alapjan

18 J6zsA, Irodalom a digitdlis kozegben v1.0, i. m.
14 GYURIS, 4 szerzd alakvdltdsai..., i. m.
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rendszerezhetiink, s atalakulnak az eredetiségrél alkotott fogalmaink is. Inkabb
beszélhetiink legrégebbi, mint eredeti szovegvaltozatrol. Barki készithet egy 1j
dokumentumot, mely egy mar meglévét i1déz vagy ujrafogalmaz; és ez az ujabb
dokumentum is sérthetetlen lesz. Vagyis korlatlan szamu j dokumentumot készithetiink a
régiekbdl, azt valtoztatunk, amit akarunk, az eredeti soha nem véltozik. A szamitdogép
eltorli a keletkezéstorténetet, az igy 1étrejott szovegekre az id6tlenség jellemzd, ) datum
valik fontossa: a szoveg els6 megjelenése a halozaton.

Minden klonszovegnek van ugyan sajat szerzdje, aki kikeresheté a dokumentum
forrasabol, am a szerz6i jogok is atértelmezédnek ebben az 0j kozegben, amelynek
anyagait a masolhatosdg és a kereshetéség mellett foként az Osszekapcsolhatdsaggal
jellemezhetjiik. A linkelhetdség az elébb emlitett két tulajdonsaggal szemben nemcsak egy
korabbi eljaras tokéletesitését jelenti, hanem a linearitds és a hierarchikussag elemének a
kikiiszobolésével egy mindségileg is 1j eljaras létrejottét, ahogy Kappanyos Andras
fogalmaz, a kreativ irodalmi alkotas 1j eszkozét.1*®

Mint arra az el6z6 fejezetben rdmutattam, az olvasoé altali beavatkozésra, tovabbirasra
nyitott szovegekben nemcsak az kérdéses, hogy pusztan olvasé-e a befogadd, hanem
sokszor az is megvalaszolhatatlan, kit tekintsiink szerzének. ,,A tobbszori masolason, a
kivag-beilleszt sziikségszeriségen alapuld, dinamikusan valtozdé ¢és sokszorozodo
tartalmakban sokszor elveszik az ujrahasznositott szoveg, kép, mozgokép fragmentum
eredeti szerzdjének a neve, vagy az eredeti kontextus.”'®® Nem kevésbé izgalmas a
hitelesség kérdése, ami talan mar értelmét is veszti a masolatokat, , klonszovegeket” gyartd
digitalis k6zegben, ahol a hitelesség, eredetiség, szerz6i tulajdon fogalmai is atértelmezésre
szorulnak, ha egyaltalan még alkalmazhatjuk ¢ket. Az eredeti és a masolat viszonyanak
tematizaldsdhoz keresni kell az egyes példanyokat Osszekotdé kozds funkciokat. ,,Ilyen
funkcié hidnyaban vagy annak irrelevanciaja esetében a masolatok hitelessé valnak, s a
maguk ’eredetiségében’ 1éteznek.®’

Tény, hogy az alnevek problematikdjdhoz hasonléan a hitelesség €s szerzdség
kérdése sem ujkeletli, a nyomtatott irodalom esetében is taldlkozhatunk a bizonyitds igen
bonyolult problémaival.%® | Ut pictura poesis?” (Ahogy a festészetben, ugy a koltészetben

Is) — irta Horatius, s kolcsonzi idézetét Radnéti Sandor Hamisitds cimli konyvében,

155 KAPPANYOS, Hipertext..., i. m., 299-312,
156 RETFALVI, Uj média, i. m., 402.
7 TARNAY Lasz16, Az eredeti eszméje és az vj médiumok, 2011.
http://apertura.hu/2011/tavasz/tarnay [2013.10.27.]
1%8 WELLEK René, WARREN Austin, Az irodalom elmélete, ford. Szili Jozsef, Bp., Osiris Kiadé, 2002, 66.
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melyben ramutat, hogy az irashamisitds gyakran targyhamisitas is, hiszen a régi iratot fel
kellett mutatni.*® A digitalis textusoknal mar ebben a pontban akadalyba iitkdziink, a
szoveg itt elvalik hordozojatol, a materidlis kotottségektol megszabadulva egyszerre tobb
helyen Iétezik a virtualis kdzegben. S nemcsak tobb helyen, a papirtdl fiiggetlenedve tobb
valtozatban is, hiszen a megvaltoztatasa ezutan a szamitastechnikahoz kotédve csak a
dualis konstrukcion (0/1) mulik. Az tjra elvett szoveg barmikor nyom nélkiil feliilirhato, s
mint ilyen, elektronikus palimpszesztnek is nevezhetd, melynek esetében éppen a szoveg
létforméjabol adoddan is mas értelmet nyer a szdveghliség vagy a hiteles szdveg
definicioja.

Barmennyire is védi a jog a szerzoi tulajdont, a vilaghalé gyorsan levalasztja a miivet
alkotdjardl és kozkincesé avatja azt. S mivel a net etikdja is mas dimenzidkat érint, nem
meglepd a copyright hatalmanak latvanyos megrendiilése. Az eredetiségre alapozott
tulajdon-fogalom a szerzérdl szo6l6 mai diskurzusok fényében meglehetésen torékenynek
tiinhet.?®° Sziits Zoltan egyenesen az eredeti-hamis paradigma eltiinésérél, a fogd és vidd,
masnéven a ,,copy-paste” szellemiségérdl ir.'%! Eredetiségrdl beszélve azonban azt is latni
kell, hogy amig régebben a nyelvi rendszer mindenhatdsaga volt jellemzd, a kiillonb6zd
szintaktikai rendszerek integracidjat megvalosito digitalis kozegben az intellektualitas, az
otletek, a jelentés és a kodok is a mivészet anyagéva tudnak valni, s az eredetiség

valdjdban nem az alkotasban, hanem az alkotas folyamatéban rejlik.

159 RADNOTI Sandor, Hamisitds, Bp., Magvet6 Kiado, 1995, 213.
160 GAcs Anna, Alnevesek anydi..., i. m., 33.
161 S7UTS, 4 vildghalé metafordi, i. m., 141.
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3. Anonimitasba burkolozva

Az olvasokat szinte minden esetben foglalkoztatja az alnevek mogott megbuvo szerzo
kiléte. Tipikus jelenség ,,... a kilencvenes évek magyar irodalmaban az alnevek valosagos
tobzodasa, melyek egyszerre provokaljak sziinni nem tudd laikus kivancsisagunkat az
irant, hogy ki rejtézik a szoveg mogott, €s mutatnak ra a szerzo hianyara, arra, hogy akivel
a szovegeket olvasva taldlkozni véliink, mindig a szoveg konstrukcioja, terméke is.”*62
Szamtalan ironk hasznalt és hasznal alnevet, a kortarsak koziil is jo6 néhanyan teremtettek
alteregd6t maguknak. Az ird leggyakrabban nem azért valaszt bizonyos miifaju irasaihoz
mas nevet, mert nem vallalja az eredetit, hanem azért, mert egy kiilon alkotoi entitast kivan
teremteni. Ki ne tudna, hogy Diurnus azonos Bodor Pallal, hogy Sziv Erné nem mas, mint
Darvasi Laszl6. Amikor férfi szerz6 hasznal n6i alnevet — Esterhazy Péter/Csokonai Lili,
Parti Nagy Lajos/Sarbogardi Jolan — az sem a szerz6 személyének eltitkolasat, hanem egy
irodalmi szerepjaték létrehozasat célozza. E szerzék mellesleg a ndi alkotok hianyat
igyekszenek a maguk modjan kitolteni. Arra is adott a lehetéség, hogy neves szerzék
kevésbé komoly miveiket adlnéven jelentessék meg, ily mddon valodi neviik stilya nem
vezeti félre az olvasok elvarasait és értelmezéseit.

Az alnév-divat egyszerre rejlik az irodalom belsé fejlédésében, és olyan kiilsé
tényezOkben, mint amilyet példaul a politikailag korlatozott-cenzirazott nyilvanossag
general.'®® Bodor Pal egy interjuban a kovetkez6ket mondta: ,,...vonzottak az alnevek. Azt
reméltem, el6bb-utébb mindegyik dlnevemnek egyénisége, stilusa lesz. Nem lett. Az alnév
olykor bujkalas. Ha nem igazan kedvemre vald feladatot kényszeriiltem teljesiteni,
alnévhez folyamodtam. Erdélyben akkoriban sokan hasznaltak alneveket. Olyanok is, akik
politikai tiltds miatt nem kozolhettek sajat neviikon.” A tobbalaktsag, a szerzoi alteregd
megjelenése, megsokszorozodasa, nemvaltasa, a rejtézkodés tehat onmagaban egyaltalan
nem Uj jelenség az irodalomban. A digitalis 1ét, 5Gnmagunk megsokszorozasanak lehetdsége
azonban alapvetden j mddon veti fel a szerzdi identitds kérdését, kiilondsen, ha az Uy
kozlésmodokra és az online miifajokra gondolunk. Mint arra Gyorgy Péter ramutat, ,,A
hélézat kozegében a nevekkel valé banasmad ... dramai mértékben felbomlott.”164
Mig kordbban az alnév, iréi név, miivésznév intézménye egy jol koriilirhatd rétegre

volt érvényes, manapsag egyre szélesebbé valik azoknak a kore, akiknek akar harminc

162 GACS, Alnevesek anydi..., i. m., 145.
163 Jo., 147.
164 GYORGY Péter, Szovegek és (adl)nevek (Laura és Tibi torténete), Alfold, 2010/3, 29.
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neve is lehet. A kommunikaciot Gjraird haldzat alapjaban véve éppen attdl olyan népszert,
hogy meglehetdsen tag teret ad az egyénnek, az egyéniségnek. Olyan rendszer, amelynek
elénye a decentralizaltsag, am ebbdl kifolyolag viszonylagos rendszertelenség, anarchia is
jellemzi. Egy olyan szinte tisztan ellenérzés nélkiili struktura, melyben gyakorlatilag barki
megkotések nélkiil szabadon tevékenykedhet és 1étezhet. Ha egyeseknek ugy tetszik, akar
névteleniil. Nem is az engedélyen van a hangstly, hiszen valdjdban nincs is igazan
illetékes, aki ebben a kérdésben tenni tud valamit. Az igazi kérdés, hogy miért anonim a
nagy tobbség ebben a kozegben. Az egyik érv szerint, ha mindenhez személyre szo6lo
azonositot kellene adni, amit a virtudlis térben csindlunk, akkor az nagyban kihatna a valés
¢letteriinkre is. Sokan példaul nem mernék kozzétenni véleményiiket egyes
levelezblistakon, attol valo félelmiikben, hogy a kozvetlen kdrnyezetiikben tartozkoddk
esetleg olyan dolgokat tudnak meg roluk, melyet velikk nem szivesen osztana meg az
illet6.1%5 Az anonimitas az internet természetes adottsaga, egyszerre kényszer és lehet0ség
is. Kényszer, mert nincs, aki szabalyozza, és ha masokat kiviilrél nem szabalyoznak, akkor
az individuum sem szabalyozza 6nmagat. Lehetéség, mert az egyén az anonimitas altal
olyan gondolatokat is el mer mondani, melyeket egyébként nem mondhatna el, ezaltal még
szabadabbnak érzi magat. Czeizer Zoltan ugy fogalmaz, hogy a delinearizacié nemcsak a
szovegben, hanem a személyiségben is végbemegy, s a multiplex személyiségnek nem kell
mindig ,,6nmagat hoznia”, nincs egyetlen identitas linearis bortonébe zarva.'%

Ma elsésorban azokra alkalmazzuk a multiplex személyiség kifejezést, akik a neten
keltenek €letre tobb személyiséget, vagy valtoztatjak az ellenkezdjére a nemi identitdsukat.
Ettél fiiggetleniil nem szabad elfelejtentink, hogy tobb személyiségii irok ezelétt is voltak.
Példaul Romain Gary szamtalan alnéven is publikalt, raadasul 6 az egyetlen, akinek igy a
Goncourt-dijat kétszer is odaitélték. Fernando Pessoa, a portugdl ,,modernismo”
kiemelked6 egyénisége legalabb nyolcvanhat alnéven és stilusban irt, valamint sajat neve
alatt is publikalt kiilonb6z6é nyelveken, minden alteregéhoz kiilon életrajzot, horoszkopot
¢s alairast is kitalalt.

Eletiinkben tobbféle szerepet jatszunk, st egy nap is tobbféle szerepet alakitunk, és
ez a ,sokféle vagyok” egyszerre szolgalja kizsakmanyolhatd, tobbszords

foglalkoztatasunkat és a még tobb szabadidé szimuldcidjat. Az internetes multiplex

1851 d. VALDINGER Gébor, Az Internet szellemisége = Az Internet Mitosz, szerk. CZEIZER Zoltan, CSANADY
Marton, Székesfehérvar, Kodolanyi Janos Féiskola, 1999 (Kodolanyi fiizetek, 3).
http://mek.niif.hu/01400/01437/html/kod03.htm [2013.10.27.]

166 CzEI1ZER Zoltan, Virtudlis honfoglalds az Interneten, Uj Holnap, 1997/majus.
http://oldwww.uni-miskolc.hu/city/Olvaso/ujholnap/97majus/czeizer.html [2013.10.27.]

56



10.14750/ME.2015.013

személyiségek sokszor csak menekiilnek a realitdstol. llyen személyiség a konyv alakban is
megjelent magyar online regény hése, Jake Smiles, aki egyben szerzdje is annak a miinek,
amely raadasul két szinten, az ugynevezett valésagban €s egy interaktiv, tobbszereplds
halozati jatékban jatszodik. ,,Az elbesz€ld hol elsé személyben, hol harmadikban meséli a
torténetet, mely tehat nagyon nagy részben e két szintet atjard identitasproblémaknak is
torténete.”'®” A nevet illetéen pedig egyetérthetiink abban, hogy alnevet leginkdbb annak
érdemes felvenni, akinek az eredeti neve sem ismeretlen, igy sejthetd, hogy Jake Smiles
mogott is egy jol ismert tehetség lappang. Rogton fel is vetddott par név az irodalméarok és
az esztétak korében, s teljesen természetes, hogy sok olvasénak nyomozhatnékja tdmadt a
szerzO kiléte utan, hiszen a fenti alnéven irott mii meg is nyerte az els6 magyar online
regénypalyazatot. Az ir6 mindenesetre komolyan vette a rejt6zkodést, mert alakja néhany
év elteltével is irodalmi rejtély tudott maradni.’®® S hogy meddig tarthat az anonimitas? A
korabbi alneves irodalmi vallalkozasok sokszor nem vették igazan komolyan a
rejtézkodést, vagy komolyan vették, de kudarcot vallottak, mert a szdvegek végiil kivétel
nélkiil, minden egyes esetben be-, illetve visszaillesztédtek egy-egy mar ismert irdi
¢letmiibe.

A hamis személyazonossaggal valo visszaélés modjai az interneten is nagyjabol
ugyanazok, mint az élet mas teriiletein, azonban itt sokkal konnyebb hamis adatokkal élni.
A vilaghalon publikéld, az online miifajok szerzdjeként ismert vagy tobbnyire nem ismert
alkotok sokféle okbdl vehetnek fel hamis személyazonossagot. Vannak, akik egyszeriien
nem sajat ,,igazi” személyiségiiket akarjak megmutatni, hanem egyfajta szerepet jatszanak.
Elrejtéznek egy felvett név mogé, és alarc mogiil cselekszenek. Esetleg nemi identitasukat
akarjak megvaltoztatni, és ehhez hasznalnak 01j személyazonossagot, mint ahogyan az a
hagyomanyos, nyomtatott irodalomban is megtorténik. Oket nyugodtan besorolhatjuk azok
kozé, akik szeretnék anonimitasukat megOrizni, csak emellett sajat karakteriiket is
szeretnék megvaltoztatni, €s ezzel az U) személyiséggel ¢€lik virtudlis életiiket. A
szerepjatékban is felvallal az ember egy karaktert, amely lehet, hogy hasonlit ra, de az is
eléfordulhat, hogy teljesen kiilonbdzik a valds személyiségétdl. S6t, ha megunja, akar le is
cserélheti, és felvehet egy masik karaktert 0j tulajdonsagokkal. Esetleg a kettdt vagy tobbet

egylitt is viheti tovabb, mindig az adott, soron kovetkezd karakter jellemébe ¢€lve bele

167 BEDECS Laszl6, Mindenki Smiles — kdnyvkritika, 2001.
http://www.kontextus.hu/hirvero/kony 01 49.html [2013.10.27.]

188 T ApAl Rita, Magyar Kiberpunk — Jake Smiles: 1 link, 2004.
http://www.kodolanyi.hu/szabadpart/22/22_muv_tapai.htm [2013.10.27.]
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magat. S a karaktertdl egyaltalan nem fiiggetlen a felvett név és vardzsa. Egy-egy név
meghatdrozza viseldje sorsat, mert a neveknek torténete és varazsa van.

Nyilvanvalod, hogy a szerzdség kérdései napjaink 0j kézlésmodjait figyelembe véve is
megkeriilhetetlenek, a szerzoségfogalom nem vesztett érdekességébdl, s6t még fel nem
deritett — egyes esetekben eddig nem is 1étezd — teriileteket érint az irodalomértelmezés
kihivasaként. A differencidlodott szerzokép igényli a differencialt szakteriiletekre valo
belépést. Ahogy a digitalis textusok vizsgalatanal hangsulyozzuk az interdiszciplinarités
fontossagat, Ugy ez esetben is tudomanykézi teriiletrél van szo, irodalomnak,
szociologianak, esztétikanak, etikanak, jogtudomanynak, so6t a jatékelméletnek az

Osszekapcsolodasa hozhat csak valaszt egyes kérdéseinkre.
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VI. KREATIV ALKOTASMODOK

Ertekezésem elsdsorban elméleti iranyultsag, annak a digitalis kozegnek a sajatossagaival
szerettem volna foglalkozni, amely az irodalom teljes rendszerére hatast gyakorol. Bar nem
célom az Ujmedidlis kornyezetben megjelend mivek részletes elemzése, azt gondolom,
mégsem lehet a hipertext elméletét, az interaktivitas és az intertextualitds vagy €ppen a
kanonizaciéo kérdéseit ugy érinteni, hogy ne hivatkoznank az 0j kozlésformak egyes
tipusaira, konkrét alkotdsokra. Nem véletleniil all az értekezés fokuszaban ez a fejezet,
amelyben bemutatom azokat a fobb alkotasmodokat és kezdeményezéseket, amelyek az 0j
kozegben nyertek 1étet, talaltak médiumot vagy jutottak el a befogaddjukhoz. Azért nem
sziikitem le a kritériumokat a hipertextekre vagy a kizarélag a digitalis kozeg altal életre
kelthet6 alkotasokra, mert ugy gondolom, ett6l sokkal tagabb az a korpusz, mely 1j
értékekkel gazdagitja az irodalmi palettat és tantiskodik arrol, hogy szerzoi kreativitds és
kisérletez6kedv kimerithetetlen. Ez¢ért is valasztottam a kreativ szovegek elnevezést ezekre
a miivekre, melyek a hagyomanyos miifaji kategéridkkal nem definidlhatok pontosan, még
akkor sem, ha figyelembe vessziik a mifajelmélet és a mifajkoncepcié folyamatos
véltozasait.’®® Véleményem szerint a digitalis irodalom megismeréséhez fontosabb az
egyes alkotasok eszétikai vagy miivészi stitusdnak megfogalmazasa, mint a miivek
besorolasa, miifajként, irdnyzatként, esetleg kisérleti irodalomként valo definidlésa. Ezzel
0sszhangban Block egy multidimenzionalis rendszer 1étrejottét 1atja, melyben a befogadas,
a kommunikaci6 és szamos mas szociologiai és kulturalis teriilet is érintett, s a technikara
nem korlatozhaté digitalis irodalomnak bar megvannak a kritériumai, megismerésiiket
elsésorban nem a tipologia segitheti.}’® Hasonlo a torekvése Gyorgy Péternek, aki szerint
»lényegi kérdés az irodalom multimédiaként vald megértése ... a széles kontextus
megformalasa”’?, hiszen aminek tandi vagyunk, az nem mads, mint az irodalomtorténetnek
a kortars kultura univerzalizmusaval val6 taladlkozasa.” Az altalam hasznalt kreativ jelzd is
tagabb asszociacios térrel rendelkezik, utal arra a leleményességre, amelyet az Uj kozeg
igényel a mivet 1étrehozo embertdl, ugyanakkor arra a teremtderdre, melyet megkovetel a
befogadotol, s nem kevésbé annak az alkotasnak a jellegére, mely gyakran egyarant

figyelmet érdemel strukturdjaban, nyelvi és vizualis funkcidjaban.

169 |_d. WELLEK-WARREN, Az irodalom elmélete, i. m., 238.
170 Ld., BLock, Digital poetics..., i. m., 231.
1 GYORGY, Szévegek és (al)nevek..., i. m., 35.
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1. ONLINE REGENY

Az 0j kozlésmoddok sordban gyakran taldlkozhatunk az online regény elnevezéssel. A
terminologia kialakulatlansaga kovetkeztében sokszor alkalmazzak ezt a fogalmat olyan
miivekre is, melyek bar csak az interneten érhetdek el, a tarolasi forman kiviil mindenben
azonosak a nyomtatott valtozatokkal. Mint kordbban utaltam ra, az ilyen irdsok nem
sorolandok a digitalis irodalom témakorébe, és az online jelzd sem alkalmazhatd rajuk.
Nélkiilozik az olvasoi interaktivitast, nem nyitottak semmiféle beavatkozasra, tovabbirasra.
Csupan tjszertisége, s a konyvkiadasra és a terjesztésre gyakorolt hatdsa miatt emlitek ra
egy példat az aldbbiakban.

Néhany éve a tengerentilon tortén az a publikacids kisérlet, melynek soran tobb
ezer ember toltotte le a horror és fantasztikus irdsairdl ismert Stephen King honlapjarol a
,»The Plant” (A novény) cimii folytatasos regény elsé részét. King maig befejezetlen és
magyarul kiadatlan folytatasos elektronikus regényének hat része 2000-ben jelent meg az
interneten. A hatodik rész elkésziilte utan az ir6 eldszor csak sziineteltetni akarta a
projektet, &m 2006-ban miivészi kudarcnak nevezte a projektet, és ugy nyilatkozott, hogy
minden bizonnyal nem fogja folytatni a regényt. Kezdetben tgy tiint, a legtobb olvasd
elfogadta az 10j honorarium rendszert, melynek keretében az ird6 egy dollart kért
letoltésenként. A regényt Ot honapon keresztiil tették kozzé az interneten, minden
honapban egy-egy fejezetet. Az els6t mintegy 120 ezer fizetd olvaso toltotte le. Az utolso
honapban negyvenezer latogatoja volt a honlapnak, mely akkor kezdte az 6todik rész
megjelentetését. A latogatok tobbsége ekkor mar nem volt fizetdvendég. A legtobb olvaso
nehezményezte, hogy a letoltés ara mar fejezetenként két dollar a kezdeti egy dollar
helyett, noha a szerzd a regénnyel kapcsolatos forumon kijelentette, hogy a teljes regény
ara 13 dollar alatt lesz. A kezdeteknél valosziniileg sokan tulértékelték King kisérletének
jelentdségét, ahogy talértékelik a zards koriilményeit is. Ez a latogatdszdm tisztes
mennyiség ugyan, de nem egy Stephen King-regény esetében. A maga modjan ez a kisérlet
arra keresett valaszt, vajon az olvasok hajlanddk-e az interneten keresztiil megjelentetett
regényért fizetni nagynevii szerzéknek. Az eredmény azt mutatja, hogy az olvasok ebben a
formaban még akkor sem hajlandok fizetni a weben kiadott regényekért, ha azok neves
irok miivei is. A kezdeményezOk persze hibasan azt gondoltak, hogy a tiirelmetlen
amerikai olvasok6zonség valdsaggal lerohanja majd a honlapot az ujabb fejezetek

megjelenésekor. A mai olvasdk azonban mar egészben akarjdk megkapni a regényeket.

60



10.14750/ME.2015.013

Tiirelmetlenségiik képtelen elviselni az egyes fejezetek megjelenése kozott kimaradod
egyhonapos idészakokat. ,,4 novény” foként azért nem toltdtte be a hozza flizott
reményeket, mert a szerzé ¢és a kiadok nem voltak tisztaban az olvasok6zonség
természetével. Ez a kisérlet oGnmagaban azonban nem igazolja sem a netes médiaterjesztés
sikerességét, sem sikertelenségét. Egy projekt volt, mely lazba hozta a publikacios
iparagat, amely sokszor még mindig csak ismerkedik az internet adta lehetségek
kovetkezményeivel. Tobb konyvkiadd figyelte, hogy Kingnek sikeriil-e kikapcsolni az
elosztasi lancbodl a kiadot, s kozvetleniil eljutni az olvasokhoz ugy, hogy kdzben szamara
nyereséges az lizlet. Az ir6 az internetes vasarlasi szokasokat is szerette volna ezaltal
tesztelni, de szandéka volt, hogy megvaltoztassa azoknak az embereknek a gondolkodasat,
akik szerint a vilaghalon minden ingyen van. Stephen King esete egy bestseller ird
probalkozasa a vilaghalon. A kezdeményezésnek azonban legalabb akkora volt a
promocios jelentdsége, mint a valos tartalma.

A 2004. év végén viszont mar egy mufajtorténeti szempontbol is jelentds
kezdeményezésrdl adott hirt a vilagsajto. Internetes kollektiv regényként aposztrofaltak azt
a mivet, mely az év egyik legnagyobb konyvsikere lett Japanban. Nem ujkeletii az 6tlet,
hogy az interneten barangolok koézdsen irjanak regényt, a korabbi probalkozasok azonban
kudarcba fulladtak egészen 2004-ig. Az ekkor sziiletett prozai mii hagyomanyos kiadasban
is megjelent, egy honap alatt nyolc Gjranyomast ért meg, és 416 ezer példanyt adtak el
beldle. A vonatember (Densa Okoto) cimil milvet a japan Sincsosa konyvkiado jelentette
meg Hitori Nakano fiktiv szerz6i név alatt. fr6i azonban azok, akik iizeneteikkel,
leveleikkel elarasztottak az egyik legnagyobb chateld japan internetes portalt. Minden
akkor kezdodott, amikor az egyik barangold elmesélte, hogy egy vonaton beleszeretett egy
lanyba, akit 6 védett meg egy részeg molesztalasaitol. BeszélgetOtarsaitol segitséget kért,
mert szeretett volna a lannyal randevizni, de nem volt tapasztalata a lanyokkal. A
,vonatember” felhivasara megindult a kollektiv versenyfutas a Hermesnek nevezett lany
kegyeiért. A kiado egyik vezetdjének tamadt az otlete, hogy néhany onkéntessel kar6ltve
valogassanak az e-mailekbdl és az iizenetekbdl, hogy kikerekedjen a torténet. A konyv
végiil oktoberben jelent meg, elképeszté sikerrel. A kiadd szerint A vonatember nem
teremtett iranyzatot, viszont fogadtatasa azt mutatta, hogy mély, kollektiv igényeknek felel
meg, s hianyt t6lt be ezen a téren. A siker egyik zaloga az volt, hogy Japan 128 millio
lakosanak nagy része mar akkor is rendelkezett internet-hozzaféréssel személyi
szamitogépeken, illetve a mobiltelefonok legujabb nemzedékén, és a fiatalok kozott az

arany kozelitett a 100 szazalékhoz. Ezen beliil van egy harommillids ,.kemény mag”, a
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videojatékok és a rajzfilmek manidkusai, akik fenntartjak a japan 0ssznépi képzelderdt. Az
6 tarsadalmi életiik inkabb a vilaghalon zajlik, mint a valos vilagban.

A kiilfoldi példak mellett Magyarorszagon is voltak illetve vannak figyelemremélto
kezdeményezések. Bar online regény nalunk még gyermekcipében jar, technikai és
tartalmi lehetdségei mégis 0j horizontot nyitnak. Ma még tobb benne a szabadossag, mint a
szabadsag, am az 0j forma j tavlatokat, jaratlan utakat nyithat az irodalom rengetegében,
ami azért elényOs, mert itthon nem a bestseller irok vilaghalon valdé megjelenése, hanem a
tehetségkutatas lehet az egyik cél. A Magvet6 Kiado és az Origo internetes portal 2000-ben
hirdette meg az els6 magyar online regénypalyazatot, amelyre 126 szinopszis érkezett. A
Morcsanyi Géza (a Magvet6 igazgatdja), Zavada Pal (ird) és Gyorgy Péter (esztéta) alkotta
zsliri hét szerz6t valasztott ki, az 6 regényfejezeteik keriiltek fel hétr6l hétre az Origo
oldalara. Tobben kihasznaltak az internet adta lehet6ségeket, és képeket, hangokat,
linkeket fiiztek miiveikbe. A kozonség két héten at szavazhatott kedvencére, tehat az
olvasoknak is lehetségiik volt a neten keresztiil az alkotasi folyamatba beleszolni. Az
online regénypalyazatot folyamatosan kisérték az Origo forum csatornajan a
hozzéaszolasok, kritikai megjegyzések, amelyek hol a szovegekre reflektaltak, hol pedig az
online regény miifaji sajatossagait elemezték. Ez az iras ténylegesen az interneten sziiletett,
hétrdl hétre 1) fejezetét ismerhette meg a webet latogatdé kézonség. Hat hét utan ujabb
szavazas kezd6dott: a zsiiri harom szerzének adta meg a lehetéséget, hogy befejezze a 33
fejezetbdl all6 online regényt. A versengés 2001 tavaszan zarult le. A palyazat két nyertese
Garaczi Laszl6 MetaXa és Jake Smiles 1 link cimii miive lett. Mivel az elektronikus
levélben leadott kozonségszavazatok szdma minimalis eltérést mutatott a dontébe jutott
harom miinél, a zslri gy dontott, hogy a kozonségdijat is megosztjak az emlitett két
szerz0 és a harmadik, Majoros Sandor (Hazatérés) kozott. GyOztest csak aprilis végén, a
konyvfesztivalon hirdettek. A kozonség és a zsiiri altal legjobbnak itélt gydztes ,,Jake
Smiles” miive a Magveté Kiado jovoltabol azota nyomtatott formaban is olvashato, de azt,
hogy a valdsagban ki lehet a szerzd, sem a zsiiri, sem a kiadé6 nem hozta nyilvanossagra.
Jake Smiles kiléte irodalmi rejtély volt, a virtualis sajtotajékoztaton sem fedte fel a kilétét.
Neve az interneten hasznalatos becenév, vagy ha ugy tetszik ir6i alnév, a mogotte rejt6zo
valos személyr6l nem voltak hiteles informaciok, csupan e-mailben lehetett vele érintkezni.
Az 1 link figyelemre mélté miifaji ujitasa, hogy az internetkor feltételei kozepette ujraérti a
szerzdi (al)nevekkel valo jaték romantikus hagyomanyat, a szerzdi figura virtualitasa, has-
vér megalkothatatlanséga a szoveg prozapoétikai elemei koz¢é tartozik. Viszont teljességgel

érthetd, hogy a konyv olvasasa utdn vagy ¢ébred a befogadoban a ,valodi” szerzd
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megtalalasara: megnyugtatd lenne, ha a stabil énhatarok nemlétezésérdl szolo szoveg
szerzdje jol azonosithatod identitassal rendelkezne, s ha a személyiség szétszalazodasaval
sokkolo konyv egy ép és csodalatra méltd szellem munkdajanak bizonyulna. Masrészt, ha
egy alnéven irott szoveg megnyer egy regénypalyazatot, és foleg ha az az elsé magyar
online regénypalyazat, sok olvasonak Ohatatlanul nyomozhatnékja tamad, megndé a
tarsadalmi igény a leleplezés irant. Amint az inkognitoban maradt szerzOvel késziilt
interjubol kideriil, 6 is ¢ médium egyik természetes adottsaganak tekinti az anonimitast,
ami leginkabb arra szolgal, hogy valakit leplezzen, mentse a vallalhatatlant, és altalaban
csak addig tart, amig az ember konzekvensen titkol6zik. Az 1 link ezaltal biztos, hogy nem
szerz6i szoveghez, hanem binaris adatok halmazahoz kapcsolddik. Még izgalmasabb a
helyzet azaltal, hogy Jack Smiles tulajdonképpen harom alakban van jelen a regényben:
mint a mi f6hdse, a fészerepld virtudlis alakja, valamint irdé/narratorként is, aki egyes szdm
harmadik személyben kommentalja az eseményeket. A mii érdekessége, hogy a harom
személy alakja a regény sordn OsszemoOsodik. A végtelen hosszisagunak tiind
mondatfolyamokban szdmtalan esetben eléfordul, hogy mind a harom alak egyszerre van
jelen. A narrator szerepe elengedhetetlen, mert nélkiile sok esetben az ir6 és ezaltal a f6hos
gondolatmenete igen csapongo.

Kiraly Levente, az 1 link konyvszerkeszt6je szerint teljes értékli kortars irodalmi
alkotasnak tekinthet6 az interneten sziiletett mii. Jack Smiles regénye kalandos utazas a
kibertérben, érdekes elegyitése a virtualis és a valos vildgnak. A féhds szdmara a valos a
valdtlan, a kibervilag az élet valddi sikja. Ezek hidnydban elveszettnek érzi magat. A
foldon tett rovid latogatasai soran is vissza-visszanyulik a biztonsagot igéré képzelgésbe.
Gondolataiban egy percre sem tud elszakadni a virtualis vilagtol. A regény torténetének
nagy része ugyan a virtudlis valosagban zajlik, mégis hagyoméanyos problémakat
boncolgat. Az irodalmi, filozofiai, pszichologiai, és nem utols6 sorban naprakész
technoldgiai miiveltség mellett szol személyes tapasztalatokrdl: virtudlmészarlassal és
online flortoléssel toltott €jszakakrol, hosszii és nem zokkendmentes hazassagrol,
gyereknevelésrdl, és a munkahelyen atélt megalaztatasokrol. A vilaghald nytjtotta Gjabb
lehetéségekkel is megismerkedhet az olvasd. Van olyan fejezet, mely teljesen chatelésbol
all, s ravilagit a chaten alakulé szerelem jellemzdire, vagy a XXI. szazadi személytelenség
problémaira. Am az e-kultira jelenségei és a mai kommunikacios szokasok nehezen
értelmezheték. A gyanutlan olvasé az elsd oldalak utdn azt hiheti, megértette a regény
miikodését, rajott a szoveget szervezd narracios trikkkre. A regény, gy tlinik, nem tesz

mast, mint egymasra vetiti az internetfiiggd fohds, Jake Smiles kibertérben mozg6 alakjat

63



10.14750/ME.2015.013

¢s a valods vilagban 1étez6 férfi képmasat, mintegy egybenyitja a két ,,vilagot”. Ez azonban
kozel sincs igy, a két ,,vildg” nem nyilik egymésba, nincsen, aki egymasba nyissa oket,
mert a szereplok identitdsa nem rogzitett. Barany Tibor kritikaja szerint ,,on-line
regénypalyazat ide, on-line regénypalyazat oda, az 1 link elsé pillantasra elég
hagyoményos regénynek tlinik.”*’? Szerinte az énhatarok az informatikai forradalom
hatdsara megvaltozott élet legalapvetobb hétkdznapi szituacidiban is elmosodnak, s e
fordulat el6tt sem lehettek valami nagyon stabilak. Igy hat Smiles kényve valdjaban nem a
XXI. szazad konyve, hisz meghatarozott romantikus regények mintajara miikodik: szilard
identitashatarok nélkiil nemcsak a teremtett vildgbeli erkodlcsi fogalmaink vélnak
irrelevanssa, hanem a valosag és a fikcio elkiilonithetésége is kétségessé lesz. Emellett a
szerkezet is hagyomanyos, a tobbféle dialdgustechnikaval elGadott parbeszédek
valtakoznak leiré részekkel, s mindaz megtalalhato, amit egy sodrd lendiiletli akcio-
kalandregénynél megszokhattunk. Véleményem szerint azonban sokkal tobbrél van szo,
mint formai 0jitasrol. A tényleges interaktivitas, a virtudlis valosdg s az egységes
elbesz¢€l6i identitds hidnya ha nem is paradox jellemzdi a hagyomanyos regénynek, mégis
egy Uj miifaj elézményei, mely altal felvetett kérdésekhez a kritikus kozonség még nem
szokhatott hozza.

A masodik magyar online regénypalyazatot 2002 elején a Magyar Nemzet hirdette
meg az olvasoknak Dulalav cimmel. Ez a fiatalabb korosztalyt megszolitdo kezdeményezés
kisebb visszhangot valtott ki. A szadzkezes netregény néven is nevezett kisérlet lényege az
volt, hogy egy roviden vazolt alaphelyzetbdl indulva, s a megadott szereploket ismerve
mindenki elkezdhette irni a folytatast. A prézan kivil elfogadtak forgatokonyv-,
radiojaték- szinmirészletet, sms-t, képregényt, fényképet, grafikat, festményt és egyéb
,muelfajulasokat”. A szerkesztd szerint mindent, ami el6revisz. A legsikeriiltebb
valtozatokbol egy ismert ird, Temesi Ferenc rakta Ossze a regény torténetét.

Majoros Sandor mar emlitett, 2004 6ta miitkodd irodalmi honlapjan napjainkban is
folynak kiilonboz6 kollektiv regényirasi kisérletek. Ennek az irodalmi jatéknak a
résztvevdje egy olyan alkotokdzosség tagjava valik, ahol jatékos formaban, 6nmaguk és az
olvasok szorakoztatdsara hoznak létre sokkezes miiveket. Mindekdzben folyamatos
szakmai segitséget, irastechnikai Utmutatast és konzultacios lehetdséget kapnak, a
legkitartobbak ¢és a legtehetségesebbek pedig akar pénzt is kereshetnek ezzel a dologgal.
Minden évben van legaldbb egy tehetségkutatd palydzatuk, amelynek elsddleges célja

minél tobb irastudd ember ,.elcsabitasa”.

172 BARANY Tibor, Szellem a gépben, Elet és Irodalom, 2003. 01. 03.
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Uj vizeken jarunk — mondhatjak az emlitett regények site-jai kozt ,,szorfozgetk” —,
a literatura 0j vizein. Az irodalomtorténészek mégis Ovatosan izlelgetik a netregény, az
online regény vagy a kollektiv regény kifejezéseket. Jelentds résziik szerint egyel6re csak a
forma jelent ujdonsagot, a hozzarendelt tartalom messze a technikai lehetéségek alatt
marad. Tual az elsé online regénypalyazatok tanulsagain, de az utokor értékelésétdol még
innen, szamos gondolat vetddhet fel az olvasdéban. A jové irodalma kezd kirajzolodni
orrunk el6tt a monitoron, vagy ,,lesz ez még igy se”? Taldn még évtizedek kérdése, hogy
eld6ljon az els6 magyar online regénypalyazatok ,,dobogds” miiveinek sorsa: azaz
bekeriilnek-e a halhatatlan remekmiivek csarnokaba, avagy a halozati enyészet martalékava

lesznek. Mindenesetre ma még valodi unikumnak szamitanak ezek az alkotasok.
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2. DIGITA(L)IRA

A prozai miifajokhoz hasonléan szamos lirai miinek hordozdja a vilaghald, am ezek
nagyobb részénél szintén nem beszélhetiink digitalis irasokrol. Az elektronikus tarolasi
formatol még nem valnak ezek a kdltemények miifajtérténeti szempontbdl kiilonlegessé, az
adathordozotol eltekintve minden ismérviikkben azonosak a nyomtatott versekkel. Ami
miatt mas megkdzelitést igényelnek, az a médium és a szoveg kapcsolata. A digitalizalas
mikéntje vet fel olyan kérdéseket, amelyek inkdbb a filoldgia teriiletére vezetnek.
Ertekezésem szempontjabol érdekesebbek azok az alkotasok, melyek sziiletésében szerepet
jatszik a szamitogép. Mivel irdsomban az 0j kdzlésmodokban rejld kreativ lehetdségeket is
vizsgalom, s nem kizardlag a hipertext alapt szovegekkel foglalkozom, a versgeneratorral
késziilt alkotdsok, azaz a sz6 szorosabb értelmében vett szamitdgépes koltemények mellett
itt ejtek szot az online kozeg altal szerepet kapd interaktiv versekrdl és a képernydn
megjelend dinamikus képversekrdl, vizualis kolteményekrol is. Ezt a formai és tartalmi

sokrétliséget hivatott érzékeltetni a fejezet szojatékos cime.

a) Versgeneralas

Barmely miifajrél is essen sz6 a digitalis irodalom témakorében, az elektronikus eszkdzok
nagyrészt megmaradnak a szoveghordozd, az interaktivitast, a hipermedialitast megteremtd
kozeg szintjién. Vannak azonban esetek, amikor a gép, pontosabban az ember altal
szerkesztett program beavatkozik az alkotds folyamataba. A versgeneratorok olyan
programok, amelyek elére betaplalt szavakbol generalnak miivészi szovegeket. De hogy
teremthet-e az elektronika miivészetet, s hogy mennyire tekinthetok ezek a szamitogép
generalta versek miialkotasoknak, annak a megitélése kozel sem egyszerti.

A szamitogép altal 1étrehozott versek torténete tobb mint negyven éves, 1959-ben a
stuttgarti miiszaki féiskola korabeli szamitogépén probaltak meg el6szor kombinatorikus
verseket 1étrehozni. Theo Lutznak, az elsd versgenerator megalkotdjanak 36 szobol allo
szOvegegyiittesét néhany évvel kés6bb mar olyan probalkozasok kovették, melyben
Osszevalogatott generalt verssorok adtdk a matériat. A kombinatorikusan, mas szdval
algoritmus altal generalt szovegek azonban mar a 17. szazadi irodalomban is ismertek

voltak, fiiggetleniil att6l, hogy a technikai fejlodés csak késébb tette lehetove
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elterjedésiiket és a kompjaterek képernydin valdé megjelenésiiket. Jelentds eldrelépés az
1970-es években kovetkezett be, amikor az USA-ban Computer Poems cimmel
nyilvanossa valt a szamitdégépen alkotott versek elsé antoldgidja, majd Franciaorszagban is
foglalkoztak irodalmi kutatocsoportok (Oulipo csoport, Alamo csoport) szamitogépes
szoveggeneralassal. Tobb hasonld elven miikodé programot mutattak be ez iddben.
Jelentés mérfoldké volt Raymond Queneau, francia kolté Cent mille milliard de poemes
(Szazezer milliard koltemény) cimii, eredetilieg papir alapu miivének szamitdgépre vitele.
Az els6, szamitogéptol elvalaszthatatlan, vagyis csak képernyon olvashatd, am
klasszikus mércével is mindsithetd irodalmi miivek tobbnyire egy kombinatorikus
programmal kiegészitett szovegszerkesztovel késziiltek, s 1ényegileg abban tértek el a
hagyomanyos linearis miivektdl, hogy a befogadd tetszés szerint valaszthatott az
események lehetséges variansai koziil. A kartyalapként kezelhetd részleteket magneses
adathordozon raktaroztak, s a programmal Ggy csoportositottak, hogy egyszer az egyik,
masszor a masik valtozat szerint kovették egymast. A belso tartalmat késobb is a parancsok
egymasutanja, az algoritmus hatdrozta meg. Egy irodalmi miivet generald algoritmusnak
mind a nyelvi struktira, mind az esztétikai szerkezet miik6dését tudnia kell formalizalni, s
e kettdt kombinalnia is sziikséges, ugyanis a koltészet a hibatlan nyelvi megformalasnal
tobbet kovetel az alkototol. Az algoritmus alkotdjanak kdvetkezésképpen elére modellalnia
kell késziil6 miive nyelvi és esztétikai szerkezetének minden részletét. Az algoritmus
elkészitése a miifaj meghatarozasaval kezdddik, majd a szabalyok rogzitésével s az
adatbank létrehozéasaval folytatodik, s egy egyszerli, véletlennel kombinalé program
irasaval végzodik. Kiilonbséget kell tenni a tisztan kombinatorikus és a nyelv szerkezetébdl
adodo lehetdségeket is figyelembe vevd programok kozott. A miivészi megformalas fligg
attol is, hogy a generator szokészletbdl, egy lexikonbol vagy egy tudatosan szerkesztett
adatbazisbol valogatja a felhasznalt szavakat. Egész mast jelent a miivészi megformalas
egy disztichonokat készit6 és példaul egy dadaista versgeneratornal. Vincent van Mechelen
csak azt tartja valddi szamitdgépes koltészetnek (original computer poetry), amikor a
programoz6 adja meg a szamitogépnek a szintaktikai struktiurat és a szavaknak azt a
listajat, amelybdl a gép dolgozhat, tehdt nem egy mar korabban létezd lexikai és
grammatikai struktira masolatarol van szo. Ez utobbi, pusztin imitativ koltészetet

derivativ szamitogépes koltészetnek nevezi.l’

173 MECHELEN, van Vincent, Computer Poetry, 1992.
http://www.trinp.org/Poet/ComP/ComPoe.HTM [2013.10.27.]
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A programozassal késziilt, valamilyen programnyelven felépitett mii az alkotas
folyaman létrehozott programnak egyetlen megvalosulasi lehetdsége. A program futtatasa
ad életet a minek, de mas mulvet nem tud életre kelteni, azaz mas mi futtatasira — és
egyaltalan, semmi masra — nem alkalmas. M és program elvalaszthatatlanok. A generalt
alkotasok kinyomtatasara altalaban nincs lehetdség, 1étiik a monitoron egy meghatarozott —
az gjraolvasast mar nem engedo — iddpillantig tart csupan.

Az els6 magyar nyelvii szamitogépes irodalmi kisérlet a Bécsben €16 Tubak Csaba
nevéhez flizodik (1979). A szoveggeneralds f6 kellékei nala a kdvetkezok voltak: szotar,
véletlent kivaltd programkomponens, a generalasi folyamat eldidézéséhez sziikséges
valtozok és a foprogram (mondatszerkezetek, ragok tdblazata, generalasi szabalyok stb.).

A tulajdonképpeni elsé magyar szamitogépes versgenerator, a Disztichon Alfa
(1993) megalkotoja Papp Tibor, a parizsi Magyar Miihely szerkeszt6tagja. A Disztichon
Alfa a virtualis miforma egyik legkiérleltebb megmutatkozasa. Olyan algoritmus,
amelyben az olvaso is részesévé valik a teremtd aktusnak, azaz a program beinditasa altal
¢letre hivott disztichonok megjelentetésének. Az ilyen programok megkérdéjelezik az
irodalmi miivekr6l alkotott arisztotelészi definicidinkat. Papp Tibor szilardan hisz abban,
hogy: ,,Az irodalmi célzatl szoveg- és versgenerator programok léte alapjaiban renditi meg
az irodalmi miivekkel kapcsolatos fogalmi vilagunkat.”*’* Ami a miiben az olvasonak a
véletlenbdl adodonak tinik, azt a szerz6 ugyanugy kontrollalja, mint a tobbi nem
véletlennek latszo részletet. Beszélhetiink ugyanis ,,véletlenr6l” és ,,iranyitott véletlenrél”,
a versgeneratorok esetében ez utobbi a meghatdrozo, ami azt jelenti, hogy a képernyOre
keriild részletek mind kivalasztott, elére megalkotott halmazok, a véletlen csak annyiban
jatszik szerepet, hogy az eldre elkészitettek koziil a véletlen jatéka folytan melyik keriil
helyzetbe. Ugy is mondhatjuk ezt, hogy a generalt versek generalasat végzé program
»gondolkodasmodja” magan kell hogy viselje a szerzd virutalis ujjlenyomatat. A generalt
szovegek az Oket el6allitd programmal egyiitt egy személy alkotoi teljesitményének
eredményei. Ennek koszonhetd, hogy a megfelelden generalt versek egységes alkotasok,
nem pedig széthulld, véletlenszerlien Gsszerakott szovegek. ,,A kolt6 szerepe a tekintetben
véltozott meg, hogy nincs befolyasa a versépités teljes menetére.”’”® Nem véletleniil
hasznaljuk a program készitdjének megnevezésére a koltd szot, hiszen a program

miikodése, és a program altal 1étrehozott miivek nagymértékben fiiggenek az algoritmus

174 papp Tibor, Mizsaval vagy mizsa nélkil? : lrodalom szamitégépen, Bp., Balassi Kiado, 1992, 153.
175 SZOMBATHY Balint, A konkrét kéltészet utjai.
http://www.artpool.hu/Poetry/konkret/konkret.html [2013.10.27.]
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elkészitéjétél. Papp Tibor, a programozott irodalmi miiveket k6z16 parizsi alire folyoirat
szerkesztdje szamara sem kétséges, hogy ,,nem a gép irja a verset, hanem az a programozé
(a mi esetiinkben) kolté, aki az algoritmust megalkotta.”'’® Kelemen Erzsébet szintén
felhivja a figyelmet arra, hogy a szerzé latszolagos tavollétében ott van a jelenlét is, hiszen
az egyes alkotasok nyelve és forgatokdnyve gyakran tobb éves alkotdomunka eredménye,
amelyben mindent pontosan meg kell tervezni.l’” Felvetédik a kérdés, hogy létezik-e egy
olyan hatar, amelyen tal a generalt mii mar fiiggetlenedik a program alkot6jatél, mar nem
viseli magan a koltéi kézjegyet, mert olyan program altal késziilt, amely az Osszes
lehetséges versformat, a grammatikai apparatus teljességét és a szokincs tobbmillios
készletét képes felhasznalni.

A szerz6i poziciorol szot ejtve itt is hangsulyt kell helyezni a digitalis irodalom
altalanos sajatossagra, a befogadot tarsszerzdi szerepbe juttatd alkotdsmodra. Az olvasé a
program elinditasa és megallitasa, sot onmagéaban a miinek életet ado aktiv jelenléte altal is
részévé valik a versteremtd aktusnak. A befogadd fontossagat mindennél jobban
érzékeltetik Kecskeméti Géabor szavai: ,,Ha igaznak tartottuk eddig, hogy egy szdveg
befogad6 nélkiil nem irodalmi mii, csak fizikai 1étezd, akkor ezentul azt kell tartanunk,
hogy bizonyos szovegek még fizikailag sem létezok befogado nélkiil; csak akkor sziiletnek
meg, amikor a programot elinditom valahol, és csak az enyémek, senki masnak — a
valosziniiség szabalyai szerint — nem irédnak meg.”'’® Hogy pontosan egy bizonyos
szovegvaltozat valosul meg, szintén a programot miikodésbe hozod befogadonak
koszonhetd. A nehézséget nemcsak az alkotasmad illetve a szerzéi és a befogadoi szerepek
megitélése okozza, a kérdések ott rejlenek a befogadas mikéntjében is. Az olvasé sokszor
nem tudja a verset sziiletésének koriilményeitdl elvonatkoztatni, nem tudja ugy befogadni a
generalassal létrehozott verset, mint egy hagyomanyos alkotast. Szerepe lehet ebben a
Szombathy Balint altal vazolt kezdeti magyardzatnak, mely szerint a szellem koreiben
mozgo, eredetileg szemantikai alkata koltészet ellentétben all az érzéketlenséget
megtestesitd gépek alaptermészetével.l’”® Bar késébb elfogadotta valt, hogy a kiemelt
szerepkorli, dnmagat kozpontba helyezd koltoéi ,.n” helyébe egy személytelen (gépi) és
egy személyes (tervezdi) tényezd keriilt., de tovabbra sem valik mindig vilagossad a

befogadd szaméra, hogy a nem vart események bekdvetkezésekor mit tulajdonitson a

176 papp Tibor, Programozott irodalom, Alfold, 2010/3, 36.
17 KELEMEN Erzsébet, Papp Tibor vizudlis kéltészete, 2010.
http://ganymedes.lib.unideb.hu:8080/dea/bitstream/2437/102016/5/Ertekezes-t.pdf [2013.10.27.]
178 KECSKEMETI Gabor, 16 billié disztichon : PAPP Tibor: Disztichon alfa, Magyar Naplo, 1995/2.
179 SZOMBATHY, A konkrét kéltészet uitjai, i. m.
http://www.artpool.hu/Poetry/konkret/konkret.html
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szerzéi szandéknak és mit a szamitogépnek.'®® Az embernek el kell fogadnia, hogy
ezeknek a koltdi probadlkozasoknak egyik legfontosabb jegye a valtozékonysdg, ami
végtelen nyitottsagot kovetel téliink. Umberto Eco szerint ez a nyitottsag abban all, hogy
az embernek egész 1ényével meg kell szoknia, hogy tobbé ne szokjon meg semmit, fel kell
ismernie a valtozoban, a sémak feliilvizsgalasdban, abban a dinamikiban, amellyel a
vilagban val6 1étezés és a vilagszemlélet modjait folyamatosan Gjra fogalmazzuk, normalis
és megkiilonboztetett 1étfeltételiinket. 8!

Ezek az irodalmi miivek egyarant feltételezik a szamitogép specifikus adottsagait, a
kombinatorikus készséget, a véletlen eldidézését és az intermedialitast, s alapkérdés, hogy
van-e a minek legalabb egy olyan alkotéeleme, amely sziikségelteti a kompjuter ezen
tulajdonsagait. Mig a kombinatorika és a véletlen a digitalis technikaktol fiiggetleniil is
el6idézhetd, az intermedialitas,’®? a néz6 beleszolasa az ami, csak a szamitogépen késziilt
irodalmi miivek sajatossaga. ,,A befogadd ledllithatja, ujraindithatja a programot,
valaszthat a felkinalt ikonok, szerkezeti elelmek koziil, s ez a valasztas egyszeri €s egyedi,
soha meg nem ismételhetd valtozatot hoz létre. 183

A random modon 1étrehozott gépi lira mellett 1étezik a versgeneralasnak egy olyan
modja is, amely nem a lathaté nyelv statikus valtozatat hasznalja, hanem az ) médium
lehetdségeit jobban kihasznald kinetikusat. A nyelvnek ez a mozgd valtozata egyesiti a
hangot ¢és a vizualitast, s olyan dinamikus kép-, szoveg- és hangversek létrejottét
eredményezi, melyekben megkiilonboztetett feladat harul a tipografiara és a mozgasra. Ez
utobbi azért is jatszik kiemelt szerepet, mert a vers alkotdelemeinek elmozdulasara a
szamitogep elott korszakban nem volt példa. Ahogy Papp Tibor fogalmaz, ,,A mozgd
vizualis kolteményeket a szoveg mellett harom, a nyelvtdl fiiggetlen tényezd tartja

kordaban: az idd, a topografia és maga a mozgis.”’®* A mozgas nemcsak a harmadik

dimenziot hozhatja magaval, a szovegek 1éte mozgasuk révén kiterjed az id6 dimenzidjara

180 SAEMMER, Alexandra, Aesthetics of surface, ephemeral, re-enchantment and mimetic approaches in
digital literature, Neohelicon 36(2009), 477-488.

181 Eco, Umberto, A nyitott mii poétikaja = U0, A nyitott mii (Valogatott tanulmanyok), Bp., Gondolat, 1976,
24-58.

182 Papp Tibor intermedialitdas fogalma a befogadd beavatkozisara vonatkozik, azt jelenti, hogy a
nézd/hallgatd részt vehet egy dinamikus mil lefutdsdnak az alakitasdban. A terminus hasznalata azonban
kozel sem egységes. Simanowski példaul felhivja a figyelmet az interaktivitds, az intermedialitds és a
,rendezés” (Inszenierung) kiilonbségeire. Interaktivitdson a mi alkotasanak folyamatédban vald részvételt
érti, az ,,Inszenierung” a mii befogadas alatti viselkedésmodjanak befolyasolasat jelenti, az intermedialitas
pedig a kiilonb6z6é médiumok ko6zotti kapesolatokra vonatkozik. Az interaktivitas szerinte is fontos, de nem
kotelezd jegye a digitalis miivészetnek. Ld. SIMANOWSKI, Roberto, Interfictions. Vom Schreiben im Netz,
Edition Suhrkamp, Frankfurt am Main, 2002.

183 KELEMEN, Papp Tibor vizudlis kéltészete, i. m.

184 papp Tibor, Dinamikus kéltészet = U0, Avantgard szemmel k61t6kr6l, konyvekr6l, Bp., Magyar Mithely
Kiado, 2007, 198.

70



10.14750/ME.2015.013

is.8 Mindezek a helyenként konvergens, helyenként divergens elrendezések mégis
megtalaljak a kozos rendezdelvet. Az elsé képversgeneratort megalkotd Papp szerint ,,A
programozassal késziilo kinetikus vizualis mi alkotoelemeit (szoveget, grafikat, szint,
képet, hangot) a részletek rendezdelvei, az egész mivet pedig a rendezbelvek
Osszességének ereddje teszi irodalmilag hatékonnya.”*® Papp mindig is hangoztatta, hogy
a nyelv harom kiilonb6z6 valtozatban szolgdlja a poézist. Az irott-beszélt nyelv a
klasszikus koltészet kozege, az oralis nyelv miivészi kiteljesedése a hangvers, a lathato
nyelv pedig a vizualis koltészetben kel életre.'®” A vizualitas és az akusztika lehetdségeit
felerdsité 1) médium természetesen alkalmas a klasszikus versformak létrehozasara is, de
az alkotok észrevették, hogy az 1) effektusok parhuzamos alkalmazdsa a befogadoi
aktivitas novelésén tal a mi jelentéspotencialjat is gazdagitja. Papp Tibor 2000-ben
generalt Hinta-palinta cim{ dinamikus vizualis kélteményében a kiilonb6z6 hagyomanyos
vizualis formaciokra is talalunk példakat, gyakran szorosan kapcsolédva az Osi
versforméakhoz illetve vizudlis formakhoz. A képkoltészet az ember elsé esztétikai
megnyilvanuldsai kozé tartozik, végig kisérte és gazdagitotta az emberiség torténetét, s
megujitotta a koltdi iizenetet is. A kép a tomegkommunikéacid kiemelt komponenseként
nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy szdzadunk kultiraja vizualis kultara legyen. Nagy Pal
nem allit kevesebbet, mint hogy a vizudlis koltészet az ezredvég legfontosabb 1j irodalmi
miifajava, az elektronikus irodalom elokészitéjévé valt.!® Szombathy tgyszintén az
avantgardban reneszanszat ¢l0 képversben véli felfedezni az elézményeket: ,,A mai
komputerkoltészet torténelmi fedezetét a 20. szdzad elsé felének dadaista, futurista és
sziirrealista koltészetében is megtalalhatjuk, nem szdélva a nyomukban keletkezd
konkretista kisérletekrdl.”28 Bér a képvers a magyar irodalomnak is jelentds miifaja, hogy
a magyarorszagi vizualis koltészetnek még sincs kelld elismertsége, annak oka a kutatdsok
hianyéaban keresendd. Ezt az {irt szeretné potolni Kelemen Erzsébet hivatkozott értekezése,
— azbta Testet oltott szavak cimmel megjelent monografiaja — mely nemcsak a Papp Tibor-i
¢letmili bemutatasara torekszik, hanem a poézis eldtt Uj tavlatokat nyito alkotoi eljarasokat
is igyekszik bemutatni. A vizudlis koltészet, a hangkoltészet és a performansz a kinetikus

koltészettel és az interaktiv installacidkkal egylitt azok a teriiletek, amelyeken az

185 A befogadas id6dimenzidjara vonatkozoan lasd még: BooTz, Philippe, Poetic Machinations = KAc (ed.)
Media Poetry..., i. m., 219.

186 papp, Programozott irodalom, i. m., 41.

187 UG, Dinamikus koltészet, i. m., 196.

188 NAGY Pdl, Az irodalom uj miifajai, Bp., ELTE BTK Magyar Irodalomtdrténeti Intézet — Magyar Miihely,
1995, 90.

189 S7ZOMBATHY, A konkrét koltészet uitjai, i. m.
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ujmédiaval baratsdgot kotd poétdk Ujat alkothatnak. Hidnypotldo lehet ebben a

vonatkozasban Simanowski 2012 mérciusaban megjelent monografiaja is.'*

b) Interaktiv koltészet

Amennyiben az 0j kézlésmodok és miifajok alkotjak a vizsgalddas targyat, a lira miinemét
tekintve egy olyan verstipusrol is szolni kell, mely nem tartozik a szamitogépes koltészet
témakorébe, de magan viseli a kdzeg sajatossagait, s a haldzati irodalom sziildtte. Az
interaktiv vers ez a forma, de talan helytelen is csak a format emliteniink, hiszen ebben az
esetben a tartalmi jegyek is nagyon hangsulyosak és egyediek. Az interaktivitas kifejezése
onmagaban nem kizarélag az internetr6l szolo diskurzus része, hiszen az internet el6tt
1étez6 média ¢és egyes kommunikacids tipusok is tobbé-kevésbé interaktivnak mondtak
magukat. A kifejezés része volt az akadémiai diskurzusnak is, amelyben a kutatok
kétteleképpen probaltdk meg definidlni: vagy a részvételi kommunikacid keretein beliil,
vagy pedig a két- vagy tobbiranyt kommunikacié tobbé-kevésbé kifinomult visszajelzd
mechanizmusaként. A weblapok altal kinalt interaktiv lehet6ségeket tobb csoportba
szoktak sorolni. Megkiilonboztethetiink navigaciés, mikodési és alkalmazkodd
interaktivitast aszerint, hogy a felhaszndl6o beavatkozasa milyen mértékii. Esetleg csak az
oldalon vald navigalasban nyilvanul meg, az oldal létrehozasaban jelentkezik, vagy a
teljesen személyre szabhat6 tartalmat jelenti.’®* Irodalmi szempontbol ennek a felosztasnak
nem sok hasznat vehetjiik, hiszen az irodalom alaptényez6irdl és azok kapcsolatarol nem
szolgél informécioval.

A verssel kapcsolatos interaktivitast két tipusba sorolnam. Eszerint az interaktiv
vers elsd tipusdba az egy szerz6tdl szarmazo, de eldgazédsokat tartalmazo mivek
tartoznanak. Ezeknél a befogado interaktivitasa abban nyilvanul meg, hogy a mii elagazasi
pontjain valaszthat a tovabbhaladasi utak koziil. Az ebbe a tipusban tartozod versek egy
vagy tobb elagazasi pontot is tartalmazhatnak, melyektdl tovabbhaladva kiilonbozoképpen
folytatodik az alkotas. Barmelyik Ut is legyen a valasztott, annak téméaja szervesen
kapcsolodik az el6z6 versszakhoz vagy versszakokhoz. Ez a forma a hipertexttel mutat

rokonsagot, azzal a kiilonbséggel, hogy bar ez is kapcsoldelemeket tartalmazo szerkezet,

190 SjmANOwWSKI, Textmaschinen..., i. m.
191 DEUZE, Mark, 4 web és a webes ujsagiras tipusai, Médiakutato, 2003/6sz.
http://www.mediakutato.hu/cikk/2003_03_o0sz/04_webes_ujsagiras [2013.10.27.]
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mégsem nélkiilozi a linearitast. Egyarant fontos a vers els6 és utolsé versszaka, s a koztiik
valé ,,navigéalads” sem lehet forditott irdnyu, csupan a linedris olvasas kozben felkinalt
alternativak fliggvényében juttathatja mas-mas ¢lményhez az egyetlen alkotd az egyetlen
befogadot. A meglehetdsen ritka verstipus igazi taptalaja csak az internet lehet, ahol
tényleges online kapcsolat esetén vélaszthat tovabblépési iranyt a mii olvaséja. Az Elet és
Irodalom szerkesztésége és a Westel mar 2001-ben meghirdetett egy irodalmi palyazatot a
kortars magyar szépirodalom ¢és az 1) kommunikacios formak kapcsolatdnak
elomozditasanak érdekében. A palyazatra olyan kotetlen tematikdju és miifaja miiveket
vartak, amelyeknek terjedelme nem haladta meg a 400 karaktert, ily modon a beérkezett
szinvonalas palyamiivek részét képezhették a telefontarsasag sajat wap-oldalain kialakitott
kortars irodalmi gyiijteményének. A palyazatra 67-en Gsszesen 213 palyamivet kiildtek,
tobbségiiket e-mailben. Ezek k6zo6tt az alkotasok kozott is volt ilyen interaktiv vers.

Az interaktiv versek masik, gyakrabban fellelhetd tipusdba a tobb szerzdji
alkotasokat sorolndm. Ezek Iétrejotte sordn leggyakrabban egy mar adott kezdd
versszakhoz mas-mas ird kapcsolja hozza a kovetkez6 strofat. Ez a tipus a mar bemutatott
elagazasos versnél joval nagyobb interaktivitast engedélyez, hiszen az interakcié nem a
befogadas folyamatdban érvényesiil, hanem mar az alkotas soran. Eljutunk tehat az olvaso
aktiv kozremuikodéséig, addig a pontig, ahol a befogado alkotova valik. A teljes folyamat
soran tobbszerz6jii alkotasok jonnek 1étre, azaz nem csupan a gadameri értelemben lesznek
valtozoéak az irodalmi tényezOk egy diakron perspektivdban, hanem szinkronitasukat
tekintve is folyamatosan valtoznak, fizikai értelemben is. Egy ilyen vers létrehozasa a
gyakorlatban tobbféleképpen valosulhat meg. Lényeges az elsd versszak megirdsa vagy
kivalasztdsa egy adott motivum vagy gondolati tartalom alapjan. Ez a kiinduldépont
tulajdonképpen mar korlatozza a mii tobbi folytatojat, akiknek formai és tartalmi
szempontokhoz egyarant alkalmazkodniuk kell ezutan. S hogy ki lesz a folytatd, azt sem
lehet a véletlenre bizni. Ha egyvalaki dontene a felkinalt szovegvaltozatok kozott, akkor
jelentésen csokkenne az interaktivitas szintje is. Bar a vdlasztdsndl mindenképp
érvényesiilnek szubjektiv szempontok, az ilyen projektek kezdeményezdi gyakran tobb
véleményt is figyelembe vesznek, bevonjak a dontésbe a lira szakavatott ismerdit és az
olvasok taborat, hogy tudatosan szerkesztett miualkotds johessen létre. Ez a kontroll
érvényes minden tovabbi strofara a vers befejeztéig. Egy alkoto esetén sem konnyi a zarlat
kérdése, hiszen miivet nem lehet befejezni, csak abbahagyni. Az abbahagyas pillanatanak
megallapitdsdhoz viszont tehetség sziikséges. Interaktiv vers esetében ezt a pontot sem

lehet 6nkényesen eldonteni, az alkotas minden fazisara érvényes kell legyen a kollektivitas.
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Ennek a mértéke, s az, hogy ki milyen terjedelmii résszel gazdagitja az alkotast, s hogy
éppen miért az 6 sorai valnak a vers részéveé, nem rogzitett minden esetben. A szerzdség
sem egyforman jelzett, akadnak anonim valtozatok, de a legtobb esetben az adott sor vagy
versszak végén fellelhetd az ir6 neve, sok esetben a virtualis térbdl ismert becenév vagy
alnév formajaban. Ez a sokvaltozatusag is jelzi a mifaj kiforratlansadgat, am ritkasaga és
koriilhatarolatlansaga ellenére is latnunk kell benne az online irodalom azon formajat, mely
a jovoben jelentésebb helyet kovetelhet maganak a digitalis irodalom 10j kozlésmoédjai
kozott. Kiilonlegessége nemcsak az interaktivitasbol adodik, hanem a tobbszerz6jiségbol,
aminek eddig csak a tobbszemélyes alkotast kivand 0sszetett miifajokban volt jelent6sége.
Ha talalunk is példat a nyomtatott irodalomban tobb szerz6 altal irt egyedi miialkotasokra,
szindarabokra, forgatokonyvekre, ezek irdasa sordn a kollektiv alkotds folyamatos
egylittmunkalkodast jelentett, az emlitett verstipus esetén a szerz6k azonban nemhogy nem
érintkeznek, nem is ismerik egymast, s a mii nem az egyiittgondolkodasuk eredménye, még
akkor sem, ha mindannyiuk gondolatai 6sszegzddnek a versben egy definialhatatlan képlet
szerint. Dolores Romero Lopez szerint a digitalis irodalomban a legradikalisabb valtozast a
kollektivitas tapasztalata eredményezi, mely a kreativitasnak is az egyik letéteményese.'%
Nemcsak az interaktivitasnak és a nyitottsagnak az elomozditasat segiti, hanem a mivészet

demokratizalodasaval is egyiitt jar.

c) Holokoltészet

A digitalis koltészet 1 kifejezésmodjai kozott szamon tartott tipus a holokdltészet,
melynek a technikai alapjai képez6 holografia a magyar szarmazasu Gabor Dénes nevéhez
fiz6dik.!® Felvethetnénk a kérdést, hogy mi kdze mindennek a digitlis kdzeghez, 4m a
hagyomanyos 1ézeres holografiaval szinte egyidds volt a szdndék, hogy a holografikus
racsot elektronikus vagy digitalis jel formajaban kezeljék, s innen mar csak egy 1épés
mindennek a miivészi célokra vald alkalmazasa, azaz a szamitogépes holokoltészet

1étrejotte. Ez az 0j miivészi kifejezésforma egy nehezen meghatarozhatd haromdimenzios

192 ROMERO LOPEZ, From analogue to hypermedia texts..., i. m., 463-475.

193 A holografia a fény hullamtermészetén alapuld olyan képrogzité eljaras, amellyel a targy struktirajarol
tokéletes térhatasu, vagyis haromdimenzids kép hozhato létre. Gabor Dénes a képek rogzitésének egy
olyan modjat fedezte fel, ami tobb informacid visszaadasat tette lehetdvé, mint barmelyik addig ismert
eljaras. Mivel ennek révén — latszolag — minden informacidt tarolni lehet, az eljarast holografianak nevezte
el, két gorog szdval, amelyek annyit jelentenek, hogy ,,egész”, ,teljes” és ,,iras”, ,.irat”.
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kornyezetet teremt, melyben egyedivé valik a lathaté objektumok jelenléte. Amig a
hagyoményos holografia esetén a befogadonak kell elmozdulnia, hogy 1j perspektivat
nyerjen, a szamitogép hasznalataval a miivész dinamikusan valtoztatja az objektum
helyzetét és az azt koriilvevo teret. Az ily modon Iétrejévé mivet kinetikus alkotasként is
értékelhetjiik.

A tobbek kozott biokoltészettel és interaktiv installaciokkal is foglalkozo amerikai
Eduardo Kac alkotésain kiviil keves holopoémat taldlunk, ezeknek a vizsgalata viszont
annal érdekesebb és mas miifajok szempontjabol is tanulsagos, hiszen sajatossagai kozott
megtalalhatd a nonlinedris szerkezet, az immaterialitds ¢és a stabilitds hidnya. A
holokdlteményeknek nincs kezdete, kdzepe vagy vége, sokkal inkdbb probaljak kifejeznia
gondolkodéasban rejlé diszkontinuitast. A 1at6sz0g megvaltozasa mindig 0j olvasoi
helyzetet teremt. Mikdzben egy szé fokozatosan atalakul egy maésikka, 0j jelentések is
képzddnek. Gyakran atjarhatéva valnak a széfajok kozotti hatarok, megfoghatatlanna valik
a szintaxis. Egyes holopoémak egyszerli vagy komplex mdédon vegyitik a verbalis és a képi
elemeket. A transzformécioknak mind jelentésmeghatdrozo szerepiik van. A hologramok
megjelenése elsd pillantdsra inkdbb szobrdszi, de a befogadd hamar r4jon, hogy a
kiilonb6z6 perspektivakbol szemlélt betlik sorrendje is mas. A dinamikus kdlteményekhez
hasonldan itt is meghataroz6 az egyes elemek mozgatasaban rejlo lehetdség, ami az egyik

meghatarozé kiilonbség nyomtatott és digitalis irodalom kozott. 1%

194 IKONEN, Teemu, Moving text in avant-garde poetry. Towards a poetics of textual motion, 2003.
http://www.ekac.org/ikonen.html [2013.10.27.]
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3. A 160 KARAKTER MUVESZETE

a) SMS - versek

Az internettdl kicsit eltdvolodva, de az elektronikus kommunikacional maradva eljutunk
egy olyan teriiletre, ahol az iras ugyancsak végtelenre tagitotta a kozlésfolyamat hatokorét,
¢s hozzajarult eddig nem Iétez6 miifajok kialakuldsahoz. A telefon megjelenése azért
jelentett valodi attérést az emberi kommunikacidban, mert szegmentalis ¢és
szupraszegmentalis nyelvi jelek tovabbitasara is alkalmasnak bizonyult. Segitségével a
szobeliség kitorhetett a hely dimenzidjabol, s elterjedése egy j kommunikaciotorténeti
korszak nyitdnyat jelentette. A kabelkényszer megsziinésével, a mobiltelefon
megjelenésével Ujrairddott ez a kommunikaciés képlet, s ennek az eszkdznek a
multifunkcionalis jellege az sms segitségével irodalmi teljesitmények életre hivasat is
eredményezte.

A médiakonvergencia, a médiafajtadk keveredésének korszakat éljiik, amikor
hétkoznapiva valik, hogy az interneten hallgathatunk radiémisort, vagy példaul sms-t
kiildhetiink a televiziok teletextjébe, amely automatikusan orszagszerte megjelenik a
késziilékeken. A mobiltelefon elterjedésével kialakult egy olyan generacio, amely
mindennapi kommunikaciojanak meghatarozo eleme lett a kapcsolattartas e sajatos modja;
ma mar munkank, maganéletiink, kultirank részévé valtak a késziilékek és a GSM-
taviratok. Az sms 1étrejotte egy technikai véletlennek kdszonhetd, s a szolgaltatd cégek
kezdetben nem is lattak a rovid szoveges lizenetekben rejld lizleti lehetoségeket. Az sms-
kiildés bo két évtizede mondhato altalanosnak, s bar a rovid és takarékos irasra 6sztonzo
forma alapvetdéen a maganjellegli érintkezés eszkoze, felhasznalasanak lehetdségei az
utobbi években jelentésen bdviiltek. Gondoljunk csak az sms-en keresztiili banki
szolgaltatasokra, idGjarasjelentésre, friss hirekre vagy a valasztasi sms-ekre. Napjainkban a
szoveg mellé mar képet vagy dallamot is lehet csatolni, elterjedtek a multimedialis
megoldasok, az mms-ek. A rovid szoveges lizenetek nemcsak atvesznek bizonyos
tomegkommunikaciés funkcidkat, hanem a kreativ megoldasoknak kdszonhetden olyan 1;j
teriileteket hoditanak el, amelyekre néhany évvel ezeldtt gondolni sem lehetett. Néhany
éve sms-regényt adtak ki Kindban, ahol par év alatt tobb szdz milliora novekedett az
elofizet6k szama. Qian Fuchang miive hatvan, minddssze hetvenkarakteres fejezetbdl allt,

¢s egy hdzassagtorés torténetét beszélte el sms-ekben. A szokatlan forma ellenére a miivet
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a Kinai Irodalmi Akadémia vezetdje is értékes irodalmi alkotasnak nevezte, amely a kinai
tarsadalom valtozasaira reflektal. A kommunista orszagban, ahol még az sms-eket is
cenzarazzak, a hivatalos kultarpolitika is nagy lelkesedéssel fogadta a formabontd és
pikans irodalmi alkotast. Az 0j évezred nyitanyanak hasonléan érdekes hire volt, hogy az
angol MSN Messenger hatmillio brit felhasznaldja szamara elkészitették az flidsz elsé ot
konyvének sms-nyelven irt szovegvaltozatat. A Microsoft-verzié6 a Homérosz-mii 37 ezer
szavat 32 sorba siritette, smiley-k, szivecskék ¢és egyéb sms-segédeszk6zok
felhasznalasaval.

A rovid szoveges tizenetek szamanak ugrasszeri novekedésével sokan fedezték fel
az sms-ben rejlé miivészeti lehetdségeket. A kozelmultban tobb kiilfoldi, majd magyar
sajtotermék is hirdetett sms-vers versenyt, ahol minddssze azt kototték ki, hogy az
alkotasok nem haladhatjdk meg a szazhatvan karaktert. Az sms-koltészet mindenki
szamara elérhetd, egyszeri ¢s rendkiviil szorakoztatdo alkotasmod. Bajnoksagokat is
rendeznek sms-poétaknak, ahol értékes dijakat lehet elnyerni a 160 karakterrel. A brit The
Guardian cimii lap évek ota szervez versenyt a bekiildott sms-versekbdl. A tobb ezer
benevezett sms koziil egy koltokbol allo zsiiri valasztja ki a legjobbakat. Volt olyan év,
amikor a dont6és sms-verseket sms-ben elkiildték az Osszes versenyzonek, akik
megszavaztak a nyertes verset. Az eldiras csak a terjedelmet (160 karakter) szabja meg, &m
ez a kikotés egyben az sms-koltok taldlékonysagat és kreativitasat is teszteli. A ,Ki a
legjobb mobildalnok™ felhivasra évrdl évre tobb nevezés érkezik. A Guardian Online
technika rovatanak szerkesztdje szerint a szoveges lizenetek kora egy izgalmas, sokoldalu
uj nyelvet hozott létre, amit ha az irodalom egyik legrégibb miifajaval, a verssel
kombinalunk, bizonyossagot nyeriink abban, mennyire kreativ, és mennyi lehet6séget rejt
magaban az sms.

Az interneten fellelhetd jonéhany versgyiijtemény, vannak magyar lirai miivek, s
prozai alkotasok szintén gyarapitjak az irodalmat. A Transindex erdélyi internetes portal
elészor 2001 novemberében hirdetett sms-novellapalyazatot, ugyancsak 160 karakteres
terjedelmi korlattal. A zsiiri hat szerzd hét novelldjat dijazta. Az els6 magyar nyelvii sms-
lira-kotetet 2000-ben jelentette meg Markus-Barbarossa Janos és Farkas Wellmann Endre,
Dihoriada cimen (Medium Kiadd, Sepsiszentgyorgy). Ez a vallalkozas azonban a
megjelend verseskotetek kétharmadahoz hasonldan visszhangtalan maradt, elfelejt6dott. A
gondos elokészitésnek, kiadoi marketingnek, s talan a nagyobb érdeklédést mutatd
befogadoknak koszonhetdéen a magyar lirikusok koziil Turczi Istvan kolté-miforditod az,

akinek nemcsak hogy kotete jelent meg sms-versekbdl, hanem az érdeklodés
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kozéppontjaba is keriilt altala. 2002-ben a nyari konyvhéten mutattak be verseskotetét, az
»OMS 66 kortars kéltonek” cimli gylijteményt. Az alkotas kiilonlegessége, hogy a rovid
szoveges lUzenetek miifaji korlatait szem el6tt tartd, 1-3 sms-nyi irasokat tartalmaz - olyan,
mint egy nyomtatott elektronikus faliujsag vagy egy sms-fal. A papirra vetett és kotetbe
rendezett lizenetek igazi ereje a nyilvanossagban rejlik, hiszen a telefonon elkiildott
tizenetekkel ellentétben ezeket a rovid ,,mobilalkotasokat” a kotet kézbevételével barki
elolvashatja, tehat a short message-ek itt atlépik a digitalis szakadékot, és olyan
emberekhez is eljuthatnak a kiilonleges versek, akiktdl tavol all a technika. A rovid versek
szikarsagat Lévai Adam fekete-fehér grafikai oldjak, az sms vilagaba csempészve a képes-
szoveges lUzenetek hangulatdt, az mms-ek vilagat, amikor az lizenet mellett képet,
mozgoképet és hangot is kiildhetiink. Egy internetes kritika szerint a kotet nyelviink révid
szOveges lizenetekhez alkalmazkod6 vildgabol nyujt érdekes izelitét azzal, hogy sms-
verseket tartalmaz, ami tulajdonképpen egy teljesen 1j, modern irodalmi miifaj
megjelenését is jelenti.

2007-ben megjelent az elsé magyar sms-regény is 160 cimmel. A miben egy fiu
¢letének csaknem egy évét kdvetheti nyomon az olvasé a fészerepld mobiltelefonjan tarolt
sms-ek utjan. A tobb mint haromszaz oldalas regény lapjain tematikus fejezetekben
olvashatok a cimet ihletd, a technikai paramétereknek megfelelden legfeljebb 160 karakter
hosszl lizenetek. A kimend és bejovo tlizenetek mellett a kiildés id6pontja is lathato, igy az
olvasd december 7-ét6l kovetkezd év oktdberéig kovetheti a fii szerelmi és egyéb
kapcsolatainak alakulasat. A rovid szoveges lizenetek segitségével a torténet teljesen
kirajzolodik, atkotd szoveg nincs, a Danke alnéven ir6 szerz6 azonban az el nem kiildott
lizenetek segitségével ugymond narratorként segiti az olvasot.

Ugyancsak 2007-re datalodik a finn Hannu Luntiala Az utolso tizenetek cim{i sms-
regénye, melyet egy évvel megjelenése utdn Magyarorszagon is kiadtak. Az alkotés
formajat tekintve klasszikus sms-ekre bontott regény. A torténetben néhany barat sziik két
hoénap leforgasa alatt kozel ezer sms-t kiilld egymasnak. Ezekbdl az iizenetekbdl alakul
teljes regénnyé a mi, melynek kozéppontjdban Teemu, egy szamitastechnikai cégnél
vezetd beosztasban dolgozo6 férfi all, aki egyik naprol a mésikra otthagyja allasat és hosszu,
latszolag céltalan utazgatasba kezd. A titokzatos, egyre tobb bonyodalomba keriilé férfi
szeretteivel kizardlag sms-ben tartja a kapcsolatot. Az iizenetvaltasokbol sorsok,
konfliktusok, emberi jatszmék izgalmas halozata bontakozik ki, s6t egy sajatos blintényre
is fény deriil. Az iizenetek a klasszikus, 160 karaktert még a magyar forditdsban sem

haladjak meg, latszik a kiildo vagy a fogado, és a datum. A térdelés soran még arra is
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figyeltek, hogy az egy mobilképernydn olvashatdé négysornyi terjedelmet sorkdzokkel
érzékeltessék. A regény Finnorszagban meglehetdsen népszeriinek bizonyult, magyarul a
Kossuth Konyvkiado adta ki egy tavkozlési vallalat tamogatasaval. A tobb mint haromszaz
oldalas konyv tiz szerepld egymasra valaszolgatd sms-eibdl épiil fel, s a sajatos tordelése
miatt lett ilyen terjedelmes. Szerzdje szerint a kdzvéleményt megosztd miive igen sok
figyelmet kovetel az olvasotol, hisz a rovid, célratord lizenetek hézagjait sajat fantaziajaval
kell kitoltenie.

Kétségtelen, hogy ezeknek a miiveknek a kiilonlegességét a kotott terjedelembdl
adodo korlatok eredményezik, s ennek kovetkezményei elsésorban formai jellemzdékben
érhetdk tetten. A hidnyos szerkesztés, a grafostilisztikai eszk6zdk, a tudatos helyesirasi
hibak ¢és a rétegnyelvi kifejezések a masodlagos irasbeliség formai sajatossagai, elsdsorban
nyelvészeti vizsgalodasok targyai. Szamos tanulmany szol az sms-ek nyelvezetérol és
stilusarol'®, s bar hatartertiletet képez az irodalmi vizsgalddasokkal, jelen irasnak nem célja
a nyelvi jellemzok feltarasa. Azt meg kell azonban allapitani, hogy a rdovidség, az
okonomiara valo torekvés nemcsak formai jegyekben oOlt testet. A roviditések tipusa,
mennyisége, az irasjelhasznalat egyfajta identitasfunkcioval is bir, s a kozvetlenség vagy
kozvetettség altal az alkoto-befogado viszonyara, illetve a recepciora is hatassal van. Az
sms 160 karaktere mar izgalmas szoalkotasokra kényszeriti az ,,esemesélét”, nem beszélve
arrol, hogy a személytelenség és a végtelen személyesség ebben a miifajban végérvényesen
egymasra talalt. Ezek a jellemzOk adjak egyediségét, s nem elsésorban a gondolatisag, ami
sms-verset €s hagyomanyosat nem kiilonit el egymastol. LegkifejezObbek erre
vonatkozoan Parti Nagy Lajos szavai, akit az Origé csevegdforuman kérdeztek a témarol.
Kortars koltonk a kérdésre — ,,Mi a véleménye a par soros sms-versekrdl?” — igy valaszolt:
,»EBz olyan, mintha azt kérdezné, hogy mi a véleményem az irogépelt versekrdl, vagy a
Windowsban irt versekrdl. Ha jo, jo, ha nem, nem.” Tény, hogy az sms-kultara is termeli a
maga redundancidjat, sok az értéktelen alkotds, ami rossz fényt vethet a mialkotas
kategoriajaba sorolhatd irasokra. Ezért tartjak sokan szembenallébnak a nyomtatott és a
digitalis valtozatokat, s megkérddjelezik az sms-kultara 1étét, de ha el is ismerik azt, akkor
is negativ kritikaval illetik, mondvan: a mobilhasznalat nemcsak az irasbeliség, de a
szobeliség tronfosztasahoz is hozzajarulhat. Nadasdy Adam nyelvész szerint e tekintetben

sem eldre-, sem visszalépésrdl nem lehet beszélni, értékkategdriakrol van ugyanis sz6, nem

195 fRsok Nikoletta Agnes, Somds, susmus, irj vissza, Magyar Nyelvér, 2004/ 3, 294—313.
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pedig a nyelv romlasirol vagy javulasar6l.!®® Amikor az sms-alkotasokban terjedd,
kiilonboz6  karakterekbdl —szerkesztett hangulatjelekbél (emotikonokbol) —szdtarakat

allitanak ossze, vagy az oplogokat 0j vizualis népmiivészetként értékelik,'®’

vagy sms-
folklorro1'®® beszélnek, akkor semmi esetre nem beszélhetiink a kultura fenyegetettségérol
vagy a sekélyes nyelvhasznalatrol.

A tomegkultara és a népi kultira kozotti atjarasok tanulméanyozaséhoz hasonléan
érdekes a vizualis kultara teriileteire valo kalandozasunk. Nem ok nélkiili ez a kalandozas,
mert az 0j informécids csatorndkon megjelend kozlendok sokszor hordoznak az irdson
kiviili jeleket is, s az irdsuk inkdbb tartozik a masodlagos irasbeliség, a beszédkdzeli iras
tipusaba. Az sms-szovegek kifejezetten emlékeztetnek a beszéd alinearitasara, arra, hogy a
beszédfolyamatot egyéb kiegészitd kellékek segitik. Balazs Géza szerint ,,az elektronikus
¢s az sms-folklor ma még jobbéra az irasbeliség segitségével terjed, bar tudjuk, hogy egyre
tobb a képi, illetve a szovegtkép (verbalis elem+kép) iizenet, egy uj ikonikus forradalmat
elélegezve. S6t s helyzet tovabb bonyolddik a statikus (alld) és a dinamikus (mozgo6) jelek
megjelenésével...”'®® Nem allnak messze az igazsagtol az Uj kommunikaciés formakat
beszélt szovegként aposztrofalé kijelentések sem.?”® Sandor Klara szerint az e-mail, az
sms, az internetes forumok, a chatiizenetek szovegei mind beszélt szovegek, irott
forméban. 2! Ennek az irott formanak a sokszor ,,megddbbentd” stilusa, helyesirdsa miatt
kétségbeesni nem kell, hiszen a kiilonleges jeldlések és roviditések konvencionalisak, s az
sms-ezésben szintén beszélhetiink szlengrél. Az sms-ek is sokfélék. frodhatnak az
irasbeliségre jellemzd, semleges nyelven, a megszokott helyesirassal vagy az emlitett,
sokakat ,,sokkold” stilusban. Sziikséges mindezek mellett latnunk, hogy az emlitett
masodlagos irasbeliség kivalo taptalaja a mai folklornak, s ha az sms-versekben nem is a
mai népkoltészetet kell keresniink, az sms mint tomegmédium és mint folklorkdzeg
jelentés esztétikai értékeket is kozvetithet. Kulturalis korokben az sms-t, gyakran
emlegetik a harmadik évezred haikujaként, annak a japan eredetli miifajnak a nyoman,

mely mindenekel6tt a tomorités miivészete, hiszen tizenhét szotagba foglal egy verstémat.

196 GALVACS Lészl6, Szobeliség vagy sms - uj nyelv sziiletik?, EvilagOnline, 2004/1.
http://www.pointernet.pds.hu/ujsagok/evilag/2004-ev/01/20070307142535161000000823.html
[2013.10.27.]

Y7 NYiRO Andréas, Miért jé az oplogd? : Az uj vizudlis népmiivészetrél = U0, A 21. szdzadi kommunikdcio vj
utjai: Tanulmanyok, Bp., MTA Filozofiai Kutatointézete, 2001, 37.

198 BALAZS Géza, Sms-nyelv és folklér, Bp., Magyar Szemiotikai Tarsasag — Inter nonprofit Kft. — prae.hu,
2011.

199 Uo.

200 BRsOK, frva csevegés..., i. m., 99-104.

201 SANDOR Klara, SMS, koldokzsinor az éterben, 2005.
http://www.1680ra.hu/cikk.php?id=3072 [2013.10.27.]
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b) MeSeMes(ék)

Uj irodalmi miifajként definialja az Gtletgazdaja a www.mesemes.hu oldal tartalmat adé
alkotasokat, amelyek sajatos modon egyszerre kapcsolodnak a mobilkommunikacidhoz és
az internet vilagdhoz. A 160 karakterbdl all6 sms-mesék szovege ugyanis a GSM
szabvanyok kozott definialt mobiltelefonokkal kiildhetd ,,rovidiizenet-szolgaltatashoz”
szabott, ezeknek a megfilmesitett valtozata viszont igényli a vizualis kornyezetet, a
multimedialitast, s bar a jelenlegi technikdnak koszonhetéen az okostelefonokon mar
onmagaban ¢lvezhetdek lennének a honlap alkotdsai, megvalositasuk az emlitett
weboldalhoz koti azokat.

Az oldalon taldlhato miivek legtobbjének az alkotdja a mesekoteteirdl is ismert
debreceni jogasz, Zeke Laszlo, aki 2009-ben irta és illusztralta az elsé mesemeseket, majd
késobb elkészitette a hozzajuk kapcsolodd félperces filmeket. A részben képi mufajnak
tartott mesemesek megszodlaltatoja a szinpadrdl és a filmvaszonrol egyarant ismert Kalloy
Molnér Péter, az iréként, miiforditoként is tevékenykedd szinész. Az oldalon hirdetett jaték
altal barki részt vehet ,,vendég-mesemes” irdsdban, s teret kaphat a nyilvanos
megjelenésre. A megfeleld szinvonalu bekiildott palyamiivek megfilmesitésre keriilnek. A
kisérletez6 kedviieknek csupan a honlapon kozzétett ,,MeSeMeS Szabalykonyv”-ben
meghatarozott szabalyokat kell betartaniuk. A szabalykonyv részletesen definidlja a
mesemesek elvart tartalmi és formai elemeit is. Tomoren fogalmazva a miivek tartalmara a
meseék hagyomanyvildga, mig formai kellékeire az sSms szabélyai az iranyadoak. Az
irodalmi tizenettel bird, fontos vagy vicces dologrol szol6 mesemesek ,,az emberi kozosség
pszichéjéhez sz016, Osi, archetipikus figurdkat, vagy ezek mai megfeleldit felsorakoztato
tanulsagos torténetek, amelyekben nem a karakterisztikus, személyes jegyeket, érzelmeket
megjelenitd ,,sztorinak”, hanem az elvonatkoztatott altalanositasnak, bolcs tanulsagnak,
filozofiai mondandonak van dontd szerepe.” Kissé paradoxnak hat, hogy a szabalyzat
szerint bar nem idegen a modern kor kérnyezetének megjelenitése sem, nagyobb részben
Osi és klasszikus mesebeli figurdkat (oreg kirdly, legkisebb kiralyfi, hétfejii sarkany,
gonosz boszorka, kobold, tiindér) szerepeltetnek. Ennél méginkabb ellentmondasosnak
gondolom azt a mar irdsmddra vonatkozo elvarast, hogy a szévegeknek tartézkodniuk kell
az sms-nyelv jellegzetes roviditéseitdl, a gyakran karakter-kombinaciokbol létrehozott
emotikonoktol, ehelyett a magyar nyelv szabalyainak megfeleld, szabatos, pontos és helyes

nyelvhasznélat az elvaras. Ugy gondolom, a miifaj ési eredetére valo utaldsképpen egyet
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lehet érteni a szovegalkotasi hagyomanyokhoz valo ragaszkodassal, de az sms-ek révén
sziiletett kreativ nyelvhasznalati megoldasok kertilése sem indokolt.

Az G6sszes mesemes megtekintése négy év alatt kozel 180 ezres nézettséget ért el
(2013. 09.), ami tekintélyes szamnak mondhatd. Az oldal illetve a multimédias lizenetek
népszerlisége azzal is magyarazhatd, hogy a rovid mifajok reneszanszukat élik. A
megtekintések gyakorisdga alapjan rangsorolt ,,Top 157 mesemes mellett a fomeniibol
tematikus csoportok alapjan valaszthat az oldal latogatéja, hogy példaul ,,Allat- és novény
mesemeseket”, ,,Sarkdny mesemeseket” vagy filozofikus, esetleg a Iélektan témakorébe
sorolt alkotasokat szeretne-e olvasni. A tiz csoport mindegyike tiz mesemest tartalmaz, igy
az oldal 100 alkotassal indult. A fejezetenként valtozo és a tobbnyire adott témakhoz
kapcsolodo oldalszinek ¢és megoldasok részben Zeke Lasld Gtletei nyomdn sziilettek,
részben hivatasos grafikai ¢€s illusztratori képességekkel rendelkezd szakemberek munkajat
dicsérik. A valasztott mesemes cimére illetve a filmkockara kattintva megjelenik a
maximum 160 karakterbdl allo szoveg, €s egy kiilon ablakban elindithatova valik az adott
mesemesbdl készitett animacid, melyet zenei alafestés és a szoveg aldmondasa kisér. Az
aldmondés alapértelmezésben Kalloy Molnar Péter értelmezésében torténik, de szdmos
mesemes esetében valaszthatjuk a ,,projektgazda” fidnak, Zeke Lackonak gyermekhangjat,
annak ellenére, hogy a szovegek nem gyermekmesék, sokkal inkabb felnétteknek szdélnak.
Egy interjiban a szerzd is nyomatékositja, hogy a mesének nem sajatossaga, hogy
gyermekekhez szoljon. A miifajvalasztast az indokolja, hogy a mese az eszkozei és az
archetipikus 6si figurai altal a legalkalmasabb az egyetemes és altalanos tartalmak
kifejezésére. Zeke Laszlo szerint a mesemesek mindenki szdmara hordoznak lizenetet, a
célcsoportok kor szerinti felosztasat ezért foloslegesnek tartotta.

A magyar hangsavokat kovetden egyre tobb miinek késziil el az angol nyelvii
valtozata, és kiillonbozé nyelvii feliratok koziil is valaszthatunk. A tervek szerint a
késdbbiekben jeltolmacs révén a siketek szamdra is leforditjadk a multimédias irodalmi
tizeneteket. Egy linkre kattintva elolvashatd a szerz6i kommentéar, amely lehet 1ényegre
tord rovid magyardzat, szubjektiv nézOpont vagy mads, terjedelmi korlat nélkiili
intertextudlis utalds. Az oldal lehetdséget ad felhasznaldi kommentek hozzafiizésére és a
video tovabbkiildésére is.

A jaték részét alkoto ,,Z61d-fold mesemes” nyomon kovethetévé teszi, hogy milyen
orszagokbdl voltak a honlapnak latogatoi, és Osztonzi az olvasot, hogy a miifajnak mas
nemzetek kozott is terjesztéjévé valjon. A jaték ,apostolaiként” tevékenykeddk

,hoditasait” oklevéllel tanusitjdk, a neviiket pedig a weblapon talalhaté dicsdségtabla
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orokiti meg. A statisztika szerint 2013 tavaszaig 53 orszagbol nyitottdk meg a honlapot,
amely nemrég egy kreativ irds kurzus témdja is volt. Az interakciora lehetdséget ado
»Jaték” meniipont alatt mar megirt, nem mesemes-nek szant, de az oldal tartalméhoz
illeszkedé szovegeket is gyljhetiink, amelyeket a szerkeszték a ,,Talalt mesemes’-ek
kozott tesznek nyilvanossa a forras megjeldlésével. Itt féleg ismert irok gondolataival,
aforizmaival talalkozhatunk.

A maximalis stiritésre kényszeritett, 1ényegiikre csupaszitott torténetek a sziikre
szabott forma miatt is igénylik az ir6i kreativitast. A rendelkezésre allo6 160 karakter csak
ugy tesz lehetdvé barmiféle narrativat és értelmet, ha attételes jelentésekkel bird
tulajdonsagokkal ruhazza fel a szovegeket. A hatas fokozasa érdekében gyakoriak a
szovegekbe épitett szalloigék, allandosult szdkapcsolatok, s fontos szereppel birnak a
humor kiilonbozé formai, amelyek koziil kiilon emlitést érdemel az abszurd humor, S
helyenként hangstilyossa valik az irénia és a morbid humor is.

Az oldal tovabbi fejlesztésének lehetdségeit az interaktivitas fokozasaban valamint
az okostelefonok platformjara valé alkalmazhatosagban latom. Eldnyds lehetne egy
tizendfal létrehozasa, a szerzokkel wvald kapcsolattartds eldsegitése. Zeke Laszlo
varakozassal tekint a késziil6 idegen nyelvii verziok elé is. Otletekben és tervekben nincs
hiany, ezek koziil egy tlinhet furcsdnak: a projekt beteljesiilését Zeke egy az

orokkévalosagnak is sz016 nyomtatott kotet megvaldsulasdban latja. ..
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4. SLAM POETRY

Az Ujmedidlis kozegben megjelend epikus alkotasok és lirai miivek szambavétele utan
adodik a kérdés, milyen indittatast kapott a drdmai minem a késé modern médiatol,
vannak-e 1j irodalmi vonatkozast kezdeményezések ezen a téren. Miel6tt online tragédiak
nyomaba erednénk, sziikséges leszogezni, hogy a médiakonvergencia kovetkeztében az
eddig elkiiloniilé minemek ¢és miifajok gyakran atfedésbe keriilnek, igy nagyobb
valoszinliséggel taldlkozunk nehezen definialhaté hatarmiifajokkal, mufajkeverékekkel.
Nemcsak emiatt problematikus a dramai miinembe tartoz6 alkotdsok keresése a vilaghalon,
hanem azért, mert a személyes jelenlétet és megtapasztalast igényld, szinpadra szant mi a
virtualitasban kevésbé miikodoképes. A ,,Netszinpad’-hoz hasonld kezdeményezések pedig
nem alkalmasak ennek a dolgozatnak a keretein beliil vald értékelésre, hiszen a
kozvetitésen kiviil masra nem hasznaljak az internetet.’’? Ebben illetve a kovetkezd
fejezetben targyalt két jelenség sem sorolandé a virtualis miivészetek targykorébe, ebben a
dolgozatban val6 bemutatasukat sokkal inkabb a kialakulasukat meghatarozo 0j médiatol
befolyasolt valtoz6 médiakdrnyezet indokolja.

Az els6ként gorcsd ald vett slam vagy slam poetry atmenetet képez az
eldado-miivészet és a lira kozott. Az altala a vokalitds kdzegébe visszatalaldo szobeli
koltészet a pillanat miivészete is, a kozvetlenség és a jelenlét varazsa révén nyer értelmet,
ami a szinpadi mlvészetként vald értékelését is megmagyarazza. A szabad forditasban
,»Utds koltészetet”, atvitt értelemben éles biralatot jelentd, a nyolcvanas évek Amerik4jabol
ered6 miifajt a Wikipédia alulrél szervezddd szérakoztatd-elgondolkodtatd eseményként
hatarozza meg, ahol a résztvevok sajat verseiket, miiveiket adjak el néhany percben
(altalaban harom perc), és ezek utan értékelik egymast. Ujmedialis sajatossagként itt is
ledSlnek a falak el6add és kozonség kozt azaltal, hogy utobbi az eldéadas kozben is
folyamatosan kinyilvanithatja véleményét. Az eldadasmod fontossdga, a szinpadra
termettség, az interaktiv térben vald €lményszerzés képessége az eldadd-miivészethez

kozelitik a mifajt. Az eseménynek fontos résztvevéje a kozonséget aktivizalo, a

202 2011-ben kezdte meg miikddését a hazai szinhazak el@adasait a kiilhoni magyarok szdmara az interneten
elérhetové tevd vallalkozas. A Netszinpad szolgaltatasa a http://netszinpad.com oldalon érhetd el, emellett a
szinhazban jatszott darabok elézetesei megtekinthetdk a Facebookon (http://facebook.com/netszinpad) és a
YouTube-on (http://youtube.com/netszinpad) is. Bar a kozvetitéseket a netszinhaz.com kiilonleges
szolgaltatasokkal tervezi kiegésziteni: a nézd tobb nyelven is megjelenithet feliratot az eldadashoz, valamint
egy arckovetd szoftver segitségével a kivalasztott szerepld arcat a képernyd felsd savjaban kinagyitva is
figyelheti, a f6 profilnak az online k6zvetitést szanjak.
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dramaturgiaért felelé porondmester, slam-mester vagy konferanszié, aki a show-jelleggel
egylitt szintén a szinpadi miivészet felé tereli a jelenséget.

A koOzoOsségiség, a jelenbe vetettség, az €16 nyelv, a sz6 a hagyomanyos koltészettel
is parhuzamba allitjak, de a versenyeken torténd kozonség altali itéletmondas fontos
elkiilonitd jegyek. A hip-hoppal és a rappel is rokonitott miifaj mindkett6tdl alapvetden
kiilonbozik, hiszen nem zenéhez kotott és a rimek szama illetve a szerkezetet add ritmus
sem kotelezd elem. Fontosabb az egység, az elgondolkodtatds, a szovegek mogotti
tartalom, ami csak ugy lehet teljes, ha a verseket eldre megtervezik, megirjak,
begyakoroljak. Az utca nyelvén a tomegekhez aktudlis témdkrdl szo6ld alkotdsok nem
titkolt célja a koltészet népszeriisitése, ami a jelek szerint sikeres is, hiszen a néhany éve
térhoditasba kezdett slam poetry egyre ismertebbé valik, a miifajt képviseld slammerek
szdmara pedig rendszeresen szerveznek versesteket €s bajnoksagokat, s egyre tobb slam
poetry Klub is alakul. A versenyeken kinalt harom kategoria altalaban: a nyitott slam,
amelyen barki a kozonség elé allhat, a meghivasos slam — csak meghivott fellépok
léphetnek fel —, és a ,,theme slam”, amely soran a versek egy elére megadott témahoz (pl.
koltészet napja), gondolatkorhoz (pl. id6) vagy személyhez (pl. Pet6fi Sandor) igazodnak.
Az egyéni fellépdk mellett a kdzelmult ujitasaként tiint fel a teamslam, azaz a csoportos
produkciok megjelenése.

A selejtezoket kovetden 2013 novemberében mar a masodik Orszagos Slam Poetry
Bajnoksagot rendezték meg Budapesten. A fovaros mellett aktiv kozosség formalddott
Pécsett, s szamos mas vidéki nagyvaros is helyet adott klubesteknek, rendezvényeknek. A
tobb mint 5000 tagot szamlaldo Slam Poetry Magyarorszag Facebook-oldal a hazai
slammerek, szervezdk és rajongok egymasra taldlasat, illetve az eseményekrdl vald
informalodast hivatott segiteni. A miiveldinek a sokszinli és kreativ nyelvhasznalatarol
arulkodik a villamkoltészetnek is magyaritott slam szdcsaladjanak bdviilése (slammer,
slammelni) és egyéni szoalkotasok megjelenése (slaminarium, slamtelenség, slamnesty). A
nyelvhasznalatnak ugyanakkor jellemzdje a mai magyar koltéi nyelvet is érint6 tendencia,
a szleng kifejezéseinek hasznalata, a szabadszajusag, az ¢él6 beszédhez valo kozelités. A
versek sajatos jellemzdje a jelenre valo reflektalas és az erds tarsadalomkritika.

Fliggetleniil attol, hogy szovegcentrikus miifajrol van szo, és alapértelmezésben a
slamet kellékek és zene nélkiil adjak eld, a jelenség sziildhazajanak tekintett tengerentilon
a performansz és a zene egyszerre és egy térben fogant. A miifaj elsdédleges befogadoi
kozege ma is vonzodik a popularis zenéhez, errél tanuskodnak a gyakran szérakozohelyen

szervezett fesztival jellegli slam-rendezvényeken fellépd zenekarok, a kisérd koncertek, a
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parhuzamosan rendezett rap-versenyek, s a slam-versenyek szamai kozott zenét szolgaltatd
dj-k, nem beszélve arrdl, hogy a manapsag legnépszeriibb szerzOk nagy része egyszerre
zenél, ir dalszoveget és verset. De hogy a miifaj nemcsak a vokalis kozegben miikddik,
arra jO példa Pion Istvannak 2013. aprilis 11-én megjelent verseskotete (Atlasz birja),
amely altal el6szor szerepel a miifaj magyar verseskotetben, kdszonhetden természetesen
annak, is, hogy a nagykdzonség a szerzo nevét az elsé orszagos Slam Poetry Bajnoksagon
mar megismerhette. A nyomtatott kotet megjelenése az i) médianak az offline irodalomra
valo visszahatasat példazza. A vazolt jelenség kapcsan 6- €s ) média szinergidjaként
szemlélhetjiik a slam-estekkel Osszekotott verseskotet bemutatokat is. Hogy lesz-e a
,harom perc hirnévbol” az orokkévalosag miivészete, arra Vass Norbert Kis hazai

slamtorténet cimii atfogd korképet nyujtd irdsa?’®

sem tud valaszt adni, de hogy az
intenziven fejlédd miifaj sokat tehet azért, hogy a fiatalabb generacidok kozott népszeriibb
legyen a lira, arra jo bizonyiték a 2013-ban nagy sikerrel zajlott Slam School Poetry, az

Irodalmi Jelen altal kdzépiskolasoknak hirdetett slam koltészeti verseny.

208 \/ass Norbert, Kis hazai slamtorténet, avagy a text-tusak kontextusa, Szépirodalmi Figyeld, 2012/6.
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5. FLASH MOB

A slam poetrytél még nagyobb mértékben az eléadd-miivészet korébe sorolhato jelenség a
rovid multra visszatekint6 flash mob, ami emberek el6re megszervezett, nyilvanos helyen
1étrejovo csoportosuldsat jelenti. A magyarul villamesddiiletnek is nevezett esemény célja
egy adott témaval kapcsolatos figyelemfelkeltés vagy meghokkentés. A tiz évvel ezelott
New Yorkban sziiletett spontan koztéri performansz szabalyok szerint szervezddik,
meghatarozott idékeretek kozott zajlik, s az adott helyen csoportosuld egyszeri kozdsség
egy elore eltervezett koreografia szerint cselekszik. Feltehetnénk a kérdést, hogy mi koti
mindezt az j médidhoz, azon kiviil, hogy a kés6é modern kor tarsadalméban sziiletett. A
kommunikécids tarsadalom utcamiivészetének is tartott irdnyzat résztvevoi altalaban mobil
¢s internet haldézaton keresztiil szervezddnek, tartanak kapcsolatot és fogalmazzdk meg
kidltvanyukat, s gyakori, hogy a flash mobok nemcsak a jelenlévéknek nyujtanak élményt,
hanem az informdacios technolédgia lehetdségeit kihasznalva videok formajaban a halézaton
indulnak masodviragzasnak. Arra is lehet példat mondani, hogy egy adott koreografia egy
honlapra vagy a Facebookra felkeriilve ad lehet6séget a betanulasra és a megvalositashoz
valo csatlakozasra. Az embereknek a valos térben végrehajtott kitorési kisérlete viszont
annak a bizonyitéka, hogy az internet-kdzosségeknek is egyre nagyobb az igényiik a
személyes taladlkozokra, a virtualitas vilagabol a realitas vilagaba valo visszatérésre.

Bar a villamcsdédiiletnek nincs politikai célja vagy szinezete, a média olykor tévesen
politikai demonstraciokra is alkalmazza a flash mob megnevezést. Az ilyen jellegli
funkciovaltozastol, a politikai felhang megjelenésétol tart az a gyiilekezési torvényhez
kapcsolodo beliigyminiszteri tervezet, amely szabalyozna az elére be nem jelentett
gytilések, koztiik a villamesddiiletek szervezését €s megtartasdnak koriilményeit is. Valos
vesz€ly, hogy egyes rendezvények a flash mob 1ényegével visszaélve probalnak zavart
kelteni. Az ilyen, flash mob technikaival szervez6dé demonstraciok és marketingakcidok
azonban tavol allnak az alapvetden 6nmagarol sz616 kollektiv alkotastol.

Legnehezebb a flash mob céljarél véleményt alkotni, hiszen egyarant lehet
talalkozni Oncélu, szoérakoztatdst szolgald csoportosulasokkal, de szintén jelen van a
nagyon is sulyos mondanivaloval bir6 aktivista irdnyzat. Ez utdbbiak a provikativitas és a
nagyobb érdeklddésre szamot tartd aktualis problematika révén tdgabb lehetdséget adnak a
szellemességre €s a kreativ megolddsok alkalmazaséara. A flash mob fajtait a kapcsolodo

miivészeti agak szerint is szokds tematizalni, igy beszélhetiink zenei flash mobrol,
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épitészeti flash mobrol, tdncos flash mobrol, s hamar el is érkeztiink a szamunkra érdekes
irodalmi flash mobhoz. llyen volt példaul 2013 janiusaban Szegeden az tinnepi konyvhét
alkalmabdl szervezett megmozdulds, amelynek résztvevoi egyszerre olvastak fel egy
olvasast népszertisitd szoveget. Egy évvel korabban ugyancsak a konyvheti rendezvényhez

'79

kapcsolodott az ,,Emeljiik kalapunkat Ady Endre elott!” cimet viseld villamcsddiilet,
amelynek felhivasa szerint a résztvevoknek egy sapkat vagy kalapot kellett magukkal
hozniuk, s azt egy adott idépontban egyszerre megemelni Ady Endre Liszt Ferenc téri
szobra eldtt. Hogy kiilfoldi példaval is éljiink, egy Pennsylvanidban 1évé foiskolan tartott
flash mob résztvevoi az amerikai torténelemhez kapcsolodo 30 tilto listara keriilt konyvbol
olvastak fel egyszerre, az olvasas szabadsagaért megtartott ,, Tiltott Konyvek Hetének 30.
évfordulojan. Figyelemre méltd, hogy mindharom flash mob a Guttenberg-galaxis
eseményeihez kapcsolodik, a nyomtatott kulturat hivatott népszerisiteni, ily médon — mint

e dolgozat tobb helyén is — ez esetben szintén azzal kell szembesiilniink, hogy a modern

kor médiumai és jelenségei visszahatnak az 6média torténéseire.
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6. IRODALMI BLOGOK

A blog az interneten vezetett, folyamatosan bdvithetd napld. A kifejezés egy ritka
szoalkotasi eljarassal, a web ¢és a log szavak 6sszevont alakjanak a rovidiilésével jott 1étre,
s néhany év alatt megtortént az igévé valasa (blogol) is. A husz éves multra visszatekintd
1j kommunikacios forma megjelolésére elterjedtek még a webnaplod vagy a weblog szavak.
Az utébbit mar a 2003-as Oxford English Dictionary is tartalmazta a weblogolas és a
weblogol kiséretében. A fogalomnak tobbféle meghatirozasa létezik, amelyek tobbsége
hangsulyozza a blogok nyilvanos voltat és személyes jellegét, tartalmanak szubjektivitasat.
Altalaban azt is megjegyzik, hogy olyan webalkalmazasrél van sz6, amely idSponttal
ellatott bejegyzéseket tarol egy nyilvanos weboldalon, s bejegyzései leggyakrabban
forditott idérendi sorrendben vannak. A blogok legfébb vonzereje a profizmus hianya és
kiviilallasuk, aminek kdszonhetden szerzéik barmit leirhatnak, amit gondolnak, és ugy,
ahogy akarjak, szerkesztési alapelvekre és miifaji korlatokra valo tekintet nélkdil.

Az egy személyhez kotddd és a kiilonbozd témakban az oOnkifejezést célzd
alkalmazasokon kiviil talalkozhatunk az ftzleti kommunikaciét célzo blogokkal és
tematikus blogokkal. A webhely latogat6éi a legtobb bloghoz hozzafiizhetik nyilvanos
megjegyzéseiket, amelyeknek a szovegmennyisége az eredeti bejegyzés sokszorosa is
lehet, s amelyekre a naploird szintén reagalhat. A blogban az iras és az olvasas mar nem
maganyos tevékenység, a blogot kozdsen alkotjak irdk és olvasok. Ez a fajta interaktivitas
ellentmond a naploirds 6nmagéban maganyos elfoglaltsdganak, a nyilvanos naplé fogalma
oximoront alkot, hiszen a naplé a hagyomany szerint személyes és titkos, ezzel szemben a
blog ki van szolgaltatva a nyilvanossdgnak. Kosa Biborka szerint nem ez az egyetlen
ellentmondas, a latogatd6i kommentarok kovetkeztében mesterségesen generalodod
kozosségek megsziintetik a naploirds dnmagéaban magéanyos elfoglaltsagat.?®* A blogot a
21. szézad nagy (torz)sziilottjének nevezd szerzd jol latja ebben az illuzidszerliséget is.
Hasonloképpen vélekedik Juhdsz Dora, aki szerint ,,a blog egy kiilonds nyilvanossa valas
foruma, ahol egyszerre miikodik egy nagyon erds jelenlét...és egyfajta tudatosan vallalt
tavolsag, felvett alarc vagy szerep.”?®® Az elrejtdzés vagy tobbszemélyiiség ennek a
kifejezésforménak is ¢él0 jelensége.

A hipertextet, hivatkozasokat, multimedialis elemeket tartalmaz6 blog arculata a

tulajdonosanak személyiségétdl fiigg, stilusdban is tiikr6zi a blog birtokosat, akinek

204 Kosa, Blog/irodalom. ..,i. m.
205 JuHASZ Déra, A blog-k6ltSk és az up-to-date kanonok, Elsé Szézad, 2008/11, 223.
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onkifejezd eszkozként all rendelkezésére a kiillonbozo illusztrativ és vizudlis elemek
tarhdza. A blogoknak nagy szerepiik van a vizudlis kultura terjesztésében, s a kreativ
alkotasok létrehozasahoz nem kell grafikusnak lenni, pusztan alapvetd tipografiai és
szoftverkezelési ismeretek sziikségesek. Természetesen mas kategoriat alkotnak a
képzémiivészeti blogok, amelyek szinvonalas kornyezetet biztositanak a grafikai
munkaknak. Az 0j kozegben a hagyomanyos textusok mellett feltiind vizualis komponens
annal is inkdbb fontosabb szerephez jut, hiszen minden egyes szoveghez 0nalld
latvanyelem  tartozhat, amely dinamikusan valtozva 4t is rajzolhatja a
szoveghangsulyokat.?%®

A fenti attribitumok alapjan felvetddhet a kérdés, kezelheté-e 6nallé miifajként a
blog. Zimanyi Arpad mar 2006-ban sajat szerkesztési, nyelvi és stilusbeli sajatossagokkal
rendelkezé miifajként irt rola.?®’ Sziits Zoltan 2010-ben keletkezett sorai arrol
tanuskodnak, hogy a fogalom jelentéstartalma az eltelt években nagymértékben kiboviilt.
»A magan- és intézményes informaciok online szabadon megjelenhetnek. A tudomanyos
diskurzusbol atszivarogni latszik azon vélekedés, hogy a blog kifejezés ma mar nem csak
az interneten kozzétett, személyes, egyéni naplokat, megfigyelések kozlését jelenti. A
tematikus vagy politikai blogok mind nagyobb szerephez jutnak, egyes bloggerek
véleménye pedig olyan meghatarozd lesz, hogy az online Ujsagok fOhelyen kozlik
bejegyzéseiket, vagy konyvek jelennek meg a posztjaikbol. A blogokrol alkotott kép
megvaltozott, ez a webes médiamiifaj szinte valamennyi online feliiletre beépiilt, a
printmédia online valtozatatdl a kozosségi oldalak kezddlapjaig.”?*® Az emlitett irdsaban
Sziits Zoltan is mufajként, webes médiamiifajként szol rola, egy masik szintén 2010-ben
sziiletett tanulmanyaban viszont format, keretet ért alatta, amelyet mindenki szabadon
tolthet fel tartalommal.?’® Hasonl6 véleményen van Nagy Gabor, a Regénytdar cimii honlap
szerkesztéje, aki a 2011-es Tokaji frotabor egyik szekci6iilésén amellett foglalt allast, hogy
a blog nem 6nall6 mifaj. Véleménye szerint is pontosabb egy keretrdl beszélni, amin beliil
késziilhet tarca, novella vagy mas hagyomanyos miifa;.

A blogok tipologizdldsanak szamos fajtajaval taldlkozhatunk a szakirodalomban.

Akadnak formai ismérvek alapjan sziiletett kategoridk, de a csoportositdsok nagy része

206 Yo., 237.

207 ZIMANYI Arpad, Blog, avagy a webnaplé torténete, Edes Anyanyelviink, 2006/2, 1.

208 S7UTS Zoltan, A vilaghdlé uj jelenségei — A blog és a kézdsségi tartalom-létrehozds kontextualizacidja a
gutenbergi hagyomanyban, PoLiSz, 2010/nyar.
http://www.krater.hu/krater.php?do=3&action=a&pp=19911 [2013.10.27.]

209 S7(9TS Zoltan, frjuk a blogomat. Ki a szerz6?, 2010.
http://e-nyelvmagazin.hu/2010/09/10/irjuk-a-blogomat-ki-a-szerzo/ [2013.10.27.]
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funkcionalis szempontok alapjan osztja fel a blogokat. Az igy megallapitott kategoridk
egyikét nevezik tematikus blognak, azaz egy adott témaval foglalkozo blognak. Ily mdédon
juthatunk el a litbloghoz (lit-blog) vagy irodalmi bloghoz, amelynek fokuszaban
természetesen irodalmi témak allnak. Pallagi Zoltan meghatarozéasa szerint: ,,Az irodalmi
blogok a blogoszféra olyan demokratikus forumai, amelyek képesek kitdgitani a jelenkori
irodalmi horizontot.”?!% Az irodalmi blog tipusa is nagy valtozatossagot mutat, hiszen
szerzOik irhatnak verseket, publicisztikat, kritikat, fiktiv szovegeket vagy foglalkozhatnak
mas specialis irodalmi teriiletekkel. Vannak az irodalomrdl beszéld, konyvekkel,
olvasmanyélményekkel kapcsolatos blogok (konyves.blog.hu; www.prozanostra.com;
http://szepirodalom.blog.hu/; http://irodalom.blog.hu/; http://Ibc.typepad.com/blog/), és
akad, hogy az irodalom egy blog szdmos téméja koziil csak az egyik. Az online folyoiratok
tobbsége az olvasoi interaktivitast célozva szintén miikddtet blogot, sot taldlunk példat
olyan folyoiratra, amely blog formara emlékeztet (KULTer.hu). A blog és a folydirat
kozott azonban Iényeges kiilonbség van a szerkesztettség tekintetében. A folydiratok
esetében tobb szerkesztd ellendrzi a szovegeket, miel6tt azok kikertilnének az oldalra.

Eléfordulnak egy szerzdjli blogok, de talalunk példat tobb alkot6 altal irt blogokra
is. Sziiletnek olyan blogregények, amelyek f6 jellemzdéje, hogy az irdjuk az olvasot
beavatja az alkotas folyamataba. A koOzOsségi tartalom-létrehozastol meghatarozott
webkettd kozegében a blognak szerves részei a hozzédszolasok is, s ezt tekintve hamar
eljutunk az irodalmi blogok és a szerzdség kapcsolatat képezd kiilon problémakdrhoz,
mellyel jelen dolgozat keretei k6zott nem foglalkozom, viszont Sziits Zoltannak keét irdsa is
taglalja az emlitett vonatkozasokat.?!!

A blogok felsorolt tipusaibdl arra kovetkeztethetnénk, hogy az irodalmi blogok
tomkelegével lehet taldlkozni az internetet bongészve, de ez kozel sincs igy. Mind a
nemzetkdzi, mind a hazai helyzetet tekintve elmondhatjuk, hogy az irodalmi blogok nagy
része nem hosszu életli, néhany év elteltével mar hidba probalnank visszatérni az oldalra,
azzal szembesiiliink, hogy nem létezik, vagy ha mégis, rendszeres frissitésrél egyaltalan
nem beszélhetiink, esetleg csak kommentekre vagy mas kiilsé oldalakra mutato linkekre
talalunk. Az okok kdzott az olvasas visszaesése mellett azt is latnunk kell, hogy a szerzdk a
blogot csupan ,,felszallopalyanak™ tekintik, s egy id0 utan a blogon késziilt irasaikkal a

nyomtatott kdzegbe ,,repiilnek.” Ezt a jelenséget azonban nem tekinthetjiik problémanak,

20 pALLAGI Zoltan, Orids szellemek : A Web 2.0 és az irodalom(kritika), Magyar Narancs Online, 2007/46.
http://m.magyarnarancs.hu/konyv/orias_szellemek_-_a web_20_es az_irodalomkritika-
67912/?orderdir=novekvo [2013.10.27.]

211 S7UTS Zoltan, A blogok és a szerzbség viszonya, Alfold, 2012/7.; U0, A vilaghdalé metaforai, i. m., 111.
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hiszen a blogok egyik jelentdsége éppen az irodalomszervezésben, a fiatal irdgeneracid
képzésében és az irodalmi mithelyek segitésében van. Az irodalmi blogok hazai torténetét
érint6 szinte minden iras emlitést tesz az egykori Telep Csoport (telep.freeblog.hu)
blogjanak sikerérdl, de emlithetnénk a mar szintén a mult homalyaba veszd Eldszezont
(eloszezon.freeblog.hu) is, melynek egykori tagjai koziil ma mar tobben a kortars irodalmi
¢let meghatarozo egyéniségei. A blogon szervez0dd online irodalmi mithelyek ma is fontos
szerepet tOltenek be. Példaként emlithetjik az o6t ndébol allo  Hajtitkanyart
(http://hajtukanyar.blog.hu/) vagy a magyar versszovegkiadasok torténetében
kiilonlegesnek szamito Kiiiltetés (http://Kiultetes.felonline.hu/) ciml projektet, amely
kisérleti jelleggel olvaszt egybe egy versblogot és egy antologiat, melyben palyakezdd
koltok mutathatjdk meg tehetségiiket. A fiatal bolcsészek altal szerkesztett, kezdetben
versblogként miikodé online kulturalis magazin, a FELonline.hu szerzéi korének otlete
volt a kezdetben kizarolag interneten elérhetd versantologia, amelyben 11 kolté 111 verse
keriilt fel a halora. A vallalkozas érdekességét fokozza, hogy a szovegek performansz-
szerlien, pontosan a bemutato-felolvasoest ideje alatt jelentek meg az interneten, igy az
adott iddpontban felolvasott szovegek egyuttal online is elérhet6ek lettek.

Az iroi blogokhoz kapcsolodoan valdjaban kiilon fejezetet érdemelne a ,,BEDEKA-
jelenség” részletes bemutatdsa, hiszen magyar viszonylatban egyediilallé Balla D. Karoly
miifajokat teremtd, innovativ virtualéja, ahogyan 6 nevezi, weBirodalma. Az Ungvaron ¢é16
Jozsef Attila-dijas ir6 a magyar digitalis kultra uttoréje, korunk egyik ,,leginteraktivabb”
ir6ja. Mara a legkiilonbozObb témaji €s mifaju vilaghalos oldalainak, blogjainak a szama
tobb tucatra tehetd. Irodalmi produktumait és webakcioit, kozéleti, kulturalis és naploszerti
jegyzeteit, aktualis miiveit és alkotdi archivumat Osszességében napi ezres szamban
latogatjak az olvasok. Szivos, kitartd munkaval épitette fel internetes univerzumat, s az
ezen keresztiil valo kommunikacié hihetetlen tavlatokat nyitott, 1étmodjava is valt, blogjat
élettérnek, interakcids szintérnek €li meg. Véleménye szerint az ember a halozat altal
kollektiv ¢€letet tud kialakitani, ami a fizikai €letben nehezebb. Balla D. helyhez kotottsége
nemcsak abbol ered, hogy elvesztette fizikalis mozgasképességét, az egyben hataron tali és
magyar anyanyelvili alkotot a torténelmi események is elszigetelték. Blogjat tizenhat évvel
ezeldtt inditotta. Valojaban egy megsziind nyomtatott folyoiratot valtott fel egy digitalissal,
majd ezutan kezdett el blogot irni, bar a szo6t akkor még nem is ismerte, a webnaplot
hasznalta helyette. El0szor hirek kozzétételével kezdte, s a végén a hir mar csak iirligy volt
a sajat gondolatok elmondésdra. Egy réadidinterjiban igy emlékezett vissza erre az

id6északra: ,,2002-t61 harom éven at az ,,UngParty virtualé” magaba foglalt el0szor is egy
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szabalyos webmagazint, amely kozel szdz szerzd tobb ezer irdsat kozolte az évek soran;
magaban foglalta a ,,Pdnsip” digitalis folydiratot (amely négy éven at azutan is miikodott,
hogy a nyomtatott verzié megsziint), a ,,Pdnsip-szalont”, amelynek keretében internetes
eseményeket szerveztem. Készitettem tovabba digitalis konyveket, volt irodalmi
torzsasztalom, virtudlis ir6szobam, fototékam, cimjegyzékem, kozoltem szerzoi
sorozatokat... No és itt kezdtem irni webnaplomat is.” Balla D. 6sszesen kb. Gtven blogot
miilkodtetett, melyek kozott voltak illetve vannak személyesek, irodalmiak, kevert
témajuak, szakmai blogok, pl. filmkritikak, s kozéleti témakban is kifejti véleményét pl.
Karpatalja blog. Kiterjedt rendszerében mas webes tevékenységgel is foglalkozik, mint
amilyen példaul a honlapoptimalizalas.

WeBirodalmédnak ma mar lényegében minden része a bdk.blog.hu cim alatt
miikodik, amit formai megjelenése miatt gyakran illetnek kritikéval, de ahogy 6 is elismeri,
az oldalon egyfel6l megmutatkoznak a technikai tudasanak korlatai, masfelél a kezdeti
lehetdségek behataroltsdga is hatraltatta a fejlesztéseket, amelyeket kizarolag egyediil
végzett, minden egyes oldalt kiilon szerkesztett és illesztett a rendszerbe. Ahogy egy 2008-
ban késziilt interjiban nyilatkozta: ,honlapjaim struktirdjat mindig tulbonyolitottam,
linedris épitkezés helyett hol rovatok, hol szerzdk, hol idérend szerint fejlesztettem a
rendszert (legtobbszor pedig egyszerre probaltam az 0sszes besorolhatésagnak megfelelni),
igy a régi UngParty archivuma meglehetdsen atlathatatlan. Nem volt konnyli az
interaktivitdst sem biztositani, amire kezdett6l igényem volt. Mdas adottsdg hijan a
hozzéaszolasi lehetdséget kiils6 forumok mitkddtetésével €s integralasaval oldottam
meg.”?!? Balla D. a blogolast mindig egyfajta folyamatos iro-olvaséd talalkozonak
tekintette, s a kereszthivatkozasokkal 0Osszekotott oldalaknak fontos kozdsségépito,
ismeretkdzvetitd szerepet is szant. Hatartalan kreativitasat mutatjak az olyan kisérletek és
internetes akciok, mint példaul a virtudlis ongyilkossdg elkdvetése vagy a virtualis
megelézottség fogalmanak a megalkotasa.

Balla D. mindekézben megismerte a blogolas csinjat-binjat, s eljutott arra a szintre,
hogy a digitalis szovegallomanyt tobbre becsiili a nyomtatott kéziratnal, az internetes

megjelenés pedig bizonyos tekintetben fontosabb szaméra a hagyomanyos kozléseknél,

212 GATI Zsuzsa, Az internet valjék vilagarchivumma (Bloginterjii BALLA D. Kdrollyal), 2008.
https://sites.google.com/site/balladkaroly/interjuk/az-internet-valjek-vilagarchivumma [2013.10.27.]

213 A virtualis megel6zottség olyan webakcidkra alkalmazott fogalom, amelyek sordn a szerz6 egy-egy még
Balla D. otvenedik sziiletésnapjan a Szembesiilés cimii regényének hdsével sorskdzosséget vallalva
kovetett el egyfajta moralis cselekedetnek szant virtualis Ongyilkossagot, ami egylitt jart a posztumusz
mivolt felvallalasaval.
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holott versei, novellai, esszéi, publicisztikai irdsai, miforditasai, szinpadi miivei,
naplojegyzetei és regényei husznal tobb 6nallo kotetben jelentek meg. Legutobbi konyve
Tejmozi cimen a Magvetd gondozasaban latott napvilagot 2011-ben, bemutatojat online
modon, a Facebookon keresztiil tartottak, s a kommentek altal interaktivva tett bemutato
egyuttal a recepciot is elinditotta. A szerzé a nyomtatasban megjelent mii szamara kiilon
blogot hozott 1étre, amelyen tobbek kozott elektronikus alairdsaival latta el a konyvboritot.
Ezek a gesztusok minda abba az irdnyba mutatnak, hogy az 6- és az Gjmédia egyiitt még
mikodoképesebb, egymasra gyakorolt hatdsuk koOlcsonds, pozitiv - valtozasokat

eredményezo.

A magyar irodalomnak a vilaghalon sziiletd lehetdségeirdl értekezd Tokaji Irotabor
mar emlitett ilésének fontos tézise volt, hogy az irodalom miifajai 4talakuldéban vannak, s a
gyakran atlathatatlan kozegben nehéz a statikus definicio alkotasa. Nem is mindig
célravezetd a kategorizalas, amellyel kapcsolatban megfontolandéak Aarseth gondolatai:
,2Amikor rengeteg energiat forditunk arra, hogy bebizonyitsuk: P egyértelmiien Q-nak egy
tipusa, gyakran elsikkad a fontosabb kérdés; nevezetesen, hogy mi Q.”?'* Fel lehet ugyan
tenni a kérdést, hol vannak az irodalom hatarai, s hogy ki kell-e terjeszteniink az
irodalomfogalmunkat az irodalmon kiviili jelenségek tanulmanyozasara, de a valaszadasnal
figyelembe kell venni, hogy a blog sem mindig az, aminek latszik. Ez a sajatos
jellemzokkel bird kifejezésforma még a fogalomkdrén beliil is nagy valtozatossagot mutat.
Természetesen mas szerep jut egy személyes ir61 blognak (Péterfy Gergely:
http://peterfy.blogspot.hu/) és mas egy olvasdi blognak (Isolde naplodja: http://isolde.hu/).
El lehet még hatarolni a kortars irodalomrol beszélé blogokat is a sz6 szoros értelmében
vett blog/irodalmat tartalmaz6 irodalmi blogokt6l, melyeknek tartalma folytonosan
publikalodva, az irodalmi mii 1étrehozasanak az igényével sziiletik. De taldn ,,blogikétlan”
lenne csak a kiilonbségeket firtatni, elfelejtkezve arrdl, hogy az interneten sem minden a
blogolas vilaga, s ahogy Sari B. Laszl6 fogalmaz, az irodalmi blogok készitése és olvasasa
elsdsorban nem irodalmi mércével mérendd, hiszen az irodalmi blogoknak nem sok koze
van magahoz az irodalomhoz.?’® A témét tanulmanyozva szemléletesen fogalmaz Kosa
Biborka, aki szintén nem talal stabil fogddzot, ami altal a blog irodalmi 1étformava valhat,

és a blog/irodalom megjeldlésbél torlédhet a ,, / ,, jel 216

214 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 213. )
215 SARI B. Laszld, Code IS Poetry: Irodalmi blogok - honnan hova?, Argus, 2008. 02. 19.
216 Ko6sA, Blog/irodalom..., i. m.
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Egyeldre csak a ,,milifaj” sokféleségére lehet ramutatni, s a blogok utvesztdjében
tévelyegve csak abban lehetiink biztosak, hogy valtozatos mindségli, de annal nagyobb
mennyiségli szoveg sziiletik ebben a kényelmes irasi forméban, ami kitermeli a maga
értékeit, megélénkiti az errdl vald beszédet, és kozelebb hozza egymashoz az irodalom
szerepldit. Az irok a blogokban 10j olvasokra talalhatnak, az olvasdknak pedig beteljesiilhet
az a vagya, hogy az irokkal személyes kapcsolatba keriiljenek, roluk tobbletinformaciokat,
érdekességeket tudjanak meg. A szerzdi gondolatvazlatokra érkezett gyors reakciok nem
csak a kritika ritmusat gyorsithatjak fel, de az alkotdi folyamatot is megvaltoztathatjak. A
szerkesztetlen szovegeknek a weben vald megjelenése hatast gyakorol az irodalmi
nyilvanossagra is. Alapvetd valtozdsokra viszont nem szamithatunk, hiszen a blogok a
halézati csomdpontok koré csoportosulnak, és gyakran csak ezek forgalmanak, esetleg mas
médiumok figyelemfelkeltd hatdsanak koszonhetden valhatnak ismertté. Hatékony
marketingeszkdzok hidnyaban a valos értékeket hordozd blogok sem jutnak el sok

emberhez.
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7. FACEBOOK-IRODALOM

Mar az ezredfordulon is szdmos technoldgia tdmogatta a személyes és a kozOsségi
tartalomeloallitast, s tobb kozlésforma allt a felhasznalok rendelkezésére a kiilonféle
forumoktol az email-listakon at a nyilvanos archivumokig. Ma erre a célra a legkorszertibb
megoldast a webkettes blogok, a wikik és a kdzosségi haldzati oldalak jelentik. A web 2.0
ideologiai és technologiai elveire ¢épiild, a felhasznald Aaltal 1étrehozott tartalom
megosztasan alapuld alkalmazasok csoportjara 2006 6ta hasznaljuk a kozosségi média,
illetve angol megfeleldjeként a social media kifejezéseket. Ezen alkalmazasok egy része a
kozosségi tartalommegosztason kiviil platformot kindl a szérakozas kiillonbozoé fajtainak
(online jatékok, wvirtudlis vildgok), legfontosabb tipusai viszont a kommunikaciot
szolgéljadk a blogok és a kozosségi oldalak révén. Bar szamos kozosségi oldal ad
lehetdséget a felhasznalok kozotti interakciora (pl: iWiW, Network.hu, MyVip, Hotdog,
Facebook, MySpace, Ning), a kozosségi média sikere alatt foképpen a Facebook sikerét
értjiik, s a kozosségioldal-hasznalatot 2013 elején Magyarorszagon szintén a Facebook
jelentette.

A tiz éve mikodd, amerikai alapitdstt ismeretségi halézatot negyedmilliard
felhasznalojaval a vilag legnépesebb kozosségi portaljanak tartjak, s szemléltetésként
gyakran emlitik azt a hasonlatot, amely szerint ha a Facebook egy orszag lenne, akkor a
vilag harmadik legnépesebb orszagat adna Kina ¢s India utan. A magyarorszagi Facebook-
tagok szdma egyetlen év alatt csaknem félmilliéval nétt (2013), s amint a Mediameter
médiakutatd cég elsé negyedéves kozvélemény-kutatasabol kideriil, a felndttek csaknem
egyharmada hetente tobbszor is belépett a Facebook-fiokjaba. A nemzetkozi adatokra
kitekintve sokat elarul, hogy a felhasznalok havonta tobb mint 250 milliard linket, fotot,
eseményt osztanak meg szerte a vildgon, s Osszesen 500 millidrd percet toltenek az
oldalon. Mivel egy atlagos felhasznalo 60 oldalhoz, eseményhez, csoporthoz kapcsolodik,
vitathatatlan Kalman C. Gyorgy kijelentése, miszerint: ,,A kozosségi oldalakon (és itt
persze elsdsorban a Facebookra gondolok) sokkal nagyobb eséllyel {itkéziink irodalmi
miivekbe (vagy irodalmi mivekrél folyd diskurzusba, vagy a mi késziilésének
folyamataba), mint amugy, a halozaton kiviil.”?!

Kalman C. Gybdrgy és Pal Daniel Levente kezdeményezésére ,,E16 net-irodalom”

cimmel indult 2010-ben Facebook-csoport azzal a céllal, hogy 6sszegytiijtse a Facebookon

27 KALMAN C. Gyorgy, Folytatas (kollektivitas), Prae, 2010/4, 13.
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megjelend irodalmi (és miivészeti) kezdeményezéseket, amelyek a kdzosségi portalt mint
forradalmi médiumot ¢és/vagy kommunikacios teret hasznaljdk az egyes szovegek,
alkotasok publikalasara. A csoport bejegyzéseinek jelentds részérdl elmondhatd, hogy nem
irodalmi muvek kozlésére szoritkoznak, inkdbb szolgalnak marketing célokat, ajanlanak
mas csoportokat, kulturdlis eseményeket, folyoiratokat és rendezvényeket. Az oldalon
mutatkozé kezdeti (2010) aktivitas egy év utan eliilt, jelenleg a bejegyzések teljes hidnya
tapasztalhatd. A korabban feltoltott alkotasokat illetve hivatkozdsokat attekintve
megallapithatjuk, hogy egyaltalan nem vagy kevésbé hasznaljak a kozeg adta
lehetdségeket, semmiben nem kiilonboznek a nyomtatott irodalom irasaitol, szinvonaluk
meglehetdsen egyenetlen. Hasonld véleménnyel lehetiink szamos mas Facebook-oldal
atbongészése utan is.

Vannak azonban idité kivételek, mint amilyen Péterfy Gergely kisérleti online
irodalom miifajaba sorolt meseregénye, a Pannon mese. Az ir6 2010-ben kezdte el irni
miivét a meseregeny.blogspot.com cimi blogon, azzal az elhatarozéssal, hogy hétrél hétre
jelentkezik folytatasokkal az utols6d fejezet elkésziiltéig. ,,Ocsmany szdéval tehat afféle
irodalmi projekt ez, esetleg proiectum, eldrehajitvany, amellyel egyrészt arra keresem a
valaszt, hogy képes vagyok-e erre a sportteljesitményre, masrészt kiprobalok olyan
narracios technikdkat, amelyekre mar régen fenem a fogam, harmadrészt pedig megtudom,
hogy egyszemélyes gerillamarketinggel hany olvasoig tudom eljuttatni az online szdveget,
s beldliikk hanyan valnak majd konyvolvasova, amikor a Pannon mese majd ez év legvégén,
végleges cimén — amelyrdl nyilt szavazast inditottam a Facebook Pannon mese-rajongoi
oldalan — megjelenik.” A harmincét fejezetbdl alldo mii tehat blogon irddott, a Facebook-
oldal ennek népszeriisitését, a szoveg alakuldsdnak nyomon kovethetdségét, az alkotd
személyének megismertetését szolgalta. A blognak kozel 6000 olvasdja volt, s a
facebookos 1674 rajongo6 (2013.09.10.) is azt mutatja, hogy az olvasok kivancsiak, s az 0j
jelenségek érdeklodésre szamot tartanak. Péterfy kisérletezd kedve abban is
megmutatkozott, hogy a meseregénynek QR-kodja késziilt, a mii szerepldi sajat életet
kaptak a Facebookon, s a szamukra létrehozott email-cimekre iizenetet is lehetett nekik
kiildeni. Az mar csak ,,hab a tortdn”, hogy egy webkameran keresztiil idénként az irds
folyamatdba is betekinthettek az érdekléddk, s a médiumnak kdszonhetden részesei
lehettek az alkotas sziiletésének.

A nyomtatott kozogben valdé megjelenéssel parhuzamosan vagy attol fliggetleniil is
szamos szerzd €l a Facebook adta online szovegkozlés lehetdségével. A kortars lira egyik

népszerll képviseldjének tartott Erdds Virdg szivesen hasznalja a kozOsségi média
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alkalmazésait, s olvasoi koziil is sokan osztjdk meg irdsait kozosségi oldalakon. Egy
kritikusa igy fogalmaz, hogy ,Evtizedek 6ta Erdds Virag az egyetlen lirikus, aki élni
tudott az internet adta lehetéségekkel, igy olvasotabora nagyobb, mint azt korabban
barmelyik olvasasszociologus elgondolhatta volna.”?® A kozéleti versei kiilonds
mértékben felkeltették az érdeklodést az aktualis tarsadalmi kérdések irant, és a
Facebookon addig soha nem tapasztalt mértékben szereztek versolvasokat. A vele késziilt
interjukban annak a fontossadgat hangstlyozza, hogy versei eljussanak az emberekhez,
ennek modjat pedig mar méasodlagosnak tartja. Ugy latja, hogy ¢hség van a versekre, de a
koltemények kozvetitd kozege a kommentek alapjan ma elsésorban a Facebook és az
internet. Az alkotonak el kell fogadni, hogy nem hagyomanyos formaban olvassak vagy
hallgatjadk a miiveket. Erdés Virag kedveltségét tovabb fokozza, hogy zene és irodalom
kapcsolatait is kihasznalja, szamos alkalommal ,,benne van a keze” a magyar konny{izene
dalszévegeiben, résztvevéje a Rdjatszas nevi projektnek, amely azért jott 1étre, hogy
Osszehozza a konnylizenét a kortars koltészettel. A Rdjatszdas produkcio 2011-ben
mutatkozott be el6szor a kozonség elott, azzal a nem titkolt céllal, hogy a magyar pop-rock
szcéna legismertebb alakjai valamint kortars koltok irjak jra €s jatsszak el egymas miiveit.
Az alkot6éi folyamatban a kolték 0j szovegeket irnak a zenészek ismert dalaihoz, a
zenészek pedig megzenésitik a poétak egy-egy versét.

Tobb példat talalunk arra, hogy kortéars irok, kolték a Facebookon valo jelenlétet
kihasznalva épitenek identitast, segitik nyomtatott formdban megjelend miiveik
terjesztését, mutatjdk meg sokszinliségiiket (Varrdo Déniel, Karafidth Orsolya, Gerloczy
Marton, Toth Krisztina). A kevesebb informaciot hordozd szerzéi magan-honlapokhoz
hasonléan vannak itt is szerz6i hivatalos Facebook-oldalak, amelyeknek bejegyzéseit a
honlap adminisztratora szerkeszti (Vamos Miklos, Esterhazy Péter).

Az ,irodalmi szerelmeskdnyveirdl” elhiresiilt Nyary Krisztian oldala a kozel 30.000
kovetdvel azt mutatja, hogy a rovid 1d6 alatt befogadhatd, konnyen fogyaszthatd
,,webkettes karcolatok” hamar utat talalnak az olvasdkhoz. A sikertorténetnek is nevezheto
Nyary-jelenség sokak szerint inkabb a bulvar irdnti érdeklddést tiikkrozi, amit a szerzé nem
zar ki, de mint tapasztalja, a posztokat f0képp olyanok olvassak és kommentelik, akiktdl a
hagyomanyos értelemben vett bulvar igen tavol all. Az A4ltala szorakoztatd
ismeretterjesztésnek tartott miifaj véleménye szerint 6sztonzdleg hat az irodalommal valo

talalkozasra. Az irok, kolték és miivészek szerelmi életét konnyen befogadhato, korabeli

218 K antor Zsolt, Mdszékak hideg vasa (Erdés Virag: Ezt is el), 2013.
http://nol.hu/lap/konyvszemle/20130608-maszokak_hideg_vasa [2013.10.27.]
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fotokkal illusztralt forméban ko6zlé ,,Facebook-mesék™ online kornyezetben és online
kozosségnek sziiletnek, de a nyomtatasban is meglévé 1étjogosultsagukat bizonyitja az fgy
szerettek Ok... ciml kotet masodik része (2013). A konyv alakban is megjelend szerelmi
torténetek a webes valtozat népszertiségére hivatkozva probalnak tjabb olvasokat
toborozni: ,,Az ir6 egy-egy posztjat mar kozel 15 ezren olvassak a Facebook-on.” S hogy a
marketingen és az anyaggyijtésen kiviil miben segiti még a k6zdsségi médium az irot, azaz
hogyan hat vissza az online irodalom a nyomtatottra, arrol 6 maga igy nyilatkozik egy
interjuban: ,,A Facebook sok mindenre jO a mérhetéség szempontjabol is. Latszik a
megosztasokon és a lajkokon, hogy mennyire kdzkedvelt egy-egy szerzd. Sok olyan ir6rol
¢és koltordl is irok, akiket szeretek, de kevésbé ismertek, ugyanakkor nem lenne szerencsés
beldliik Osszedllitani egy kotetet. Kellenek az igazodéasi pontok, olyan kulturalis
kozkincsek, akik és amelyek szervezéelvei lehetnek egy ilyen konyvnek.”?%?

Az utébbi idében a Facebook nemcsak az irodalmi szovegekkel valo talalkozas
meghatdroz6 terévé valt, de megosztod €s 14jkolo funkcidinak révén a kollektivitast is 0j
helyzetbe hozta, s az értelmezdi és a kritikusi tevékenység el6tt is utakat nyitott. Balogh
Endre ugy latja, hogy ,,az irodalmi nyilvanossag helyei, egyes vitak atkeriilnek internetes
irodalmi folyoiratok cikkeihez irt kommentekbe, online médiumok férumaira, vagy akar a
Facebookra.”?? A kozos alkotdsok 1étrehozasanak lehetdsége mellett nem hanyagolhatd el
az a szerep, amely altal a Facebook ajanldival, figyelemfelhivd bejegyzéseivel élénkiti az
irodalom iranti érdeklédést, segiti az irodalom presztizsének helyreallitasat. ,,S van még
egy nem mellékes hozadéka a kdzosségi oldalakon kozzétett szovegeknek — a kdzonségbe
sok olyan olvaso is bekertil, aki amigy, nyomtatott formaban, nem volna a mii olvasoéja;
van ra esély, hogy szamszeriileg is megné a versolvasok szdma, meg talan késébb a

verseskonyvek vasarléié is.”?%:

219 Kényv a Facebookrdl — interju Nyary Krisztian romiroval, 2013.
http://szegedcafe.hu/2013/06/09/konyv-a-facebookrol-interju-nyary-krisztian-oromiroval/ [2013.10.27.]

2200 BALOGH Endre, Hosszii az internet, rovid az élet, Prae, 2010/4, 5.

221 KALMAN C. Gyorgy, Az él6 net-irodalom néhdny vdltozata, Elet és Irodalom, 54(2010/23), 2010. junius
11.
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8. FANFICTION

A nagymértékii miifaji és tartalmi heterogenitast mutatdé fanfiction vagy fan fiction,
magyarul ,rajongdi irodalom” valamely rendkiviili népszertiségnek orvend6é miialkotas
rajongOk altali ,,tovabbirasat” jelenti. Ezeknek a miiveknek az alkotoi hol magat az eredeti
torténetet folytatjak, hol csupan annak szerepl6it mozgatjak, az eredeti cselekménytdl adott
esetben teljesen eltérd torténetvezetéssel. Az alapul szolgaldo mi a konyvon kiviil film vagy
mas televizids miifaj, esetleg szamitdgépes szerep- és kalandjaték is lehet, s fanfictiont sem
csak irds képezhet, beszélhetiink rajongoi kisfilmekrdl, szamitdgépes jatékokrol is. Jelentds
mozgalom alakult ki példaul a Csillagok haboruja-filmek kortil. A regények koziil elsdként
emlitend6 a Harry Potter-sorozat, s meghatarozo6 a Gyiiriik ura trilogia, napjainkban pedig
az Alkonyat-sorozat, Az éhezék viadala vagy a Sziirke étven trildgia. A fanfiction alkotok
legtobbje szorakozasként illetve ujjgyakorlatként tekint tevékenységére, de szamtalan
hivatasos ir6 indult fanfiction irdéként, s némelyikiik esetenként késobb is visszatért a
mifajhoz. Kétségtelenill nagy kreativitast €s a fantazia korlatlan kibontakoztatasat igénylo
tevékenységrdl van sz6, amely 1ényegében mindenki szdmara tartogat lehetdséget. Errdl a
kozlésformarol értekezve szintén adodhatna viszont a kérdés, hogyan keriil mindez az
ujmedialitas jelenségeit és szovegeit vizsgalod értekezésbe, hiszen bar modern fejleményrol
van sz0, a miifaj joval idésebb az internetnél.

A fan fiction kifejezést a 60-as években hasznaltdk eldszor olyan amatdr szerzok altal
irott science fiction miifaji szdvegekre, amelyeket fanzinokban (,,fan magazine”), a
szorakoztatas céljaval irott, gyakran gazdagon illusztralt nyomtatott magazinokban
kozoltek. A legnépszeriibb és legmeghatarozobb talan a Spockanalia nevii Star Trek
fanzine volt, meglepden magas aranyd ndi szerzdvel. A fanfiction torténetében az attorést
azonban kétségteleniil az internet jelentette, amely Oriasi mértékben bovitette ki a miifaj
irdsanak illetve a mar meglévd irdi-olvasoi kornek a lehetdségeit. A miifajban alkotok
szamara elektronikus levelezolistakat hoztak 1étre, online és kereshetd fanfiction
archivumokat allitottak Gssze, S az alkotas mellett a miivekrdl valod hatartalan gondolatcsere
lehetdsége is megteremtddott, ami még népszeriibbé és elterjedtebbé tette a fanfictiont.
Mara kizarolag az internet valt a rajongoi irodalom publikaldsanak terepévé, a szovegek
egy része hipertextként formalodik meg, s a szovegalkotés participativ aktusa altal alkotok
¢és befogadok egyarant interakcioba léphetnek mind a szoveggel, mind egymassal. A

fanfiction elsddleges olvasoi a rajongdi kozosségbdl keriilnek ki, de az igy keletkezett
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szovegekhez a kozosségen kiviil allok is hozzaférhetnek. A kdzosségekben vald részvétel
nemcsak ahhoz jarul hozza, hogy az emberek megtalaljadk a sajat hangjukat, hanem a
szellemi tulajdon és a médium haszndlataval kapcsolatos 1) stratégiak és kompetencidk
kialakitasaban is meghataroz6. Ez méginkabb jellemzd a fiatal generaciokra. Mivel a
fanfiction irdsa az iskolds korosztily korében is népszerti, ki kell haszndlni, hogy a
rajong6i szovegirds internetes oldalai pozitiv pedagédgiai kornyezetet teremtenek a
gyerekek alapvetd iras-olvasds tanulasahoz. Az online rajongo6i szovegird-kozosségek
keretein beliil megvaldsithatd participacidos tanulas kiilondsen hatékony eszkéze a
kreativitds fejlesztésének és a képességek kibontakoztatdsanak, hiszen a feliilr6l
kényszeritett tanulassal szemben a gyerekek iranyitoiva valnak az ismeretszerzésnek, a
tanulas ,,megtérténésének”.222

A fanfiction alkotdsoknak talan legvaltozatosabb gylijteményét taldljuk a
fanfiction.net honlapon, amelynek olvasdi természetesen a sajat irasaik publikalasara is
lehetdséget kapnak. A nagyon kiilonb6z6 hosszisagu és szinvonalu alkotasok meghatarozo
része mifajspecifikus modon angol nyelvii, de szinte minden nyelven taldlunk torténeteket.
Az 1998-ban alapitott oldalon kilenc f6 kategéridba soroljak az anyagokat:
animék/mangék, konyvek, képregények, rajzfilmek, jatékok, mozik,
szindarabok/musicalek, show-miisorok és egyéb mifajok. Mind a kortars mind a régebbi
keletti miivekkel kapcsolatban ezres nagysagrendben taldlunk fanfictiondket, a dobogén
harom alapmii, a Harry Potter, a Twilight (Alkonyat) és a Naruto cimii anime/manga all.

A Harry Potter-jelenség illetve a hozza fliz6d6 rajongoéi irodalom szamottevd
nagysagat mutatja a tobb ezer fanfiction, és hogy mindez a tudomanyos érdeklddés
kozéppontjaba is bekeriilt. Az eredeti mi textualizacidjaba beépiiltek a rajongodi szovegek
is, s ,.ez a textira a szovegalkotds ,,0njar6”, dnmagat alakité szféraja lett”.??® A folyamat
méretét jelzi, hogy idokozben egy Harry Potter rajong6i torténetek irdsat el@segitendd
utmutatét is kiadtak. A néhany évvel ezel6tti hiradasok szerint J. K. Rowlingot, az eredeti
torténet szerz6jét mindez nem zavarta, s6t bliszkeséggel toltotte el, hogy a sorozat ekkora
érdeklodésre tart szamot, és az emberek szeretnék megirni a sajat sztorijaikat. A fanfiction
ir61 nagyon ritkan kérik meg az alapul vett mii ir6janak a hozzajaruldsat, ami azért sem
sziikséges, mert ezeket az anyagokat szinte soha nem haszonszerzés céljabol publikaljak. A

Rowling miveit kiadd tigynokség szovivéje egy interjuban megfogalmazta abbéli

222 |_d. GUPTA, Suman, Harry Potter - ijraolvasva (A Harry Potter rajongéi szévegek), 2009, 190.
http://epa.oszk.hu/01700/01739/00072/pdf/EPA01739_eszmelet_87_2010_186-210.pdf [2013.10.27.]
223 Uo., 187.
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reményét, hogy a fanfiction nem valik profitorientaltta, és a szdvegek nem fognak
megjelenni hagyomanyos nyomtatott kiadasban. Az érdekeik tehat nem sériilnek, sét az
ingyen reklam tovabb novelheti az alapmi népszertiségét. Tul sokdig nem Oriilhetett, mert
a jelen fejezetben targyalt mas kreativ kozlésformakhoz hasonldéan a rajongoi irodalom
esetében is azt tapasztalhatjuk, hogy egyes miivek hamar utat taldltak a nyomtatott
formaban valo megjelenéshez, s nem az online valtozat adta meg a kiteljesedésiiket. Egyes
Harry Potter fanfictiondk is kiléptek a rajongdi kozosségek keretei koziil, és a
profittermelést céloztak meg. Néhany évvel ezeldtt nagy visszhangot valtottak ki a
Kindban nyomtatasban megjelent Harry Potter-hamisitvanyok, amelyeken fel sincs
tiintetve, hogy a szovegeket rajongok irtdk volna. A jogi és etikai kérdéseket is felvetd
konyvek mellett 1éteznek az irdk beleegyezésével megjelentetett, fanfictionként definialt
kiadvanyok is, melyek szintén okot adnak a vitara, ezek a diskurzusok azonban mar inkabb
a recepcioelmélet, a kulturtorténet €s az irodalomszocioldgia teriiletein zajlanak.

A brit nemzeti napilap, a Guardian forrasara hivatkozva 2013 majusédban
Magyarorszagon a Konyvesblog kozolte a hirt, miszerint az Amazon kiilén platformot hoz
létre a rajongoi irdsok szdmara. Valosziniileg a szintén rajong6i valtozatnak indult Sziirke
otven trilogia sikersztorija adott 10kést az egyik legnagyobb elektronikus kereskedelemmel
foglalkoz6 cég dontésének, miszerint a fan fiction szerzOk nemcsak publikalasi
lehetdséget, de honordriumot is kapnak az eladdsok utan. A cég egyeldére harom népszerii
televizios sorozat (Gossip Girl — A4 pletykafészek, Pretty Little Liars és Vampirnaplok)
készitditdl kapott engedélyt arra, hogy platformot biztositson az eredeti torténetek
szereploivel késziilt, illetve roluk szo6l6 rajongoi irasoknak, s a tervek szerint a jovOben
tovabb fog bdviilni azoknak a konyveknek, filmeknek, sorozatoknak a kore, amelyek
alapjan a rajongok Ujabb és Ujabb torténeteket eszelhetnek ki. A kezdeményezést, s
egyaltalan a jelenség és a miifaj tamogatasat sem tartja jo 6tletnek szamos ir6, hivatkozva a
szerzO1 jogokra 1illetve az eredeti Otletek ¢és karakterek sérthetetlenségére. A
vampirtorténeteirdl ismertté valt Ann Rice példaul a miveihez kapcsoloddo minden
rajongoi szoveget eltavolittatott a fanfiction.net oldalrdl, s hasonl6 véleményen van George
R. R. Martin, akinek a nevét 4 #iz és a jég dala cimli sorozat tette hiressé.

Magyarorszagon a rajongdi szovegeknek a fanfiction.hu oldal a f6 gyijtéhelye. A
2004-ben indult oldalra kozel 1000 szoveget, szovegrészletet toltdttek fel a valasztott
névvel publikdlo szerzdk, akiknek a felhasznald nevére kattintva tovabbi informacidkat
szerezhetiink roluk. Néhany esetben megtudhatjuk a valos neviiket, megismerhetjiik

érdeklddési koriiket, €s a bekiildott anyagaikrol is informalddhatunk. Az iizenetkiildés
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lehetdsége nemcsak feléjiik, hanem az oldal szerkeszt6i felé is adott. A 6400 regisztralt
felhasznal6 kozott egyeseknek a tevékenysége csak az olvasasra korlatozodik, az alkotok
kozott is vannak aktivabbak és kevésbé aktivak egyarant. Szamos szerz6 rendelkezik sajat
honlappal (pl. DarkAngel - http://irasok.uw.hu/), ahol esetleg mar mas tartalommal, a
fanfictiontdl eltérd miifajokkal is taldlkozhatunk. A fanfiction.hu oldal mentijébdl
elérhetéek az egyes torténetekrdl szolo ismertetdk, a ,,Legjobbak™ meniipontra kattintva
pedig képet kaphatunk a meghatarozé trendekrdl, megtudhatjuk, melyek a legkedveltebb
rajongoi szovegek. Nem meglepd modon itt is vezet a Harry Potter , kultarkér”, de
népszerliek az anime fanfictiondk, amelyeknek kiilon weblapjuk is van (http://anime-
fanfiction.hu/fanfiction/index.php). A képregénymiivészetbél szarmazd, japan eredetii
miifaj kiilfoldon nagy népszeriiségnek érvend.

A fanfiction.hu oldal archivumanak tartalomjegyzéke tdjékoztat az adott szdveg
mifajardl, a mi szerepl6irdl, a kapcsolodo szoveguniverzumroél, s megtudhatjuk, hogy egy
vagy két szerz6 alkotasat fogjuk-e megismerni. A nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen
fontos attribitum a korhatar szerinti besorolds, hiszen a rajong6i szovegekben
eléfordulhatnak erdszakos és szexudlis tartalmak. A rajongo6i irodalom jelentds része
foglalkozik a karakterek kozotti szexualis viszonyrendszerrel, kiilon kategoriat alkotnak a
slash (azonos nemtiek kozotti viszonyt leird) és a het (kiillonb6z6é nemuek kozotti
kapcsolatokkal foglalkoz6) fanfictionok.

Erdekes vizsgalati terep lehetne még a tobb, kiilonbozé forrast felhasznald,
szoveguniverzumok metszetében allo ,,crossover” rajongo6i szovegek csoportja, de jelen
értekezésnek nem célja a ,kreativ szovegek™ Osszes miifaji sajatossaganak feltarasa,
ehelyett ennek a résznek a végén is egy az ujmédia térnyerésével kapcsolatos paradox
jelenségre hivnam fel a figyelmet. A digitalis kdzeg szdmos meghatarozo jegyét hordozo
fanfiction.hu oldal nyitdlapjan egy nyomtatott konyv ajanldjaval talalkozunk. Masodik
Atlantisz — A tizezer éves vardzs cimmel ajanljak megvasarlasra az egyik népszerli
fanfiction-szerz6 elsé regényét. Az Gjmédia strukturalis forradalma tehat nemcsak a
médiakonvergenciaban érhetd tetten, a kés6 modern kornak wugyanolyan fontos
meghatarozoja az informaciot tobb platformon feldolgozé hibrid médium, amelynek az

analog illetve offline 6sszetevdje egyaltalan nem csokkent értékdi.
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9. WEBCOMIC

Kilencedik miivészeti agként is emlegetik azt a miifajt, amelyet bar a képzémiivészet és az
irodalom egyarant magaénak vallhatna, mégis inkdbb mostohagyermeknek érezheti magat
a negativ megitélésnek és a rola elterjedt sztereotipidknak révén. Még ma is lebutitott
irodalomként, a popularis kultira részeként tekintenek ra, s fejlodésének rogds utjat
Magyarorszagon raadasul gazdasagi és kulturpolitikai tényezok is okoztak. ,,A képregény
sajatsagos helyzetét jelzi ugyanakkor az is, hogy kép és szoveg kombinacidja, egyben a
képzémiivészet és irodalom kombinacidjaként is felfoghatd. Nem kezelhetjiik alacsonyabb
rendl irodalomként, hiszen nem feltétleniil olvashatdé konnyebben mas szovegeknél, és
nem is lehet (legfeljebb ideoldgiai/esztétikai alapon) értéktelenebbnek tekinteni, hiszen
értékelésekor nemcsak irodalmi, hanem képzédmiivészeti szempontokat is figyelembe kell
venniink.”??* Dunai Tamas, a téma avatott szakértSje a tobbet érdemld miifaj respektjének
helyreéllitasa érdekében egyenesen médiumként, multimédias eszkozként hatarozza meg a
képregényt, amelynek olvasdsa az aktiv felhaszndloi tevékenység szempontjabol az
internet hasznalatdhoz hasonlithato. A fundamentumaban dualista miifaj Nagy Csilla
szerint is sajatos univerzummal rendelkezik: ,,egyrészt képi jellegli befogadasra tart
szamot, ugyanakkor nem vonhatja ki magat a narrativ vizsgalatok alol sem, vagyis
Onmagéban elég lenne, hogy ezt a hibrid miivészetet 6sszefiiggésbe hozzuk az ujmedidlis
kozeg jelenségeivel, &m ha szamba vessziik a képregénynek az utdbbi évekbeli
fejlodéstorténetét is, akkor kétségtelen, hogy a masodlagos irasbeliség kreativ
kozlésmodjai kozott kell emlitést tenniink réla. Nem pusztan arrdl van szd, hogy az
alapvetdéen nyomtatott miifaj a kozelmultban egyre tobbszor elektronikus format 6ltott, a
terjesztési lehetdségekben gazdagodott és az egyébként is erds kozosségteremtd hatasa 0j
platformokat kapott (forum, blog, chat), de az online eszkdzkészlet altal meghatarozott
webcomic a virtualis teret belakva addig elképzelhetetlen fejleményekkel (interaktiv
képregény, flash formatumu képregény, 3D-s képregény) gazdagitotta a mar-mar
pefifériara sodrodott alkotasformat.

Az internet médiumformal6 hatdsa kiszélesitette a képregény lehetdségeit, S €z

mind az alkotasban, mind a publikalasban, mind a képregény koré szervezddd kozosség

224 DUNAI Tamés, Képregény Magyarorszdgon, Médiakutato, 2007/tavasz.
http://www.mediakutato.hu/cikk/2007_01_tavasz/02_kepregeny_magyarorszagon [2013.10.27.]
225 NAGY Csilla, Mangenezis. Keleti képviselet Magyarorszdgon, avagy a magyar manga, Kalligram, 2008/1.
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alakulasaban szerepet jatszik. A miivek jabb terjesztési és kommunikéacios lehetdségei a
célzott gylijtemények, a kozosségi portalok és a képregényekrdl sz616 honlapok révén is

k,??% az offline és az online kozotti kiilonbség igazi 1ényege viszont

jelentdsen gazdagodta
az alkotdsmodban rejlik. A digitalis technika olyan eszkozt adott az alkotok kezébe
(képszerkesztd szoftverek, clip art gylijtemények), amelyekkel a hagyomanyos, kézzel
rajzolt torténetek korszaka utan bekoszontott a hatartalan lehetéségek korszaka. A
megvaltozott latvanyvildg mellett a mozgas- ¢és hangeffektek révén a képregény
dinamikussa valhatott, a linkek alkalmazasaval illetve a hipertextudlis lehetdségek
kiaknazasaval pedig a torténetek egyes rétegei atjarhatova valtak. ,,A digitalis technologia
¢s a webes feliilet kinalta 01j lehetéségeknek kdszonhetden kialakul a képregényeknek egy
olyan csoportja, mely teljes valdjaban csak az interneten tud 1étezni.”?%’ Eléfordulhat, hogy
a statikussagot feloldo flash alkalmazésa esetében mar a webcomic miifajanak hatérai is
megkérddjelezddnek, de az biztos, hogy az interaktivitdas megsokszorozasahoz a
hiperképregények fokozott alinearitasan keresztiil vezet az ut.

A befogado aktivitasara épitd webcomic informacidhordozdoként vald felhasznalasa
¢s az oktatasba vald integraldsa kivalo lehetdség, hogy a képi, illusztralt anyagokkal
egyebként is gyakran taldlkozd szubjektumnak fejlessze a vizualis befogadd képességét,
érzékenységét és értelmezési képességét. A miifajnak az ismeretterjesztésben betdltott
szerepét vizsgalva Maksa Gyula megallapitotta, hogy ,a targyszerliség helyett a
viszonyszeriiséget eldtérbe helyezd képregény-médium azért lehet alkalmas a hatékony
ismeretterjesztésre, mert a hangsulyozott szubjektivitds médiumaként kelthet szimpatiat a
befogaddban, oldva az ismeretterjesztéshez rendelheté pedagogiai viszony hagyoményos

hierarchizaltsagan.”??

A képregénynek ezt a sajatossdgat kihaszndld szamtalan
kezdeményezéssel lehet talalkozni, amelyek kovetkeztében nemcsak a vilaghalon
akadhatunk 1j fejleményekbe, de az ezredfordulora Magyarorszagon ,tetszhalotti
allapotba” keriild, egyes kritikusok altal ,,lebutitott miifajként” aposztrofalt kozlésforma

nyomtatott valtozata is kildbaloban van a hullamvolgybol.?2

226 |_d. FEHER Katalin, 4 webcomic avagy az online képregény, Médiakutato, 2007/tavasz.

http://www.mediakutato.hu/cikk/2007_01_tavasz/04_webcomic_online_kepregeny [2013.10.27.]

221 KoVACS Nora, WebcoMix : Képregények az interneten, Medidrium, 2009/3—4.
http://epa.oszk.hu/01500/01515/00006/pdf/mediarium-iii_3-4_07.pdf [2013.10.27.]

228 MAKSA Gyula, Ismeretterjesztés és képregény, Médiakutato, 2007/tavasz.
http://www.mediakutato.hu/cikk/2007_01_tavasz/01_ismeretterjesztes_es_kepregeny [2013.10.27.]

29 V. Kiss Ferenc, SZABO Zoltan Adam, Melyik a t6bbi nyolc? — vagy bélcs gondolatok a képregényrdl,
Besz£16, 2005/december; Kiss Ferenc, 4 képregény sziiletése és haldla Magyarorszdagon, Besz€ld,
2005/januar.
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Offline ¢és online képregénypalyazatok, gyarapod6d archivumok, szakosodott
webcomic site-ok, ingyen olvashatd online képregények jelzik a pozitiv tendenciat. A
miskolci székhelyli, online portéallal is rendelkezé Muiiut cimii irodalmi, miivészeti és
kritikai folyoirat utt6r6 modon elsé szamatol kezdve biztosit helyet a képregény
médiumanak, egyrészt miivek, masrészt kritikdk kozlésével. A publikalt képregények
kozott korabban részletek, elokozlések is voltak, 2008-t61 azonban mar csak els6kozlésti
munkak jelennek meg. A folyodirat képregényes vonatkozasti tanulmanyait rendszerint
Dunai Tamas jegyzi. A legnagyobb hazai képregényes portdl az éppen tiz éves
www.kepregeny.net az idén (2013) esett at egy megujulason, amelynek kovetkeztében az
Uj kiils6 és az atszerkesztett tartalom 1) cimet is kapott, igy ezutan a hazai képregényesek
alappontja a www.kilencedik.hu oldal lesz, melynek kialakitasakor mar figyelembe vették
az okostelefonokhoz illeszkedd bongészést is. Eppen a fenti oldal adott hirt a magyar
olvasoknak egy kiilonleges kezdeményezésrdl, mely szerint a New York-i Seven Stories
Kiadé haromkdétetes képregényben foglalja 6ssze az irodalom torténetét a négyezer éves
sumér hdseposztol napjainkig. A tobb mint 1300 oldalas miidrids kivitelezésében 130
képregényalkotd vesz részt, s a 189 kivalasztott irodalmi alkotds mindegyikét egy-egy
képregény-grafikus jarja koriil. A projektnek multimédids illetve interaktiv valtozatara is
talalunk példat. A Konyvesblog hiradasa szerint a Classical Comics klasszikusokat
feldolgozo képregényei, mint példaul a Jane Eyre, a Kardcsonyi ének és a Frankenstein
utan a kiado egyik képregénye ,.meg is elevenedett”. A Shakespeare Macbeth cimii
draméja alapjan késziilt interaktiv képregény eredeti szoveggel, modern nyelvezettel és
roviditett valtozatban egyarant elkésziilt. Az ilyen kezdeményezések lehetéve teszik, hogy
a szinhaz és a rajzolt oldalak egyarant életre keljenek, s a szovegek jegyzetekkel
egésziiljenek ki. Az emlitett példdk azonban ramutatnak, hogy barmilyen sokoldaltan
hasznalja is a webcomic az tjmédiumot, kotddései az 6médiahoz nagyon is erdsek, hiszen
témait leggyakrabban offline forrasokbol meriti. Ez a miifaj tehat szintén csak annak lehet
bizonyitéka, hogy az Gjmedialitas is tradiciokon épiil, az 6médiaban szorosan gyokeredzik,

s annak hatasait legtijabb fejleményeiben sem tagadhatja meg.
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10. HELYMEGHATAROZASON ALAPULO PROJEKTEK

Jelen fejezetben két olyan projekt bemutatasat tliztem ki célul, amelyek interaktiv irodalmi
sétara invitaljak az 01j technologiak irant érdeklodoket. A GPS koordinatak manapsag az
¢let szamtalan teriiletén jelen vannak, a tudoményos alkalmazasokon kiviil
mindennapjainkba is beférkdztek, s nemcsak a navigaciot segitd szerepiik meghatarozo, de

a szorakoztatd eszkozokre is hatassal vannak,?3

az utdbbi években pedig globalis
helymeghatarozé eszkozokkel megvaldsitott miivészi kisérletekre is talalunk példat.?3

Az interneteléréssel ¢s digitalis iranytiivel rendelkez6 mobilkommunikécios
eszkozok elterjedése révé valt lehetségessé az a nemzetkodzi viszonylatban is ritkasdgnak
szamité 2012 szeptemberétdl hasznalhatd alkalmazas, amely a Moholy-Nagy Mivészeti
Egyetemen miikodd Kreativ Technoldgiai Labor, a Pet6fi Irodalmi Mzeum és az MTA
SZTAKI e-Learning Osztalya kozds munkajanak eredménye. A késziték a Guide@Hand
alkalmazas kereteibe integraltak a budapesti sétat. Ez azt jelenti, hogy a Google Playben
vagy az App Store-ban a Guide@Hand Budapest alkalmazast kell kikeresniink és
telepiteniink, majd a sétak koziil letolteniink az ingyenes Hajnali haztet6k turat, aminek
futtatdsahoz egyarant j6 az okostelefon és a tablagép is.

Az interaktiv irodalmi séta Ottlik Géza Hajnali haztetok cimi mivének budapesti
helyszineire kalauzol, ahogy a cselekmény az utvonalld flizott regényrészletek nyoman
bontakozik ki. Ezt kiegészitve a torténet korat archiv fotok, filmek és korabeli
sajtdbanyagok galéridja idézi meg. A regénybdl elhangzé részletek eldre meghatarozott
utvonalon, azok vélt, vagy valos helyszinein, illetve a koztilk megtett utszakaszok kozott
hangzanak el, olvashatoak el, abbol akar idézetek is elmenthetdk. A Hajnali haztetok
okostelefonra készitett valtozata ujfajta, komplex ¢élményen keresztil kivanja
megszerettetni, népszeriisiteni a (konyv) olvasast. A koncepcid kdzéppontjaban az irodalmi

alkotas helyszinekhez kotott, élményszerti megismerése al1.2%2 Az 1ij technoldgidban rejld

230 2011-ben tartottdk meg a Games for Health (Jatékok az egészségért) konferenciat, ahol szdmos 0j példat
mutattak be arra, hogyan lehet az embereket motivalni az egészségesebb életre. Az okostelefonok nagy
részén elérhetd Figure running, vagyis alakzatfutds két holland lany otletébdl sziiletett meg, akik készitettek
egy GPS-szel mikodo iPhone applikaciot, amivel nem csak el lehet menteni, de kreativ médon meg is lehet
rajzolni a futasaink utvonalat.
281 2005-ben a madridi ARCO kortars miivészeti fesztivalon bemutatott, A hatdrokon dtiveld nadragok
régioja ciml projekt egy tijuanai székhelyl, épitészekbdl, miivészekbdl, formatervezékbdl és zenészekbdl
allo csoport GPS adokat hasznalt a mindennapi élet logisztikajanak vizsgalatara az iker-hatarvarosokban,
Tijuanaban és San Diegdban, s egy installacié formajaban rogzitette a helyérzékeny adatokat. A projetkrol
b6vebben lasd: GROSENICK, Uta, TRIBE, Mark, Ujmédia-miivészet, Taschen, 2007, 139.
232 Hajnali haztetSk — irodalmi séta okostelefonra

http://create.mome.hu/hajnali_haztetok/ [2013.10.27.]
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miivészeti lehetdségek iranti érdeklédést mi sem mutatja jobban, mint a vazolt jelenséggel
kapcsolatos kozel negyven médiamegjelenés. A hatordnyi hanganyag és a tizenhat
kilométernyi séta barmikor megszakithato, részleteiben is meghallgathat¢ illetve bejarhato,
melynek sordn lassan 0sszedll a fovaros ismert helyszinein jatszodo torténet. Hasonlo sétat
eddig csak Dublinban mutattak be pont két héttel korabban és természetesen az Ulyssesre
alkalmazva, az 1904-es Joyce-i varost alapul véve és szintén iOS és Android rendszerre
késziilt okostelefonos alkalmazassal. A telefonra strukturalt magyar regénye egy 1936-0S
térképet vesz alapul, amelyet GPS-kompatibilissig hangoltak a készitok. Az emberi
kapcsolatokon keresztiil kirajzolodd harmincas évekbeli tarsadalomkép attekintése és az
egyes helyszinek felfedezése egyarant érdekes a nyomtatott szoveget mar ismerd €s a
regénnyel azel6tt még nem talalkoz6 emberek szamadra.

Sziits Zoltan motricitassal Osszekapcsolt olvasasi stratégidnak nevezi azt a
befogadoéi viszonyuldst, amelyet az ilyen loKativ technolégidra épiilé miivek igényelnek.?%
Valojaban erre a jelenségre a sz6 legszorosabb értelmében alkalmazhatjuk Aarseth
»ergodikus irodalom” terminusat. Az alkalmazas egyébként a SZTAKI rendszerében
elkiiloniilt és offline, egyszer kell letolteni, és utana a megfeleld helyszinre érve ¢l6 lehet
hivni a tartalmakat. Ez az adatforgalom illetve a koltségkimélés miatt elény, masrészt az
interaktivitas visszaszoruldsaval jar. Ha tobb hasonl6 projekt sziiletik, jo lenne a kozottiik
val6 atjarhatosag biztositasa, azaz egy masik torténetbe valo atlépés lehetové tétele.

Az altalam bemutatott masik helymeghatarozason alapuld alkalmazas egy GPS-
alapu kincskereso jaték, a geocaching keretei koz¢ illeszkedik. A www.geocaching.com és
www.geocaching.hu weboldalakon megtalalhato, az USA-bol eredd, de ma mar a vilag
szinte minden tajan megtalalhato jaték lényege, hogy egy jol lezart ,ladikat” (tobbnyire
egy milanyag doboz) a vallalkozé kedvi felhasznalo elrejt egy altala kiszemelt, valamilyen
szempont szerint megismerésre, felfedezésre érdemesnek itélt terepen, és egy erre alkalmas
GPS késziilékkel a megfeleld6 modon rogziti a rejtekhely (szaknyelven cache) pontos
koordinatait, majd az értékeket bejegyzi az interneten a geocaching kdzponti honlapjara.
Ezek az adatok mindenki szdmara elérhetdek, s ily modon kereshetéek, a megtalalasuk
pedig szintén az interneten, a lddaban talalt jelszoval torténd bejelentés révén igazolhatd. A
rejtekhelytdl és a céltol fiiggden tobb ladatipus is létezik. A hagyomanyos geolddda egy
vizhatlan doboz, benne egy lizenettel, egy naploval, iroeszkozzel és egy ,.kiccsel”, amely a
megtalalot illeti. Am ezt csak akkor szabad elvenni, ha tudunk egy masikat a helyére tenni.

A napl6 tartalmazza a lada foldrajzi koordinatait, az elrejtd személy nevét, az elrejtés

238 S70TS, 4 vilaghalé metafordi, i. m., 209.
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idejét, tovabba egy jelszot. A megtaldlonak viszont be kell jegyeznie a sajat adatait és a
sikeres thra idejét. A jelsz6 felirdsa utan pedig vissza kell helyeznie a dobozt az eredeti
helyére.

A hazankban mar tobb mint tiz éve jelenlévd, az elsO sajtomegjelenésben
posztmodern hobbiként aposztrofalt kozosségi jaték egyszerre zajlik a valds €s a virtualis
térben, 0tvozi a természetjarast az ismeretterjesztéssel, a céliranyos szabadidésport mellett
kulturdlis értékek kozvetitéje is lehet, hiszen az elrejteni kivant geolddakat gyakran
helyezik valamilyen miivészeti, torténelmi, irodalmi szempontbol fontos helyszin
kozelébe. Igy jutunk el az értekezés szempontunjabol érdekes ,irodalmi geolada”
témajahoz. A Magyarorszagon talalhatd 3656 lada (2013. 09. 21.) kozott talalunk jonéhany
irodalmi vonatkozasi rejtést. Ilyen az ,,irok és koltk Pasaréten” (GCIROK) nevii geolada,
mely val6jaban a multi geoladadk (tobb pontbdl all6 1adak) tipusaba tartozik, s megtalalasat
jelen esetben hat utvonalpont felkeresésével, s az ott megtalalt jelszavak Osszegytjtésével
lehet igazolni. A rejté vagy felhasznold, akinek neve ismertté valik a lada leirasabol,
negyedoras sétara invitdlja a vallalkozokat Budapest II. keriiletének egy olyan, irodalmi
emlékekben kiilondsen gazdag részére, ahol tizennyolc magyar koltd lakott rovidebb-
hosszabb ideig. A feladat szerint koziiliik hat alkotd koordinatak altal meghatarozott
lakohazat kell felkeresni, s a pontokon talalt karakterek Osszetételébdl adddik majd az
egyetlen jelszo.

A geocaching.hu oldalon szerepld ladak koziil egy masik, amelyik a ,,Pusztak népe”
(GCPUNE) nevet viseli, Illyés Gyula sziil6foldjére vezet. Az ilyen jellegli, hagyomanyos,
egy célpontot kitlizé geoladakrol, illetve a hozzajuk kapcsolodd torténetrdl, személyrdl, -
jelen esetben Illyésrdl - mar magan a honlapon is szdmos ismeretet gyiijthetiink. Az elrejtd
igényességétol fiiggden tobbé-kevésbé jol feldolgozott informaciokat és képeket is
talalunk, mielott elindulnank az irodalmi kalandozasra. Az emlitett oldalon nemcsak A
pusztak népe szerzOjérol, de Racegrespusztardl is olvashatunk. Szamos példdjat lehetne
még emliteni az irodalmi vonatkozasi geoladdknak, kezdve a Csokonai Lillajdhoz
elkalauzold barangolastol az Ady sziildhdzahoz invitald ladan at a Mdrai sziildvarosaba
illetve emlékhéazaig vezetd kincsvadaszatig. A jatéknak egy tovabbfejlesztett, még tobb
kreativitast igénylO valtozata lehetne, ha a felkeresett ladakbol miirészletek tarulnanak fel,

esetleg a ,.kodfejtést” is ezek segitségével kellene elvégezni.
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VII. AZ IRODALMI INTEZMENYRENDSZER KERDESEI
ES VALASZAI

1. KANON A VIRTUALIS TERBEN. BEFOGAD VAGY
KIVET?

A miértelmezések koriil zajloé vitdkban gyakran hasznalnak egy olyan fogalmat, amely
alatt a kiemelten kezelt, a tobbieknél értékesebbnek, fontosabbnak tartott miivek csoportjat
értik. Az immanens vagy intézményes kanonizacios felfogast képviseld teoretikusok a
fogalom szamtalan, egymastol jelentdsen eltéré sajatossagara is ramutattak.?®* A kanon, a
kanonizacié s a kanonikus rendszer fogalma nemcsak azért érdekes, mert gyokerei az
irodalomtudomany kialakulasanal joval el6bbre nytlnak vissza, hanem azért is, mert
megkeriilhetetlen marad az irodalmi kozlésmodok legjabb valtozatait vizsgalva is.
Napjainkban, amikor kdzkeletlivé valik a netmiivészet fogalma, és teret hodit az az 1j,
globalis kultira, melynél az idd, a tér, a hatarok, st még a személyazonossag fogalmat is
radikalisan at kell értelmezniink, nem hagyhatjuk megvalaszolatlanul a kérdést: milyen
szerepet jatszik a digitalis kommunikéci6 és az 0j kozlésmoddok szamos valtozata a kdnon
alakuldsédban. A valaszadashoz a digitalis kommunikaci6 és a kanon mibenlétérdl is szot
kell ejteni.

Amikor az 1) kozlésmod, az Gymédium vagy a digitalis irodalom fogalmait
hasznalom, nem a mogottes infrastrukturara vagy a technologiara helyezem a hangsulyt,
hanem mint az az el6z6 fejezetekbdl is kideriilt, sokkal inkabb gondolok arra az 1j
kultirkorre, amely mara jol elkiilonithetd tarsadalmi jelenséggé valt, sajat tradiciokkal,
értékekkel, sot szlenggel rendelkezik. Tobben vélik ugy, hogy a tudas atadasanak elsé nagy
forradalma az alfabetikus iras, a masodik a konyvnyomtatas, a harmadik pedig maga a
digitalis kultira.?®® Az informécids tarsadalomban egyre fontosabb szerepet kapé jmédia
szamos olyan miivészi kifejezésformanak is lehetdséget adott, amely kevéssé illeszkedik a
hagyomanyos miivészetrdl szolo elképzelésekbe, s ezzel mintegy kiszélesiti az esztétikai

megitélés ala esd tartomanyt. Az ) kozlésmodok néven targyalt miifajok egy alapvetden 1)

234 Ld. Irodalmi kanon és kanonizdcio, szerk. ROHONYI Zoltan, Budapest, Osiris Kiado, 2001.

235 SEBESTYEN Gyorgy, A Gutenberg-galaxis és a digitdlis kultiira szintézise: Az elektronikus-Virtudlis
kényvtar.
http://epa.oszk.hu/00400/00413/00001/11sgy.html [2013.10.27.]
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vizualis feliileten, a szamitdgép képernydjén jelennek meg. Annak a megvalaszolaséhoz,
hogy mi nevezhetd egyaltalan ebben a kdzegben miivészetnek, azt kell megvizsgalnunk,
milyen szempontok alapjan tekinthetjilk magat az internetet esztétikailag értékelhetd
jelenségnek. A valaszokat részben a XX. szdzadi avantgardban kell keresniink, ahonnan
kezd6déen a miivészi tevékenység tullépte az esztétika addig ismert intézményes hatarait.
Mara pedig a posztmodern esztétikai gondolkodas mérhetetlentil kiszélesitette azt a teret,
ahonnan az esztétikai kritériumok szarmaztathatjdk magukat. A miivészet, s benne a
netmlvészet megitélése is megvaltozott. ,.Sem az esztétikai megitélés ald esd
objektumoknak nincs behatarolt, konkrétan definialhatdo tartoméanya, sem pedig az
értekitéletet megfogalmazd szubjektumnak nincsenek a kordbbi esztétdkhoz hasonld
intézményesiilt jogosultsagai.”?®® A valaszok masik része a digitalis alkotasok jellegében
keresendd. ,,Az informacidk hihetetlen tomege, az alland6 informacio-tulkinélat, az
archivalas viszontagsagai, ... , az elit és popkultirdk kozti hatarok egybemosddasa, az
allando inter(medialitas)textualitds €s a re-mix, vagyis Ujrahasznositd kultira terjedése
megvaltoztatja a Gutenberg-galaxis egyik legfontosabb legitimalo intézményét, a kulturalis
kanonizaciot is.”?¥’ Mig a hagyomanyos alkotiasoknal a hordozé kozeg, az alkotast
befogado tér a mialkotastél bizonyos értelemben fliggetlen, addig maga az internet a
miualkotas szerves elemévé, részévé valik. A hordozé média, s annak technoldgiai, €s
kommunikaciés kozegének valtozasa a miivektél szinte elvalaszthatatlan, azokkal
interaktiv viszonyba keriil. Az internetes alkotasok tartalma, formaja és a felhasznalt
technologia a halozati kommunikaciohoz kotodik és attol nem fiiggetlenithetd.
Vitathatatlan, hogy az esztétikumnak egy mindségileg 0j megjelenési formajaval
taldlkozunk, amit ennek megfelelden tekinthetiink az esztétikai értékelés targyakeént, és
belehelyezhetjiik az esztétika viszonyrendszerébe, ha az idetartozd elemek valtozasat
szeretnénk vizsgalni. Ezek koziil az elemek koziil a befogadd valtozasa kiilonds figyelmet
érdemel. Az internet-tartalmat befogadd szubjektum a hagyomanyos értelemben vett
mii¢lvezéhoz képest ma egészen mas helyzetben van. A korabbinal sokkal nagyobb
mértékben érzi a siirgetettséget, &m esztétikai befogaddképessége nem novekszik ilyen
mértékben. Az esztétikai élményt sokszor mar nem Onmagéért éli meg, hanem az
informacioszerzés vagy befogadds folyamatanak velejarojaként. Az informacid

befogadasat kiséré ¢élményben nem kizardlagosan esztétikai funkcio testesiil meg, sokkal

2% Sz11cs Olga, Gondolatok a netmiivészetrél, 2008.
http://www.inco.hu/inco0401/global/cikk9h.htm [2013.10.27.]
231 RETFALVI, Uj média, i. m.,, 404.
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inkabb beszélhetiink esztétikan kiviili — ismeretszerzési, tarsadalmi konszenzusSteremtési, s
nem utolso sorban a kdrnyezetiink esztétizalasan keresztiil miivészetre nevelési — célokrol.
Az internet azaltal tehat, hogy 0j vizualitasi feliiletet, illetve 1) kommunikacids csatornat
nyit, egyszerre tobb esztétikai funkciot is teljesithet. Ezek koziil az egyik legfontosabb a
mivészetre valo nevelés funkcidja. Ennek a funkcionak a realizalasa nagyon sokat segithet
abban, hogy a miivészet haldla helyett a miivészet ) formékban vald ujjasziiletésérol
beszélhessiink.

Latni kell, hogy nemcsak a ma befogadoja alkalmazkodik lassabban a megvaltozott
koriilményekhez. Ahogy a nyomtatott kultira sem valt egyeduralkodova néhany év alatt,
ugy a Gutenberg-galaxis sem fogja atadni a helyét rovid idén beliil a Neumann-galaxisnak.
Hosszu folyamatrdl van sz, a tuddsanyag digitalizalasa is évtizedeket igényel, s a
befogadoknak is idére van sziikségiikk az 0j helyzet elfogaddsahoz. S nem véletleniil
hasznalom az elfogadds sz6ét, az 1) kommunikaciés technikdknak, kozlésmodoknak,
mifajoknak eldszor el kell fogadtatniuk magukat. Az elfogadas, a befogadoi hajlandésag
szamos koriilménytél fliigg. Konnyebben magyarazhatéak a befogadon kiviili tényezok
hatasai, a technikai fejléddés mértéke, a hozzaférhetéség, az infrastrukturalis fejlettség.
Mindez gyorsithatja, de késleltetheti is az emberek alkalmazkodasat. A mualkotas és a
befogado interakcidja fligg szociokulturalis feltételektdl, iskolazottsagtol, foglalkozastol,
¢letkortél ¢és szamos mas valtozotol is. Az életkor kivaltképp meghatirozoja a
kompetencianak. Az 0j kozlésmodokkal vald jatékok, kisérletek, irodalmi palyazatok azt
mutatjak, hogy a résztvevok korében joval nagyobb a fiatalok ardnya. Ez azt bizonyitja,
hogy az 1j kommunikacios formak aktiv hasznéalata ma Magyarorszagon generacios kérdés
is. Eszre kell venni a generaciok latasmodja kozotti kiilonbségeket. Ez az egyik oka, hogy
a Gutenber-galaxisban feln6tt és szocializalodott olvasok nem mindig tekintik az internetet
kulturalis kdzegnek, s ,,magvasabb” irodalmi alkotasok sziil6helyének.

Az irodalmi értelemben vett befogadok alkalmazkodasat az is neheziti, hogy a
szépirodalmat fogyasztok €s a szamitdgépet aktivan hasznaldk tdbora nem fedi le egymast
teljesen. Még ma is tobben elutasitjak a szamitogépet, igy nem is keriilhetnek kapcsolatba
az 0j kozlésmodokkal, holott a digitalis kultura is joszerével a betiikre épiil. Emellett észre
kell venni, hogy nem a technologia terjesztette be az igényét az irodalomra, hanem az
irodalom talalt j eszkdzoket, amelyek az olvasé szerepét is megvaltoztattak. Amint arra
korabban ramutattam, a befogadas mar nem egyezik meg az interpretacioval, s az
interpretacié sem korlatozodik az olvasatra, a megértés pedig nem rejtézik el az

olvasasban. Az atlagolvasobol aktiv befogadova elélépett individuum még tovabb 1éphet
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abba az iranyba, ahol az elsddleges szerzdvel egyiittmiikodve a szoveget ujraalkotd
tarsszerz6 lehet. Mélyrehatd gondolkodasbeli, mentalitasbeli, értékrendbeli valtozasok
tanui vagyunk, melyek nem itélhetok meg objektiven. ,,A digitalis kulturalis objektumok és
mintazatok latszolagos megfoghatatlansaga konnyen sulytalanodashoz vezet.”?*® A
virtualis tér egyeseknek elidegenitd, sziirke, személytelen, masoknak éppen izgalmas
lehetéség, az evilag sziirkeségébdl vald kalandozasok szinhelye. Egyes kiskozosségek
tagjai, akiket a technikai civilizacid a XX. szazad végéig egyre inkabb elvalasztott
egymastol, éppen az 10j technologidknak koszonhetdéen kapnak lehetdséget arra, hogy
kapcsolataikat szorosabba fiizzék.

A legtobben mar raébredtek arra, hogy a mindség bizonyitéka nem a régi
rendszerb6l az ujba valdo atment6dés, sokkal inkabb az 0j helyzethez alkalmazkodo
megujulas. A digitalis forradalom teljesen 1) formékat és megnyilvanuldsi lehetdségeket
kinal a mlivészetnek, a megljulést gyakran a digitalis informacios technoldgia inspiralta,
melyben a kreativitds teret nyerhetett onmaga szdmara. A szamitogépes jatékok fejlédése
példaul mindig a fikcid, a fantdziavildg és a szakmai tapasztalat egylittesének fiiggvénye
volt, és ez a hadrmas feltétel kozel all a milivészethez is. A szamitdgépes jatékipar maris
olyan nagysagrendi gazdasagi dimenziokkal rendelkezik, mint a teljes filmszektor, nem
minden kulturdlis kovetkezmény nélkiil. Még ha a szamitdégépes jatékok nem
sziikségszerlien miivészi termékek is, az ipar és a kereskedelem erejének eredményeképpen
Uj teriiletet kindlnak a miivészek és a kreativ szakemberek széles skalajanak, mikdzben a
miivészek nagy része nem képes megélni a miivészi munkajabol. Ugy tiinik, immar nem
annyira a technoldgiai lehetdségek, sokkal inkdbb az informacios tarsadalom
szociokulturalis szerkezete lesz meghatarozé a jové miivészetének kontextusaban.?%

Természetes, hogy ha egy adott korszakra a valosag virtualizadlodésa a jellemzo,
akkor ez az esztétikum Ujraértelmezését koveteli meg, s ez az a pont, ahol kapcsolodnunk
kell a kanon fogalmahoz, hiszen az esztétikum ujraértelmezése maga utan vonja a kanon
ujraértelmezését i1s. Ahogy Astrid Ensslin irja a Hipertext és a kanonizacio kérdései cimii
munkdjaban, az irodalmi hipertext Iényegi értékeinek megismeréséhez moddositani
sziikséges a kanon koncepciojat.??® A kérdés az, hogy mennyire képes a mai kor embere

erre az ujraértelmezésre, s mi is az, amit ujra kell értelmezni. Maga a kanon sem pontosan

238 S7UTS, A vildghdld metafordi, i. m., 144,

239 ERDOS Ibolya, Az interaktiv installaciotél az Internet-miivészetig, 2011.
http://www.balkon.hu/balkon_2001_11/10intint.html [2013.10.27.]

240 ENsSLIN, Astrid, Canonizing Hypertext. Explorations and Constructions, Continuum Literary Studies,
2007, 47.
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definidlhat6 sz6. Sz6 szerinti jelentése ,,palca”, de a ,,mérték” metaforajaként is hasznaljak,
szembedllitva a hitelesnek el nem ismert apokriffel. (A fogalom formalasaban nagy szerepe
volt a hittudomanynak — s ilyenforman a jelenlegi kulturalis viszonylagossag egyik
okozoja az egyhaz befolyasanak csokkenése.) Jelenleg olyan kulturalis tartalmat értiink
kanonon, amelynek célja, hogy mércét adjon a tagabb koézonségnek, normativ mddon
ramutasson egyes értékekre, ujra és ujra 1étrehozzon és fenntartson egy kozos kulturat,
ennek kozOs hivatkozasi pontjaival. Kozponti jelentdségli a kulturalis folytonossag
fenntartasaban, illetve a kultira mechanizmusainak és kiilonb6z0 csatornainak
vizsgalataban. Ugy is meghatarozhato, mint sajat szabalyokkal rendelkezd standardizalt
korpusz, ahol a korpusz szovegek egyiittesénél sokkal szélesebb értelemben szerepel,
hiszen utalhat szovegekre, illetve képekre, filmekre, szinhazi el6adasokra, zenei darabokra
stb., ezek verbdlis és nem verbdlis interpretdcioira, amelyek lista formajaban, bizonyos
szabalyok mentén rendezddnek el. Ez a meghatarozés a kdanonnak egyrészt mint listanak,
masrészt mint szabalynak a fogalmat sugallja. A szabalyok alkotasahoz, az 0j k6zlésmodok
megitéléséhez s a mar emlitett esztétikai Ujraértékeléshez kritériumok kellenek. A
kritériumok segitenek abban, hogy kisziirhessiikk a miivek aradatabol, mit tekinthetiink
irodalomnak és mit nem. Az esztétikai értékitéletet azonban dnmagaban is neheziti annak
szubjektiv volta, s a kiilonb6z0 tarsadalmi csoportoktdl valdé meghatarozottsaga, nem
beszélve a digitalis médium jellegébdl adodd nehézségekrél. Nem konnyii kritériumokat
taladlni azokndal az alkotdsokndl, amelyeknek szdmtalan kdzepe €s vége van, s soha nem
olvashatjuk 6ket kétszer azonos modon.

Azok a szerzok, akik hisznek a kritériumok létezésében, értelemszeriien hisznek
abban is, hogy megadhatoak olyan id6tlen miivészi értékek, amelyekkel a kanoni rangu
miivek mindenkor jellemezhetdek. A szerzd személye az individualizmus tapasztalata ota
meghatarozo jelentdségli, a teremtd irodalmi zseni hossza idon at elvalaszthatatlan volt az
alkotas folyamatatol. Ebben a vonatkozasban a kanon 1étrejottében az alkotdi tekintély az
iranyado, s nem a befogadoi értekitélet. Latni kell azonban, hogy a szerzOség egyfajta
kolcsonviszonyban 1évé tényezdje a kanon alakuldsanak, hiszen egyszerre motivalt és
korlatozott is a kéanon altal.?*! Kéanon és szerzéség dialektikus viszonyban allnak
egymassal.

Amennyiben arra gondolunk, hogy a szazadel6 szovegelemzd iskolait és a
posztmodern irodalomelmélet egyes irdnyzatait kivéve sehol méashol nem talaljuk meg azt,

hogy az egyes miivek értelmezésénél pusztdin magat a szoveget tekintik sziikséges és

241 Uo., 48.
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elégséges alapnak, akkor mindenképpen a befogadok (akik torténeti és személyes
kontextusban értelmezik a miiveket, ahol a személyes azt is jelenti, hogy mint az adott kor
gyermekei) oldalarol kell kozeliteniink, azt kell gondolnunk, hogy a befogadok azok, akik
kialakitjak a kanonokat. Azonban ezt sem lehet egyértelmiien kijelenteni, mert nyilvan a
befogadok csak azt tudjak elolvasni, amit elolvasniuk ,,megadatott”, ilyen értelemben
viszont els6 szinten az irodalom intézményei a meghatarozoak, amelyek a kanon
stabilitasat biztositjak, segitve, hogy egy kozosség kialakitsa és fenntartsa az identitasat.
Ezek az intézmények sziikségesek ahhoz, hogy egy kanonnak presztizse legyen, és egy
adott teriileten vonatkoztatdsi rendszerként miikodjon. A kultira ezen intézményei —
akadémidk, iskoldk, konyvtarak — teszik lehetdvé a kanonokkal szoros 6sszefliggésben 1évo
értelmezések elterjedését és adnak tekintélyt a kanonoknak.

Adott tehat harom aspektus, ami alakithatja definicionkat: az alkotoi tekintély, a
befogadok valasztasai és annak a figyelembevétele, hogy mi az, amibdl valaszthatunk, mi
az, amit az irodalom intézményei szdmunkra hozzaférhetové tesznek és kanonikusnak és
igy ismerendonek és elismerendének hataroznak meg. Kanonrdl mindenesetre a XXI.
szdzadban 1is csak akkor beszélhetiink, ha az irodalom Onmozgésként (recepcio,
intertextualitas) értett oldala 6sszekapcsolddik az intézményes autorizacié (kritika, iskola,
irodalomtérténet) formaival.?*? Sok ilyen kétoldalu jellemzével kell szamolnunk a kénon
lényegét megragadva. Amennyire sziikséges az intézményi szabalyozas, annyira veszélyes
is lehet, hiszen a kénonvéltozasokat, bizonyos hatalommal bir6 ¢és befolyasos
kultdrairdnyito csoportok érdekei motivaljak.?*® Ahogy Ensslin fogalmaz, uralkodo

tarsadalmi csoportok izlését tiikrozik.?**

Masik példaként amennyire nélkiilozhetetlenek a
kanonok az oktatasban, annyira korlatozzak is a kultura hozzaférhetdségét a kovetkezd elv
altal: ,,csak azokat a konyveket olvasom el, amelyeket szentesitett a tekintély”. A szelekcio
mindig maga utdn vonja a kirekesztést, s az oktatdsra nézve ez alapvetd hatranyokkal
jar.2® Szegedy-Maszak szerint az olvasas egyik lényegi vondsa éppen abban 4ll, hogy
megtagadjunk olyan kanonokat, amelyeket elddeink alakitottak ki.>*® A kanon oktatasi

funkcidirdl gondolkodva azt sem szabad elfelejteni, hogy a kénon és a tanterv nem

crer

242 ROHONY| Zoltan, Kdnon és kanonizacié = A magyar irodalmi kédnon a XIX. szdazadban, szerk. TAKATS
Jozsef, Bp., Kijarat Kiado, 2000, 10.

283 KALMAN C. Gydrgy, Elméletalkotdi kézosségek = Az értelmezd kizdsségek elmélete, szerk. K. C. Gy.,
Bp., Balassi Kiado, 2001, 124.

244 ENSSLIN, Canonizing Hypertext..., i. m., 49,

285 .

246 S7ZEGEDY—MASZAK Mihaly, Irodalmi kénonok, Debrecen, Csokonai Kiado, 1998, 194.
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is lehetséges, kiilondsképpen, ha az Uj média olyan jelenségeire gondolunk, mint az
irodalmi hipertext.24’

Az olvaso ki van szolgaltatva annak, hogy az 0j kozlésmodokrdl tudomast nem
vevo szovegkorpusz keriil elé. A kanonkutatds fontos kérdése egyesek szerint éppen az,
hogyan lehet a popularis kultiraban is megtalalni és megmutatni a mindséget, az Ujfajta
mindségi kultirat (amely igényesen fogad be, értelmez stb.), s nem kellene-e a popularis
kultira mindségi elemeit 6Sszekodtni a hagyomanyos elitkulturaval. Véleményem szerint,
ahogy arrdl a kovetkezd fejezetben részletesebben is szo lesz, sem a nyomtatott, sem a
digitalis kozegben nem célszerli éles valasztovonalat hizni népszeri és magaskultira
kozott. Czeizer Zoltan szerint ugyan az iskolarendszer még mindig megprobalja
kiilonvalasztani a magaskultarat a popularis kulturatol, am az uralkod6 kulturélis
ideologidk szamtalanszor bizonyultak mar kirekesztd ¢és pusztito jelleglinek: ,,... az
egyféléhez valdo merev ragaszkodas éppen hogy gatol a sokféleség megtapasztalasaban. A
sokféleség megtapasztalasa pedig kizarja a highculture kanont, pontosabban minden
kénont a highculture szintjére emel.”?*® Hamar megcafolhaté az az allitds is, hogy a
népszerll kultira — ha egyaltalan még ragaszkodunk a szétvalasztashoz — veszélyezteti a
magaskultirat. Az emlitett kritika a kulturak tartalmanak kolcsonzésében gyokerezik, de
egy olyan kozegben, ahol a kolcsonzés alapvetd mozzanattd lesz, teljesen mas jelentést
nyer. Helye sem lehet annak a szemrehanyasnak, hogy egyik kultira a mésiktol kdlcsonzi
tartalmat, s ezaltal lealacsonyitja azt. Nem beszélve arrdl, hogy maga a kanon tekinthetd
behatarolt intertextualitasnak is, amelyben az intertextualitisnak az a jellemzdje, hogy
szinte barhol és barmikor barmilyen szoveget képes a szovegosszefiiggésbe ugy belevonni,
hogy az ,,0j” szOveg a mar meglévé szovegeknek 1j értelmet ad, illetve a mar meglévo
szovegek az intertextualitds Osszefiiggésébe helyezik az 0ij szoveget, vagyis értelmezik,
kommentaljak azt. Korunkban kiilonosen fontos a szovegkozottiség a kanon
kijelolésében.?®® A kanon viszont az intertextualitds akadalyavad is valhat, hiszen
meghatarozza, hogy milyen szovegek adhatnak értelmet azoknak a jeleknek, amelyek az
olvasé egyén tudataban felmeriilnek.?® A kanonnal tehat behataroljuk, hogy az

intertextualitas mely szovegeket foglaljon magéban.

247V, ENSSLIN, Canonizing Hypertext..., i. m., 53.

248 CZEIZER Zoltan, 4 digitdlis forradalom és a magyar oktatds, Educatio, 2002/4.
http://www.hier.iif.hu/hu/educatio_reszletes.php?id=17 [2013.10.27.]

29 V5., SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Irodalmi kénonok, i.m., 192,

20 | d. ZsELY1 Ferenc, Az irodalom (mint) a kanon kritikaja, Pompeji, 1992/4, 44-57.
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A fonnmarado, az Gjraélesztett és a helyreallitott kdnon fogalmai arr6l tantiskodnak,
hogy a kanonképzddésben nagyon fontos az iddbeliség. A kanonba vald bekeriilésben
kulcsszerepet jatszik az idobeli kivalogatodas, s igy allandd valtozas jellemzi azt, bar
értelemszertien mindig konzisztens a multtal €s befolydsolja a jovendd kanonjait, tehat
folytonos és nem diszkontinuus sora a paradigmaknak. Az idobeliség mellett a torténelmi
emlékezet hajlik a térbeliesitésre is, helyei kiilonb6z6 intézményekben, topografiai
helyszinekben, targyakban, kulturdlis alkotasokban, tarsadalmi szokasokban, sét
épiiletekben és kanonokban is alakot oOlthetnek. Az emlékezet konkrét helyszineihez
hasonldan a kdnon sem realizalédhat és nem is tarthatd fenn a maga konkrét helyszinei
nélkiil. Olyan helyszinek nélkiil, amelyekben a kanon felidéz6dik, megtartodik, illetve
ujraértelmezddik. Azaz olyan helyszinek nélkiil, mint az iskola, a konyvtéar, a mizeum, az
allamigazgatas, az egyetem, illetve a szinhdz. A kanon és kiilonbdzd helyszineinek
kapcsolata kolcsonds és a legitimacio kérdése koré Osszpontosul. Noha a kanon fligg
ezeknek a helyszineknek a legitimald erejétdl, a helyszinek is fliggnek a kanontol, mivel a
kanon ereje legitimalja ket. Ebbdl kovetkezden a helyszinek, illetve maga a kanon is a
hatalommal all Osszefiiggésben, és ebben az értelemben tekinthetéek ugy is, mint a
hatalom megalapozasanak, fenntartasanak, illetve megvaltoztatasanak eszkozei. Ezeknek a
szimbolikus, valédi vagy akar virtualis helyszineknek tehat nem csupéan az emlékezéshez, a
kanonalkotashoz ¢és -fenntartashoz van koziikk, hanem olyan helyszinekként is
funkcionalnak, amelyek altal ¢és amelyekben a kulturdlis és nemzeti identitas
megalapozhat6, megerdsithetd, illetve megvaltoztathato a jelenben és kivetitheto a jovore,
bizonyos, az emlékezetre, illetve a kanonra iranyitott performativ miiveletekkel, amelyek
szamos, de nem allandé szimbolikus jelentésre utalnak. Ha elfogadjuk, hogy egy adott
kozosség szamara a kdnon megtestesiti és megdrzi a megdrzésre érdemesnek itélt tudast,
értékrendszert, értelmezd szokéasokat és stratégidkat, illetve hogy a kéanonnak fontos
szerepe van egy bizonyos k6zosség identitdsanak létrehozéasaban, akkor ebbdl még tagabb
értelemben az kovetkezik, hogy a kénon reprezentativ funkcidja felhasznalhatdé bizonyos
virtudlis és valddi kozosségek megalakulasara, fonntartasara, reprezentdldsara, illetve
megvaltoztatasara is.

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy egy adott tarsadalomban csupan egyetlen
kanon lenne lehetséges, hiszen tobb valos vagy virtudlis kozosség 1étezhet egymas mellett
is egymastol radikélisan eltéré kanonokkal. Az alternativ kdnonok mindig valamilyen
szlikségletet elégitenek ki. Folyamatosan alakulnak ki mas, mar létezé kanonokkal

szemben is. Nem kétséges, hogy tobb kanonra van sziikség a kiilonb6z6 felhasznalasi
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teriileteken, az azonban vitathatd, hogy ezek a kénonok radikélisan eltéréek lehetnek
egymastol. Szamos problémat vetne fel, s6t kulturalis kdosszal fenyegetne, ha az egyes
kanonok tul messze kerililnének egymastol, illetve ellentétes tartalmakat hordoznanak. Ett6l
fliggetleniil elé6fordulhat, hogy ugyanaz a széveg lényeges eleme egy kdnonnak, mig egy
masik kanonban nem is szerepelhet.?®! Mint a fentiekbdl kideriil, sziikségszerii, hogy a
kétiranyu kommunikécioval jellemzett online kozlésmodok és az ezeket hasznald és
értékeld ) kozosségek — amelyeket az elektronikus kommunikacio, az internet, az email, a
mobiltelefon tesz lehetévé — 1étrehozzak sajat kanonjaikat, s ezek a kdnonok megtalaljak
utjukat a kulturalis élet 0j vilagaba. Nem akadaly az sem, ha kisebb k6zosségekrdl van szo,
hiszen kis szamu olvasé kozonségnek ugyantgy lehet kanonja, mint egy orszagnak vagy
egy nemzetnek. Juhdsz Dora szerint ,ez a folyamatos valtozasban 1évé virtualis
mikrokdzosség egyéni szempontrendszerek alapjan ugyan, és idében gyorsan feliilirhat6
modon, de igenis kitermeli a sajat periodikusan frissiild ,,mikro-kanonjat.”?®? Kérdéses
csak az, hogy ezaltal mennyire valtozik meg az Gsszességében vett kulturalis értékek és
kanonok galaxisa? A valtozds elkeriilhetetlen, hiszen ismét korszakot valtunk, az
elsddleges szobeliséget kovetd irdsbeliség majd a masodlagos szobeliség utdn mar a
masodlagos irasbeliség korszaka van kialakuloban, amely mind gondolkodasi sémainkat
mind kommunikaciés technikainkat atalakitja. Az ebben a kommunikacidban megjelend
szovegeket alapvetéen mas strukturaltsag jellemzi. Egyrészt kiilonboznek az irasbeliség
szOvegeitdl, masrészt viszont hasonlitanak is az elsddleges szobeliség szovegeire. A
klasszikus szovegektdl kiilonboznek példaul abban, hogy ezeket nem jellemzi a nyomtatott
szovegek lezartsaga. Az elsddleges szobeliség szovegeire pedig éppen azért hasonlitanak,
mert nem véglegesek, nem lezartak. Annyiban viszont egyes irasbeli dokumentumok
(lexikonok, labjegyzetelt, bibliografiaval, mellékletekkel ellatott konyvek) tobb dimenzids
rokonai, hogy minden iranyba torténé kalandozast és felfedezést lehetové tesznek. A
testreszabas hihetetlen mértékben valik lehetové altaluk, kérdés az, hogy ez a testreszabas
valoban korlatlan mértékii-e, azaz beszélhetiink-e még a hozzaférés korlatozottsagarol
vagy sem? Azaz egyenranguak-e a szovegek? Van-e akarmilyen értelemben meghatarozoja
ez esetben a kanonnak? Masrészt a felhasznalok tudnak-e €lni ezzel a szinte veszedelmesen
nagy szabadsaggal (Onallosaggal) és felel6sséggel? Azaz tudunk-e majd boldogulni a

kanonikus tudassal viszonyitasi pont nélkiil?

%1 Uo., 44-57.
22 JunAsz, A blog-kélték..., i. m.
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Eszrevehetd, hogy a digitdlis médiumban is létezik az orientalas sziikséglete, a
vagy, hogy mindség ¢és nem-mindség kozott kiilonbséget tegylink, és létezik a
tekintélytisztelet is. A digitalis csatornak ,,demokratizmusa” csak latszolagos, mivel —
ahogy a kultira minden mas formdjaban — itt is kialakulnak kozponti, ,trendszab6d”
honlapok, amelyek ugyanolyan elényben vannak egy személyes honlaphoz vagy bloghoz
képest, mint egy nagy orszagos napilap egy barati terjesztésii laphoz képest. Ezért is
sziikséges a digitalis kultarardl valo gondolkodas feliilvizsgalata. A digitalis médium
minden eddiginél er6sebben 6sszemossa a hagyomanyos kulturalis értékek, tananyagok,
kanonok, mércék és a személyes valasztisok eredményeképpen vagy szubkulturak
termékeként 1étez6 értékvalasztasokat — latszolag egy szintre helyezi Oket. A kérdés az,
hogy a majd kialakuldé ,nagyok”, tehat a tobbség valasztasait befolyasolni képes
csomopontok, milyen jellegiiek lesznek, és hogyan hatnak a kanonikus tartalmakra vagy a
mércékre. Noha kifejleszt belsé orientacios szabalyokat, ujfajta szempontokat, a digitalis
médium Onmagaban nem alkalmas orientalasra, éppen a szamitdgép okozta informacios
tultermelési valsagot olyan mddon segit megoldani, hogy eldolvasdva 1ép eld. A vilaghalon
valo tajékozodas soran, a szlirések, keresések elvégzésekor nem torténik mas, minthogy az

emberi értelem megosztja a kanonképzés munkajat a gépi intelligenciaval.?®

Ahogy Assmann fogalmaz, korunknak élménye a totdlis kénonapatia is.?>
Ideologiai szinten amerikai mintara megjelent Magyarorszagon a dekanonizalas divatja,
beszélnek a kénonok végleges letlintérdl, és az internet megjelenésével 1dérdl idoére
felhangzik a ,,minden legyen teljesen demokratikus és senki se mondja meg, hogy mi
mindség és mit kell olvasni”, am ez a felfogas kultarfilozofiai szinten mozog, és kdszono
viszonyban sincs a valosaggal, azokkal a problémakkal, amelyeket az értékek
megjelenitése és kozvetitése, illetve a mércék megfogalmazadsa ma Magyarorszagon
ténylegesen felvetnek. Az értelmiség részér6l a kanonokkal szemben tapasztalhat6 egyfajta
bizonytalansag, idénként hallani, hogy a kédnonokat fel kell bontani, de ez a torténeti tudat
szegénysegével is Osszefiiggd beallitottsag paradox moddon tarsul annak felismerésével,
hogy mércék, kanonok mindenképpen kialakulnak, s ezek hianyaban példaul az oktatas
vagy az allami kulturpolitika egyaltalan nem miikodoképes. A bolcsészek sokszor nem

érzik magukat hivatottnak arra, hogy mércéket allitsanak fel, értékek mellett alljanak ki, az

elit-kultarat, sajat hagyomanyukat, mindinkabb szubkultiraként értelmezik. Mindez nem

253 GOLDEN, Az elektronikus olvasds..., i. m., 85.
254 ASSMANN, Aleida, ASSMANN, Jan, Kdnon és cenziira = ROHONYI (szerk.) Irodalmi kdanon és kanonizacio,
i. m., 105.
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jelenti azonban a kanon eltintét, arrdl lehet inkabb sz6, hogy ,.a kulturdlis 6rokség
atszervezédése van folyamatban”.®® Odorics Ferenc szerint a posztmodern kéanon
szubverziv modon a hagyomanyok szorodasat részesiti elonyben a szabad és nyilt kritikai
tér kialakulasa, igy a posztszélam érvényesiilése érdekében.?%

Szembe kell nézniink olyan, az 1) kozlésmddokra hatvanyozottan érvényes
alapproblémakkal is, mint a globalizacio nyelvi vetiiletének problémaja: ami nincs angolul,
az nem létezik. ,,Mara ha valaki/valami a globalizaci6 egyre er0s6dé nyoméasa alatt
»eletben” akar maradni, {izletben, politikdban, médiaban ¢és nyilvanvaléan az
irodalom(tudomany)ban is, annak eredetiben, vagy forditasban, de tudni kell angolul
megszolalnia és/vagy olvasnia.”?®’ Bagoly Csilldhoz hasonléan Rétfalvi Gyorgyi is
fontosnak tartja hangsulyozni a globalizaci6 és az Ujmédia Osszefliggéseit. Véleménye
szerint viszont az angol nyelvii tartalmak dominanciajaban megmutatkozé globalizacio
ennek a kapcsolatnak csak az egyik vetiilete, a kulturalis homogenizacié mellett észre kell
venni a halozatnak a helyi kozosségekre gyakorolt hatasat, fel kell ismerni az internetet
Gigy is, mint a kulturalis sokszintisodés terepét.?®®

A kozos kultara elemévé, kozkincesé vagy hivatkozési ponttd csak az a dolog
(kulturalis tartalom, érték) valhat, amely legalabb emlités szintjén ismert, és sziikség esetén
barki szamara elérhetd. Az els6 megismertetést szintén a hozzaférés biztositasaként kell
értelmezniink, hiszen amir6l nem tudunk, szamunkra nem is létezik, és igy nem is
hozzaférhetd. S bar a hozzaférés biztositasa latszolag nyer a digitalizalodassal, valojaban
még hosszu ideig problematikus marad, mivel a digitalisan tarolt dokumentumok egy része
egyaltalan nem elérhetd, — az allamilag tamogatott vagy fenntartott kultarintézmények
Kiss¢ abszurd modon ugy ragaszkodnak az altaluk kezelt adatvagyonhoz, mintha az az
adott intézmény tulajdona lenne. Egy olyan kezdeményezés, amely egységesiti a magyar
digitalis adatvagyon szabvanyait, és minden egyes tarolt adatot megtalalhatova és
kereshetdvé tesz, stulyos érdekekbe iitkdzik. Ilyen értelemben tehat hiaba a szovegek elvi
egyenrangusaga, a kanonizacié meghatarozoi részben ,,globalis” érdekek. S ezen a ponton

kell emlitést tenni a kanon piaci fejlédést befolyasold szerepérdl. Egy szerzd kanonikus

255 SZEGEDY—-MASZAK Mihaly, A bizony(talan)sdg dbrdandja: kdnonképzédés a posztmodern korban =
,,Minta a szonyegen” . A miiértelmezés esélyei, Balassi Kiado, Bp., 1995, 80.

25 ODORICS Ferenc, Sok (iij) kritikai beszédméd felé, Uj Forras, 1997/6.
http://epa.oszk.hu/00000/00016/00026/970620.htm [2013.10.27.]

27 BAGOLY Csilla, Informdciés technolégia = az irodalmi kanon haldla?, Irodalomtudomany, 2000/1-2,
101.

258 |d. RETFALVI, Uj média, i. m., 389.
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érteke  kozvetlen befolyassal van mivének kiaddsdra, terjesztésére, dizajnjara,
marketingjére.?°

A kanonkutatdsnak a hagyomanyos irodalmi korpuszt tekintve is szamos kérdést
kell megvalaszolnia, a digitalis irodalom esetében azonban még nehezebb a helyzet, hiszen
minden kéanon tavlatot tételez fel. Az ujszeriség jegyében nehéz értékelni, mert
szempontjainkat a torténeti vonatkozasok késdbb kiegészithetik, mddosithatjak. Az utdbbi
hasz évben sziiletett irodalmi hipertexteket még egyszeriien nem lehet kanonizaltaknak
nevezni, pontosabb a protokanonikus allapot megnevezés. Hartling szerint az internetes
irodalom esetében még nem is lehet igazi kénonr6l beszélni, bar az akadémiai
diskurzushoz tartozo online esszék jelzik a fejlodést.?®® Azt nem lehet még latni, hogy
mennyire lesz hatarozott a digitalis kommunikacio kanonalakité funkcidja, mar ami a
nemzeti kdnont vagy az un. top-down kénont illeti, ha lehet egyaltalan ilyenrdl beszélni.
Erdekesebb az a kérdésfelvetés, hogy milyen lesz a digitalis kultara sajat kdnonja vagy épp
milyen problémékat vet fel a kanonikus kulturdlis tartalmak megjelenitése a digitalis
térben.

Neheziti a helyzetet a human tudomanyokra vonatkozdé megosztottsdg &és
konzervativ szemlélet, ,,mely szerint semmit nem lehet tanulmanyozni, amig nem soroljak
be valamelyik teriilethez, ahol inkdbb az hatdrozza meg a vizsgalt targy értékét, hogy
milyen tipushoz tartozik — mely kanon vagy rend elfogadott tagja —, nem pedig egyedi
vonasai. Huhtamo szerint példaul ,,...hidbavald igyekezet az interaktiv miivészetet a
hagyomanyos esztétikai kanonba beilleszteni”. Az interaktiv miivészet szamos eltérést
mutat egy egyszeril interaktiv alkalmazassal vagy egy videojatékkal szemben. Legyenek ez
utobbiak barmilyen bonyolultak, az interaktivitast csak operaciondlis stratégiaként
alkalmazzdk, szemben az interaktiv mialkotassal, melynek esetében nem lehetséges
,végsd megoldds”, nincs esély a jelentések kimeritésére.?? A human tudoményok azeldtt
miifajsovinisztak voltak, most pedig médiumsovinisztdk. Empirikus teriiletekre oszlanak
(irodalom, miivészettorténet, szinhaz, tomegkommunikacio), és csak kevéssé teszik
lehetSvé az atfogod vagy a teriiletek kozotti szempontokbol torténd vizsgalatot.”?%2 Block is
megjegyzi, hogy példaul az j eljarasok kiterjesztése a tradicionalis miivészeti formakra, az

ezekhez vald kapcsolodas és a velik vald integraci6 fontosabb, mint a szdvegek

29 |d. HARTLING, Florian, The Canonization of German-language Digital Literature, 2005.
http://docs.lib.purdue.edu/clcweb/vol7/iss4/5 [2013.10.27.]

260 Uo.

%1 HUHTAMO, Seven Ways..., i. m.

262 AARSETH, Ergodikus irodalom, i. m., 214.
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osztalyozasa és tipusokba soroldsa.?®® Aarseth egyenesen tigy fogalmaz, hogy ,,nincs olyan
dolog, hogy irodalomelmélet; csak elméletek és elméletirok vannak. Es szovegek. Az
irodalomelmélet, inkdbb, mint a legtobb akadémiai dgazat, mindig decentralt ¢&s
fragmentalt volt, temérdek filozofiahoz kotddo olvasat és érdek egyre taguld kore, mint
egy valodi barthes-i texte scriptible.”?® Az 1j kozlésmodok kanonizalasat illetden
legigazabb lehet Szegedy-Maszak Mihalynak a torténeti és miivészi érték viszonyaval
kapcsolatban tett kijelentése: ,,A miivészet értelmezésének nem a kanonizalt szovegek
rangjanak megerdsitése az igazi probdja, hanem a még nem szentesitettnek a
folfedezése.”?®® Bizakodasra adhat okot, hogy a hipertextekkel szembeni szkepticizmus és

elutasitas fokozatosan kivancsisdgga és nyitottsagga alakul at.

263 |_d. BLock, Digital poetics..., i. m., 231.

264 AARSETH, Nem-linearitds..., i. m., 344.

265 S7ZEGEDY—MASZAK Mihaly, 4 kanonok szerepe az ésszehasonlité kutatisban = SZ— M. M., ,, Minta a
szonyegen” . A miiértelmezés esélyei, Bp., Balassi Kiado, 1995, 98.
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2. TOMEGKULTURA VAGY MAGASKULTURA?

A digitalis kozeg térhoditasa gyorsan magara vonta az alkotok figyelmét, akik az
egyre nagyobb elméleti hagyomannyal rendelkezd teriiletet egyre nagyobb mértékben
hasznaljak fel céljaik elérésére. A szamitogépes technikdt miivészi célra kiaknazéd
projektek jelzik, hogy a miivészet és a technologia fizidja hasonléan nagy horderejii
valtozasokat eredményez, mint a bolcsészettudomany és az informatika szovetkezése.
Senki sem vonhatja kétségbe Dieter Daniels megallapitasat, mely szerint ,,Vitathatatlan,
hogy az internet nagyobb valtozast tudott véghezvinni a miivészeti rendszerben, mint
barmely azt megel6z8 elektronikus média.”?®® Az ujmédia egyik spanyol kutatdja
egyenesen ugy fogalmaz, hogy ,,Az internet nemcsak kommunikacié és informacid, hanem
kultira is.”%%” A miivészet fogalmanak atalakulasat, illetve kibdviilését mutatja a témahoz
kapcsolodo terminologia sokszinfisége is. A ,,web.art”, a ,,net.art”, az ,,online art” szinonim
kifejezései a halozati miivészetnek, amely semmiképp nem keverendd Ossze a halozaton
1évé miuvészettel. ,,A halézaton 1év0 miivészet legnagyobbrészt csupan a miivészet
dokumentécidja, nem a halézaton jon létre, hanem inkabb azon kiviil all, és tartalom
szempontjabol nem létesit semmiféle viszonyt a haloval.”?®® Ezzel szemben a halézati
mivészet csakis a halozaton mikddik, alkotasai kizardlag az internet nyelvi és technikai
lehetéségeinek  figyelembevételével hozhatdak 1étre.?®® Pontosabb  definialasanak
viszonylagos nehézsége a fogalomkorébe tartozo alkotdsok kiilonbozdségébdl adodik,
elfogadtatasat pedig tovabb neheziti a hagyomanyos miivészeti formakhoz fliz6dé kevés
kotodese. Bar Brogger is fontosnak tartja az online 1étezés €s az interaktivitds kritériumait,
arnyalja a ,,net art”, a ,,web art”, az ,,online art” és a ,,net.art” kozotti kiilonbségeket.2’® A
webet a netnél sajatosabb fogalomnak tartja, online miiveken pedig csak azokat érti,
amelyek mindig ott vannak a halén vagy csak a halon 1éteznek. A net.art kifejezés a korai
netmiivészet uttoréiként szdmon tartott alacsony savszélességii, html-alapt miivekre utal.

Minthogy egy miivészeti mozgalom sem elézmények nélkiili, ebben az esetben is

vissza kell tekinteni a kezdetekre, ami kozel sem konnydi. Sokan?’1?’? az avantgard

266 DANIELS, Az interaktivitas stratégiai, i. m., 69.

267 ROMERO LOPEZ, From analogue to hypermedia texts..., i. m., 463-475.

268 BLANK, Joachim, Mi a hdlézati miivészet? = GERENCSER Péter (szerk.), l']j, média, miivészet, i. m., 110.

29 TIsMA, Andrej, 4 web.art jelenség = GERENCSER Péter (szerk.), l']j, média, miivészet, i. m., 114,

2710 BROGGER, Andreas, Net art, web art, online art, net.art? = GERENCSER Péter (szerk.), Uj, média,
miivészet, i. m., 119.

21 paRISH, From Book to Page to Screen..., i. m., 53.

272 |LENNON, Screening a Digital Visual Poetics, i. m., 251.
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hagyomény folytatasat latjadk a kreativ médium alkotasaiban, s a még meghatarozatlan
jelenségeket ¢és a legkiilonbozobb miivészeti kezdeményezéseket is az avantgard

elméleteivel magyarazzak.?”

A net.art nemcsak azért taldlhat igazoldst ezen a terepen,
mert az avantgard maga sem Vvolt soha egységes mozgalom, hanem szamos térekvésiik
Osszhangra talal. Ilyen a milivészeti intézményektdl valo fliggetlen miikodés igénye vagy a
kommunikécio 0j utjainak keresése. Nagy Pal Az irodalom uj miifajai cimi konyvében ugy
fogalmaz, hogy ,,Az avantgard miivész szamara a virtualis vilag az a kisérleti terep, ahol a
1ét és a létforméak ludikus lehetéséget kapnak a kiprobalasra.”?’* Daniel Stringer és Lev
Manovich is megprobal parhuzamot vonni az avantgard mozgalmak és a digitalis
technologidn alapuld technikai és kulturalis valtozasok kozott, &m amig az elébbinek ez
sikeriil, az utobbi arra a megallapitasra jut, hogy az 0j média nem a valosig
a régi médiat hasznalja elsddleges alapanyagként, s csupan az informacié elérésében és
szervez6désében hoz tjat.2”

A kifejzések jelentéstartalma ¢és a torténeti eldzmények mellett érdemes a
valtozasok mibenlétével is foglalkozni. ,,A miivészet technicizdloddsanak megjelenésével
alapvetéen megvaltozik egy sor, a miivész-miialkotas-befogadd relacidjabol fakado
jelenség.”?’® Sziics Olga szerint a valtozasok koziil a legfontosabbak az eredetijét s ezaltal
elitista és egyedi jellegét is elveszité miivészi formak sziiletése valamint az alkotd zseni
eltlinése. A szerzdséggel kapcsolatos valtozasokrél mar ejtettiink szot, az aldbbiakban
vizsgaljuk meg, elveszlik-e az elitista jelleg, egyaltalan milyen vonatkozasokban
hasznalhatjuk a magaskultara és tomegkultura fogalomparost a digitalis irodalom tényez6i
¢és 1j kozlésmodjai esetében, s csakugyan helytalloak-e minden esetben a tomegkulturaval
szemben megfogalmazott kritikak az Gj média kozegében.

Minden nemzet kultarajaban vannak belsé ellentétek, antinomidk, amelyek
nemcsak hogy dsszefligghetnek a tdrsadalmi Iét antindmidival, hanem mogottiik tarsadalmi

fesziiltségek, ideoldgiai ellentétek is lehetnek. A magyar irodalomrdl beszélve Pomogats

213 STRINGER, Daniel, Hogyan folytatédik az avantgdrd hagyomdny a net.artban? = GERENCSER Péter
(szerk.), Uj, média, miivészet, i. m., 122,

214 NAGY, Az irodalom vj miifajai, i. m., 401.

275 MANOVICH, Lev, Avant-Garde as Software, University of California, Art Nodes, 2002/december.
http://manovich.net/DOCS/avantgarde_as_software.doc [2013.10.27.]

276 5z713cs Olga, PAszToR Erika Katalina, Internet és miivészet: iij médium, régi kérdések, Kritika, 2003/6.
http://epiteszforum.hu/node/13848 [2013.10.27.]
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Béla négy nagy antindmidt kiilonit el egymastol.>’’

A nemzeti és az eurdpai orientacid
ellentéte mellett meghatarozénak talalja a személyiségelvii és a kozosségi elvii irodalom
szembenallasat, a hagyomany és a modernség ellentétét, s beszél a magas irodalom és a
tomegirodalom oppozicidjarol. Magas irodalom és tomegirodalom, illetve magas kulttra és
tomegkultura elhatarolasaval és kritikai vizsgalataval tobben is foglalkoztak mar. Herbert
J. Gans onnan eredezteti a fenti fogalmak elkiilontilését, hogy a heterogén tarsadalmakban
magaskultira a tarsadalom miivelt elitjiének képzémiivészetére, muzsikajara, irodalmara €s
egy¢b szimbolikus termékeire vonatkozik, de jelenti a ,kulturaltak” gondolkodasi és
érzelmi stilusat is. A tomegkultura pejorativ fogalma ezzel szemben a ,kulturdlatlan”
tobbség altal hasznalt szimbolikus termékeket jeldli. Pomogats szerint a ketté mindig is
létezett és kozottiik viszonylag ritkan adodtak kapcsolodasi pontok, sét a jellemz6 viszony
az, hogy a modern tomegkultira és ennek elektronikus valtozata a korabbi magas kultara
¢és népkultira helyét ¢és szerepét atvéve veszélyezteti azt. A tomegkultira kritikajanak ez a
tétele sem tUjkeletli, mar régen megfogalmazddott, hogy a ,,népszerii kultura” negativ hatést
gyakorol a kozonség és a tarsadalom mellett a magaskultarara is. A dekonstruktiv hatasban
nemcsak Pomogats szerint van kulcsszerepe a tomegkultara elektronikus valtozatainak, az
izléskultirakba Gans is beletartozonak véli a tomegmédiat, s6t sokszor szinonim
fogalmakként hasznalja a népszeri kultira és a ,,média kinalata” kifejezéseket.

Az informaciés tarsadalomban a nemzedékek kolcsonds viszonya uj alapokra
helyez6dik. Kevésbé élessé valik a hatarvonal a gyermekkor s az ifjukor, illetve az ifjukor
és a felndttkor kozott. Az interneten kalandozo, azt egyre tudatosabban bongészd gyermek
vagy serdiild ugyanabban a kozegben és vilagban tdjékozodik, mint a felndtt. A jaték, a
szorakozas és a munka tartomanyai is egybefolynak. Ez persze stlyos gondokat is felvet a
személyiség fejlodésével kapcsolatban. Szamos tanulmany jelenik meg a digitalis kulttira
arnyoldalairdl, s itt nemcsak az egészségre karos hatasokrol van szd, hanem elsésorban az
eszkozok tulzott hasznalatabdl eredd problémakrol, amelyek egyéni €s tarsadalmi szinten
is jelentkeznek. Buda Béla szerint az aggalyok egyik része az {ij kommunikacids
lehetdségek elidegenitd hatasara vonatkozik, melynek kovetkeztében az egyén elmenekiil a

sajat egzisztencialis valosagabol. ,,A masik gondolatkor a kabitdszer vagy a koros

21" POMOGATS Béla, Magyar irodalom a magyar térsadalomban, Literatara, 2004/3-4. vagy U6, A magyar
irodalom antinémidi az ezredfordulén, Uj Forras, 2002/1.
http://epa.oszk.hu/00000/00016/00071/020110.htm [2013.10.27.]

278 GANS J. Herbert, Népszerii kultira és magaskultiira = A kultira szociolégidja, szerk. WESSELY Anna, Bp.,
Osiris Kiado, 1998, 114.
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szenvedély metafordjanak kiterjesztése az elektronikus kommunikaciora.”?’® Sokak szerint
az internet és a mobiltelefon az emberi viszonyok kozvetlenségének elvesztésével és
elidegenedésével fenyeget, de a valodi veszély mértékét és okait nehéz objektiven
megallapitani. Valoszinii, hogy mindazok a sokak altal hangoztatott karos és artalmas
mechanizmusok, amelyeket egyesek az internet veszélyeként szoktak emlegetni, egyaltalan
nem az internet vesz¢lyei, hanem régen veliink €16 veszélyek, amelyek az interneten is
megjelennek.

A jelenségek megitéléséhez pontosabb kritériumok sziikségesek, mint példaul a
tudasmegdrzésben, az oktatdsban jatszott szerep; de elétte azon kell elgondolkodni, hogy a
mivészetben, az irodalomban, s annak befogadojaban bekovetkezd valtozasok minden
esetben ok-okozati viszonyba hozhatoak-e az j médiumokkal. Amikor az internetet
csupan hagyomanyos mifajok és miivek hordozo kozegének tekintjiik, a tomegkultira-
magaskultira kettésének vizsgalata nem jar 0j eredménnyel, hiszen ilyen kutatist a
Gutenberg-galaxisban is végezhetiink. A tarolasi és a kozvetitési formak valtozasa
onmagéaban nem eredményezi a kulturalis értékek megvaltozasat. Erdekesebb azoknak az
Uj kozlésmodot hasznald 0j miifajoknak, miiveknek a tanulmanyozasa lehet, amelyeknek
1étét csak az emlitett kozeg tette lehetové. A hipertextes szovegek, az online és tobbszerzos
miivek olyan specifikus jegyeket hordoznak, amelyek a hagyomanyos miiveknél nem
érhetdk tetten, még ha a posztmodern korszak olyan valtozasokat is hozott, amelyek az
irodalom alaptényezoéit is gyokeresen atalakitottak. Rétfalvi Gyorgyi szerint ,,Az Interneten
az informaciok, irott és hangz6 szovegek, allo és mozgd képek nem magas és mély
kultirara osztva, rekeszekben jelennek meg, hanem vegyitve €s vegyiilve. Mara a
magaskultira, még szimbolikusan sem képes hermetikusan elzarkozni a
tomegkultiratol.”?®° Gans a kultirak kozti kiilonbségekrél értekezve tobb ponton is utal a
,népszerli” és a magaskultira kozotti parhuzamokra.?8

Az izléskulturak kozeledése a fogalomértelmezésben nagyfoku toleranciat és
tobbféle igazsdgértelmezést hozd posztmodern korral egyre gyorsabba valik. Az Uj
évezredben mindinkdbb jellemzObbé valo gondolkoddsmod lerombolta a koradbban
egyeduralkodo elitkultara ideajat, a tomegkultarat allitva mellé. A korabbi elitoktatas

helyett pedig a tdmegoktatas 1étjogosultsagat ismerte el. Ugyanez tortént a miivészetek

219 BUDA Béla, Az elektronikus kommunikacios kultira drnyoldalai? Aggdlyok és tények az internet és a
mobiltelefon visszaéld ill. tilhaszndlatdval kapcsolatban = A 21. szdzadi kommunikdcio vy utjai :
Tanulmanyok, szerk. NYir1 Kristof, MTA Filozofiai Kutatointézete, Bp., 2001.

280 RETFALVI, A Gibson szévegek..., i. m., 33.

381 GANS, Népszerii kultira, i. m., 123.
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vagy példaul a sport teriiletén. Az addigi elitmiivészet helyébe, mely keveseké volt, és
minden korban sajatos stilust teremtett, tomegmiivészeti agakat hozott 1étre, és egyben
megsziletett a stilusnélkiili szazad. Lebomlott mindent, ami korabban egész, elit és
univerzalis volt. Létrejott a toredezettség, az egészre vonatkozd ,,univerzalis igazsag”
helyére a ,,helyi igazsag” allt. Fontos ,,misszionalasi karaktert” jelenit meg, amikor a tomeg
joga emelkedik az addigi sziik elit mellé. Az elmult szazad torténéseit ebben a
kontextusban a lebontas idejénck értékelhetjiik, amelyre az addigi merev kategoriak
Osszeomldsa, az univerzalis, mindenkire egyarant érvényes elvek szerinti miikddés
idedjanak megdolése, és ezzel a tomegesedés jelensége valt a legjellemzObbé. A szazad 6
karakterjegyei tehat a lebontas, a toredezettség, a tomegesség voltak. A toredezettség
felfedezhetd a kultirdban is, a tomegkultira szamtalan izlést tiikrozé vilagaban. A
posztmodern tolerancia és a kitagitott fogalomalkotas azt mondja, hogy mindegyik
nézdpont jo €s hasznos, csupan egy masik oldalt jelenit meg. Felmeriil tehat a szintetizalas
sziikségessége, a két nézépont kozOs pontjainak megtaldlasi igénye és az eltérd
vonatkozasok egyenld jogainak elismerése. Igy nemcsak az deriilhet ki, hogy mennyi
hasonlosdg van a népszerli és a magaskultira k6zott, hanem az is, hogy az eldbbi nem
jelent igazi fenyegetést a magaskultirara €s alkotoira. A kritika elfogultsaga miatt sokszor
célt téveszt, s a tomegkultiraval szemben tévesen felmért negativ hatasra hivatkozik.
Amikor az el6zd fejezetekben 1j kozlésmodokrol és miifajokrol esett szo, nem
pusztan a benniik rejld értékeket kell vizsgalnunk, hanem a kritika torzitasait is figyelembe
kell venniink, ha valos képet szeretnénk kapni kulturakrol és egymassal vald viszonyukrol.
Példaul egy blogot nem lehet pusztan a formaja alapjan tomegkulturalis alkotasnak
nevezni, amig mas jellemzdit fel nem tartuk. A digitalis irodalom gyiijténéven emlegetett
mivek esetében vizsgalni kell a tartalmi és formai jellemzdiket, a profitszerzéshez valo
viszonyukat, miivészi vonasaikat. Mivel a kulturalis elemek az alkoto és a felhasznalo
szemszogébol kiilonbozoképpen értékelhetéek, hangsulyt kell helyezniink ezen tényezdk
vizsgalatara is. Mig a magaskultarat alkot6i iranyultsagunak tartjak, addig a népszerii
miivészeteket felhasznaloi iranyultsag jellemzi. A két teriilet ellentétének ez is oka lehet. A
magaskultira alapjaban véve emiatt kényszeriil arra, hogy tdmadja a népszerti kultarat. A
magaskultira csak ugy Orizheti meg alkotéi iranyultsdgat, ha bizonyitani tudja, hogy
igazodik a sajat alkotdi altal meghatarozott esztétikai mércékhez. Sajatos helyzetet teremt
az a digitalis kdzegben keletkezett tobb szerzdjii alkotés is, melynek esetében ,,alkotd” és
»felhasznalod” kozott nem hizhatd hatarvonal. Interaktiv miiveknél eljutunk az olvasé aktiv

kozremiikddéséig, addig a pontig, ahol a befogadd alkotova valik. Konnyen belathato,
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hogy az iranyultsagok vizsgalata ebben az esetben nem vezet eredményre. Itt mar
megsemmisiil az a vad, ami az alkotok kozotti kiilonbségekbdl eredezteti a magas- és
tomegkultira szembenallasat.

Miér a fentiekbdl is latszik, hogy a digitalis kozegben nem célszerti éles
valasztovonalat huzni népszerii ¢és magaskultira kozé, de ha tovabb folytatjuk a
vizsgalodast, egyre bizonyosabba valik, hogy a tomegkultira kritikdja nemcsak az
alkotokkal kapcsolatban nem allja ki a prébat. Azt az allitast is hamar megcafolhatjuk,
hogy a népszeri kultira — ha még egyaltalan ragaszkodunk a szétvalasztashoz —
vesz€lyezteti a magaskultirat. Az emlitett kritika a kultardk tartalmanak kolcsonzésében
gyokerezik, de egy olyan kdzegben, ahol a kdlcsonzés mar csak az intertextualitas fogalma
révén is alapvetd mozzanatta lesz, teljesen mas jelentést nyer. Helye sem lehet annak a
szemrehanyasnak, hogy egyik kultira a masiktol kolcsonzi tartalmét, s ezaltal
lealacsonyitja azt. A digitalis irodalom 0j kozlésmodjai az irodalomszociolégidban is 1ij
kérdéseket vetnek fel, s az irodalmi antindmiakat tekintve is megvaltoznak a hangsulyok.
Ennek a napjainkban is zajlo folyamatnak a vizsgélata csak tudoméanyok kozétti teriileteket

is bevonva lehetséges.
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3. MIT KINALNAK AZ ONLINE FOLYOIRATOK?

A digitalis szovegek és online miifajok terjedése onmagaban is kihivas, az elektronikus
folyoiratoké még inkabb. Ma mar az irodalmi koztudat nélkiilozhetetlen részei az alkotok
ujabb generacidinak konnyebb publikaldsi lehetdséget ado, ugyanakkor az interaktivitas
révén az olvasoknak is egyre fontosabb szerepet szané online folyoiratok és portalok,
melyek térbeli hatarokat felszdmolva tamogatjdk az irodalom terjedését. A gyors
publikalas lehet6sége és a rovid atfutasi id6, valamint a tobbszempontu, felhasznalobarat
informaciokeresé technikdk is hozzajarulnak, hogy a nyomtatott sajtd6 mellett egyre
nagyobb tért hoditanak ezek az elektronikus médiumok, melyek segitik az irodalmi
Onszervezddést is. Gacs Anna szerint minden adott, hogy a magyar irodalom koénnyen
megtalalija a helyét az internet vildgiban.?®> A nyomtatott folyéiratokra jellemzd
sokvaltozati miifajisdg, a kulturdt fenntarté félinformalis szervezddésli tarsadalmi
szervezOdés, a folyamatos szerzoi jelenlét igénye csak néhany ok, mely 0sztonzden hat a
hipertérbe vald belépésre.

Sok alkotd szamara Oromteli, hogy irdsait nemcsak a megjelenés-megiras
helyszinén, hanem akar mas f6ldrészeken is azonnal olvashatjak. Vonzo lehet az olvasoval
val6 kapcsolattartés, adott esetben egy 1dotol s tértdl fiiggetlenitett, akar végtelenithetd ird-
olvaso talalkozon. Akit igazédn érdekel miivének 6nallo élete, a befogadas folyamata, az
interpretaciok variacioi, az elobb utobb kisérletezni fog az internetes irodalmi
folyoiratokban valé publikdlassal. A hatarok is konnyen felszdmolhatéak a net
segitségével. Nem is olyan rég még féltve kellett atcsempészni a vamon egyes konyveket,
ma mar egyetlen kattintds, s a hatdron tali irodalom a net segitségével reintegralodhat a
magyar irodalomba és igazza valik, hogy nincs hataron tuli magyar irodalom, csak magyar
irodalom. Az internet nemcsak a hataron beliili és tali magyar irodalom egységesitésében
jatszhat fontos szerepet, hanem a magyar irodalom kiilfoldnek vald kozvetitésében. A
jelenleg formalodo vilagirodalmi tudatban a magyar irodalom kevéssé érezteti hatasat.
Némely kisebb lélekszamu irodalmakrol is tobbet tudnak. A vilaghalon ennek ellenére
létezik egy magyar-vonulat, amely nem kivanja feladni az anyanyelv és a nemzeti irodalom

crer

lattatja.

22 | d., GAcs Anna, Who will read us if we all become writers? = 4 folyéiratok kultirdja az elektronikus kor
szemszogebdl, szerk. G. A., Budapest, L'Harmattan, 2007, 149.
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Vannak szerzok, akik szerint a magyar irodalom és az internet kapcsolata még
mindig alacsony szintli, sokszor nem 1ép til az archivald, a szovegeket csak eltarold
szemléleten, ami a régi rendhez, papirhoz valo ragaszkodas kifejezése.?8® Aggodalomra
azért nincsen ok, mert mig egy népszeriibb koltd kotete a konyvkiadas katasztrofalis
helyzete miatt csupan néhany szaz példanyban jelenik meg, a halérél ennek a sokszorosat
toltik le. Ez egyben azt is jelenti, hogy igenis vannak olvasok, van érdeklédés az irodalom
irant, csak a konyvek nagyon dragak, kis példanyszamban jelennek meg, rossz a
terjesztésiik. Az elektronikus publikalasnak a gazdasagi elényei mellett a kornyezetvédelmi
aspektusairol is gyakran hallani: nem kell fat kivagni, nem kell papirt fehériteni, 6Imot,
egyéb festékeket hasznalni stb.

A kis példanyt tudomdanyos folyoiratok idedlis terjesztési formdja az internetes
publikacid, mely sok jellemzdjében eltér a hagyomdnyos sajtétermékek irdsaitdl. Az
elektronikus publikacié felhasznalja a szamitogép azon specialis lehetdségeit, amelyek a
hagyomanyos kiadadsi moddszerekkel —megvalosithatatlanok. Ez azonban nem
elengedhetetlen kritérium, st az el6allitasi folyamat soran nem sziikségszerli az
elektronikus technoldgidkat alkalmazni, egészen a végsd fazisig. Az ,elektronikus
publikalas” az utdbbi években nalunk is elterjedt, egyre tobben ismerik fel a benne rejlo
lehetdségeket. Nem jelentkeznek a nyomtatassal, kiadassal jaré problémak, nem kell a
példanyszamot elére meghatarozni. Ezek a dokumentumok barmikor és a vilag barmely
tajan letolthetdek, sziikség esetén kinyomtathatoak. A kiadvanyokat folyamatosan lehet
frissiteni, hiperlinkek segitségével mas kiadvanyokhoz kapcsolni. A tudomanyban fontos
szerepet tolt be a hiperszoveges hivatkozasrendszer, a szovegkritikai kiaddsokban a
gondos, az Osszes forrasszovegre kiterjedd teljes betlihli atirds. Az anyagot a multimédia
segitségével eddig nem ismert lehetdségekkel lehet gazdagitani. A dokumentum fogalma
az 01 térben teljesen Uj értelmet nyer. Megsziinnek korlatai, terjedelme a hivatkozasok
kovetkeztében sokszor meghatdrozhatatlan. A szerzéség kérdése sok esetben
eldonthetetlen, a miivek nem egyszer munkacsoportok produktumai, az egyéni
eréfeszitések OSszegzddése miatt iddvel gyakorlatilag lehetetlen elkiiloniteni, hogy az
egyén mivel is jarult hozza a ,termékhez”. A modositdsok soran mutacidk, kloénok
keletkezhetnek, melyeket igen nehéz ellendrizni, és ezaltal hitelességiik is kérdésessé valik.

,»Az 1) kontextus elnyeli az el6z6t: minden dokumentumbol pillanatok alatt idézet, idézdjel

283 papp Tibor, Uj formdk, 1j médidk a magyar irodalomban, 21.
http://www.federatio.org/mi_per/Mikes_International_0102.pdf [2013.10.27.]
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nélkiili idézet, emlités, 1abjegyzet, utalds lehet csupan.”?%* Az e-dokumentumok a kiad4dsuk
pillanatatol gyakorlatilag béarki szamdra hozzaférhetéek, masolhatdéak, masodperceken
beliil tovabbithatoak, s legnagyobb elényiik talan az informacidkeresés tamogatasaban
rejlik.

Egy kutaté munk4jat valdjaban az elkésziilt és publikalt cikk vagy konyv teljesitheti
be. Hiaba van a tudds kezében irdatlan papirtdmeg, ha azt megjelentetni nem tudja.
Eléfordul, hogy nem all szandékaban egy egész kotetet kiadni, csupan egy cikket szeretne
kozzétenni. Ilyenkor nem kell masokkal kompromisszumot kotve gytijteményes kotethez
nyulnia, az internet elénydsebb megoldast kindl. Az internet azt is lehetévé teszi, hogy a
szerzOk a kiadok altal elutasitott miiveket tegyenek kézz¢é a halon. Befutott irdk pedig
megtehetik, hogy kiadojuktol fliggetlenitsék magukat, pénziigyi és miivészi értelemben
egyarant. A tudomanyos kutatast és kozlést forradalmasitd elektronikus publikalas a fenti
elényei miatt terjed egyre jobban, formai a szakcikkt6l az elektronikus ujsagon at az e-
konyvig széles tartomanyt dlelnek fel. A publikalas Gj dimenzidjaként az informaciok és az
ismeretek hatékony terjesztését szolgalja, mely altal gyakorlatilag barki szdmara
lehetségessé valik, hogy sajat ismereteit, gondolatait széles korben megossza a
nagykozonséggel. Nem a hagyomanyos publikalas felvaltasat, hanem alternativ
lehetéségek nyujtasat célozza, melyeknek megvannak a sajat szabalyai. A mindséget érint6
kérdések mellett gyakran felmeriilnek jogi kovetkezmények és bizonytalansdgok. A
torvénykezés mar eljutott oda, hogy definitiv valaszokat keressen a digitalis kor
elektronikus publikacios, terjesztési és masolasi problémaira, bar még kérdések tomege
kényszeriti a jogrendszert a technologiai fejlodeéssel vald 1épéstartasra. Ezeknek a
kérdéseknek a megvalaszolasa nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy az online publikécié szakmai
alapokra keriilve szolgalhassa a tudomanyos munkat.

A papir alapti organumokat illetden nem lehet pontosan tudni, hany irodalmi,
mivészeti, kulturalis, bolcseleti folyoirat miikodik Magyarorszagon vagy magyar nyelven
kiilf6ldon, de mindent Gsszevetve szamuk jobb években meghaladja a szazat. Min6ségiik,
aktualitasuk s egyaltalan megjelenésiik nagymértékben finanszirozasi kérdés. Vitathatatlan,
hogy a két szféra még hosszl ideig fog egymas mellett 1étezni, de a tendencia nemcsak
azért kedvez az elektronikus folydiratoknak, mert egyre tobb a papir alap format teljesen
nélkiilo6zo lap, hanem azért is, mert manapsag 1) folyoirat inditasa online valtozat nélkiil

komolytalan vallalkozads. Amig azonban egyre tobben felismerik az elektronikus

284 GYORGY Péter, A kontextusok kontextusa = GAcs Anna (szerk.) 4 folyéiratok kultirdja...,i. m., 23.
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publikalasban s az online folyéirat-kiadasban rejlé lehetéségeket,?®® addig a szerkeszték
egy része nem szamol azzal, hogy egy dokumentum fogalma az 1ij térben 1j értelmet nyer,
s ha nem is a hagyomanyos publikalas felvaltasa a cé€l, ezen alternativ lehetdségeknek
megvannak a sajat szabalyaik. Ahhoz, hogy egy online irodalmi lapon jol strukturalt
tartalom jo6jjon létre, hozzéértés kell, ami nem csupan a szovegekkel kapcsolatos
kompetencian alapszik. Mas a szovegek terjedelme, s masok a kép-szoveg aranyok. Mind a
kifejezetten internetre szant publikacioknal, mind a folyoiratszerkesztésnél figyelembe kell
ezt venni, mert ha a hagyomanyba kapaszkodunk, sok i1dét toltve olyan elektronikus
dokumentumok készitésével, amelyek nyomtatott tarsaikra hasonlitanak, akkor
¢lvezhetetlen, befogadasra alkalmatlan termékeket fogunk kapni. Az online
dokumentumok alapjaban véve mas jellegliek, mint a nyomtatott irdsok, s megjelenésiik
sziikségszerlien maga utan vonta egy j szakma, az online Gjsagiras fogalmat. Mark Deuze
az online sajtotermék specifikus tulajdonsagaiként a multimedialitast, az intereaktivitast és
a hipertextualitast jeldli meg.?%

Megkiilonboztethetiink csak elektronikus formdban terjesztett folyoiratokat,
valamint elektronikus és nyomtatott valtozatban parhuzamosan megjelené kiadvanyokat.
Az utébbiak egy részénél a két valtozat megegyezik, masik részénél az elektronikus
valtozat értékndvelt szolgaltatasokat is nyuajt. A csak a nyomtatott valtozat archivumara
tdmaszkodo, s a papir alapt valtozat digitalis térben vald kozlésére szoritkozo lapok
gyakran a nyomtatott valtozat megjelenése utan bizonyos idével teszik elérhetové a
szovegeket az interneten. Ezek a folyoiratvaltozatok az informaciok konnyi
visszakereshetdségeén kiviil nem igazan valositanak meg mas, a kozeg adta lehetdséget, igy
meg is kérddjelezédik a digitalisként valo definialasuk. Masként itélhetd meg egy teljesebb
spektrumt irodalmi portal, mely teljesen nélkiilozi a papir alapi valtozatot. Ezeknek a
portaloknak érdekesebb az aszerinti vizsgélata, hogy felvallalva a technika nyujtotta
lehetdségeket és 1) kontextusba helyezve a szovegeket, hogyan moddositjak szerzd és
olvasé viszonyat, egyaltalan adnak-e valamilyen weboldaltol elvarhatd tobbletet, vagy
csupan azért nyitnak meg egy Uj terepet, mert a mai technika kiszolgdlja az ilyen
torekvéseket. Az igazi online kommunikacids forméaknal alapkovetelmény lenne, hogy

szerkesztoségi kontroll, moderalds és mas sziir6k nélkiil is tegyek lehetdve a felhasznalok

285 |d. EILER Emil, Az djsag a digitdlis vilagban: Négyszdz éves az uijsdg, a tekercsnyomo gép pedig
szdznyolcvanhét. De mit hoz a jévé?, Magyar Grafika, 2006/6, 5.

286 DEUZE, Mark, Online Journalism: Modelling the First Generation of News Media on the World Wide
Web, 2001.
http://www.firstmonday.org/htbin/cgiwrap/bin/ojs/index.php/fm/article/view/893/802 [2013.10.27.]
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részvételét. Ugyanilyen fontos, hogy a hipertextualitas 0j tartalmakra mutaté kiilsé linkek
altal is wvaldsuljon meg. Manapsag a kiilsd tartalmakhoz wvaldé kapcsolodas elég
problematikus, s ez nemcsak tulajdon- és szerzOi jogi szabalyok miatt van igy.
Amennyiben egy oldal csak a portal anyagaira hivatkozik, akkor valdjaban nincs is értelme
vilaghalorol beszélni.

A copyright kérdéskore kiillon tanulmanyt igényelne. Rév Istvdn egyenesen
Oriltnek nevezi a tudomanyos informaciok kozvetitésének jelenlegi redszerét a ,,Why does
intellectual property matter?” (Miért problémas a szellemi tulajdon?) cimii irasaban.?®’
Figyelemre mélt6 az a meglatisa, hogy a jelenleg 1étezd szerzdi jogvédd rendszer
fenntartasa a tudomanyos teriileten elsédlegesen nem szerz6i és irdi érdek, s nem az
informaciohoz vald hozzaférésnek kellene vetélkedés targyava valnia. A szabad
hozzaférés, a nyilt rendszerek (Open Source) sok esetben nemcsak lehetséges alternativat,
hanem az egyetlen lehetséges megoldast nytjtjak. Tanulmanyaban Koltay Tibor is ladzsat
tor a nyilt hozzaférés mellett.?® A hasonlo torekvések szinten kivétel nélkiil megegyeznek
abban, hogy egy sziikebb szakmai kornek szolo, lektoralt tudoményos publikaciokra
vonatkoznak, melyek elkiilonitenddk a jovedelemszerzést célzo sajtotermékektol.

Amig a nyomtatott folyoiratokat illetden alapkérdés a nyomott és az eladott
példanyszam, addig egy virtudlis lap esetében — bar jol mérhetd — mégis csaloka a
latogatottsagbol kiindulni. Persze nem lényegtelen kiilonbség, hogy amig egy papir alapt
lapbdl mondjuk 1000 példany késziil, addig egy internetes forum ugyanennyi letdltést
naponta elér, de azért ez a szdm nem azonosithaté ugyanennyi olvasdval. Ezenkiviil az
»internetes talalatok™ szama azt sem mutatja meg, hogy heterogén-e ezeknek a lapoknak az
olvasotabora, vagy tulnyomorészt egymas miiveit, hozzaszolasait olvaso belterjes szakmai
kozosségrol van szo.

Néhany oldal kozonséggel vald kapcsolattartdsa tobbnyire kimeriil egy
tizen6falban, holott a friss hirek, kritikak ¢és interjuk kozreaddsa mellett az
olvasocentrikussag lenne az egyik legfontosabb szempont, hiszen ily modon a szerkesztok
a manapsag oly sokat emlegetett ,,szakmazos” és ,.belterjes” jellegtél mentesen tudnanak
emészthetd irasokat kozvetiteni a legkiilonbozobb dolgokrol, felvallalva egy 1j
kezdeményezés esetleges negativ kimenetelét is. Mert legyenek ezek a vadak igazak vagy

,»SZ€p kozhelyek”, mert szakmaisag ide, szakmaisadg oda, nem attol lesz rangos egy portal,

27 REv Istvan, Why Does Intellectual Property Matter? = GAcs (szerk.), 4 folydiratok kulturdja..., i. m., 69.
288 KoLTAY Tibor Virtudlis, elektronikus, digitdalis : Elméleti ismeretek a 21. szdzad kényvtdarahoz, Budapest,
Typotex Kiado, 2007, 93.
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tkt/virtualis-elektronikus/adatok.html [2013.10.27.]
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hogy egy Onmagaba zart szakmai kozOsség szamdra biztosit diskurzust, és kizarolag
egyfajta kultirkoncepcioval dolgozva csak bizonyos szerzok irasait kozli, hanem hogy
teret enged az irodalmi Onszervezddésnek, s publikalasi lehetdséget ad a még indulod
szerzOknek, az olvasokra is bizva azt a feladatot, hogy dontsenek a szovegek mindségérol.
Az ,elefantcsonttorony-effektus” feloldasan kiviil egyfajta kanonalakito funkciot is meg
kell valdsitania az ) kozegnek, mégha a netet emlitve sokan a kanonon kiviiliségre
asszocialnak is. Fontos kérdés, hogy a majd kialakulo ,nagyok”, tehat a tobbség
valasztasait befolyasolni képes csomopontok milyen jellegliek lesznek, és hogyan hatnak a
kanonikus tartalmakra vagy mércékre. Segitik-e az 0j koriilmények kdzott megnyilvanulod
szerzoket, tamogatjak-e a természetes rétegzettséget szovegekre és olvasatokra, irdkra és
olvasokra vonatkoz6an? Hozzéjarulnak-e az irodalomrdl vald kozértheté beszédhez, s
kiépitik-e azokat a csatornakat, amelyeken keresztiil az irodalom 1ij eredményei eljuthatnak
a szélesebb olvasokdzonséghez? S ami szintén népszerli vitatéma, gazdagitjak-e a kortars
kritikat? De hogy mi ad egyaltalan vitara okot?

A vilagkonyvtarra, az offline-ként is csodalatos archivumokra, az azonnali
kommentélhatdsagra gondolva talan nem is értheté a néhany évvel ezeldtt a KonyvesBlog
koril kialakult ,kritika-vita”, ami dnmagat gerjesztve sokkal inkabb volt aposztrofalhato
alvitaként az irodalmi kdzbeszéd felpezsditése okan. Nem kérdés ugyanis, hogy az internet
kedvez a kritikdnak mind a folyamatos reflexivitds, mind az 0j kritikai megszolalasok
tekintetében, melyeket emlitve nem elsésorban a blogbejegyzésekre gondolok. Bar éppen
ez az a szintér, ahonnan kiindulva néhanyan szerették volna abban az id6ben 6nvizsgalatra
késztetni az irodalmi kozeg szerepldit, — ami a hazai folyoirat-kultira allapotat és az
irodalmi-kritikai kozéletet tekintve jogos — de ez olyan tévképzetekhez vezetett, hogy az
irodalmi blogokban megjelené vélemény és a kritika kozott (legyen akar online, akar
nyomtatott) parhuzam vonhatd. Holott mindenki egyetért abban, hogy két kiilonbdzd
miifajrol van sz6, melyek egymast sem helyettesiteni, sem kivaltani nem fogjak, mar csak a
kritika szakmaisaga miatt sem. Egy blogban leirt rovid, spontan vélemény vagy egy
konyvekrol szolo olvasoi online beszélgetés — mégha a kritika gyokerei innen is indultak —
nem hasonlithatd Ossze egy professziondlis kritikdval, amelynek megirdsa egész mas
tevékenységsort eldlegez. Vildgosan nem egy fajsulyu az online villdmkritika és a publikalt
kotettanulmany, s van is egy erds, tradicioba agyazott hierarchia a két jelenség és a két
kozeg kozott, amely id6vel egymast kiegészitve mitkodhet.?® Sari B. Laszlo is egyetért

abban, hogy a kifejezésformak keveredése kritikai szempontbol is pozitiv eredményekkel

289 JuHASz, A blog-kolték..., i. m.
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jar. ,Még ha a bloggerek egy része nem is nevezhetd egyértelmiien irodalomkritikusnak,
megjelenésiik hozzajarult ahhoz, hogy a kritikai mez6 nem feltétlenill az intézményes és
érdekhalozatok mentén tagolodik. Maga a kritikai ¢let valik tobbszolamuva, s gazdagodik
a bloggerek feltiinésének kovetkeztében.””?%°

A vitdt inkabb egyéb, bar a kritikdval szoros Osszefiiggésben allo jelenségek
gerjesztették, melyek ramutattak arra, hogy az online kdozeg nyujtotta lehetdségek 1ij
tavlatokat nyitottak irodalom és kritika fejlodésének. Ilyen jelenségnek tartottak, hogy a
magyar irodalmi életb6l hianyzik a kiilonb6zé beszédmodok talalkozasi helye, és nincs
meg az a kdzosség sem, amellyel olvasdbardt mddon alakulhat ki koznyelvi beszélgetés
sz¢lesebb kulturalis horizontot érintve. Mésik probléma, hogy a hagyomanyos folydiratok
egy része meglehetésen sziiklatokorlien értelmezi az irodalom fogalmat, helye csak a
tudomanyos olvasatnak van, s pont a ,.kdnnyebb miifaja”, koztes konyveknek s az ezekhez
kapcsolodo zsurnalkritikdnak és a peremmiifajoknak, azaz a ,.kozépmezénynek™ nem jut
tér, pedig az olvasok nem csekély része épp ezeket olvasna. S a negativumok soraban meg
kell emliteni azt az esetet is, amikor a nyomtatott orgdnumban megjelend kritika csak egy
évvel késobb koveti a konyves megjelenést. Az ezredfordulé kornyékén a magyar
kozmédianak a kultirabol vald kivonulasa is olyan veszteségeket okozott, amit a
nyomtatott sajté nem tudott helyrehozni.

Természetes Vvolt tehat a még ma is érezhetd tiinet, hogy a folyoirat-kultaraval
valami nincs rendben, s valosziniileg az sem véletlen, hogy ez a hianypotld KonyvesBlog
nyoman vet6dott fel, ami a Litera részeként, de mint Onalld site indult el 2006-ban.
ElsOsorban az irodalmat népszeriisitd szandékkal kivant karakteres vitdk €s beszélgetések
szinhelyévé valni, lehetdvé téve az olvasmanyélményekre vald gyors reflektalast. Helyet
kapott és kap rajta a frissen megjelent konyvekt6l kezdve a haiku-palyazaton at a krimiird
jatékig szdmos téma, beleértve az olyan ,,0riilt” otletet, mint a ,legkdzelebbi konyv 23.
oldalanak 5. mondata”, s ezaltal annak megosztasa a nyilvanossaggal, hogy ki mit olvas
éppen. Még ha neves irokat €s ,,professzionalis” olvasokat is kértek fel az oldal szerkeszt6i
egy-egy kezdeményezés soran, akkor is latszott a torekvés: bevonni az ,atlagolvasokat”,
hogy egyiitt gondolkodjanak, irjanak, véleményt nyilvanitsanak. Pezsdiiljon meg valami,
alakuljanak ki kis kozosségek, ¢ledjen fel irodalom és net viszonya, s mindez nem
feltétleniil azért, hogy az irodalmi kozbeszédet ne lehessen illetni a ,,professziondlis” és a
»belterjes” jelzokkel, s nem is csak azért, hogy bebizonyitsuk, Magyarorszagon is tudnak

valamit kezdeni az online lehetdségekkel, hanem leginkabb azért, hogy az olvasaskultira

290 SARIB., Code IS Poetry..., i. m.
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ne ott tartson, ahol tart. Mert fel lehet ugyan hivni a figyelmet az ilyesfajta oldalak
felszinességére, lehet Oket vadolni a provokativ nyelvezettel vagy a nicknevek miatti
anonimitassal, de az el6bbi vadak emlegetdi is latjak az olyan altalanos hazai problémakat,
mint az olvasok alacsony szama vagy a rosszul funkcionaldo irodalomoktatas.
Mindenekel6tt ezeket kellene orvosolni, s ha ebbdl egy portal barmilyen eszkozzel is részt
vallal, akkor mar tett egy 1épést elore. Ha az olvasas egyre szélesebb rétegek szamara lesz
¢lvezet, s sikeriil kinevelni azt a kozonséget, amely a megfeleld kdzvetités nyoman az
irodalomelmélet Gj eredményei felé is érdeklédéssel fordul, akkor az nemcsak a nagyon is
izgalmas hazai kortars irodalomban fogja felfedezni az értékeket, hanem kiilonbséget fog
tudni tenni konyvajanld, blogbejegyzés és kritika kozott. S ezt a harmast emlitve nem
célom egyiket sem degradalni, hiszen az adott helyen mindegyik funkciéval bir. A kis
terjedelem, a gyakori megjelenés és a kozérthetéség ugyanolyan jogos elvarasai egy
olvasoi rétegnek, mint a szaktudomanyossdg egy masik rétegnek. Ugyanigy nem
célravezetd ezt a témat piacorientaltan kozeliteni, vagy a magyar irodalom terében 1évo
hatalmisagra apelldlni. Ez csak féligazsdgokhoz vezet. Majd ha az irodalom ujra feltalalja
magat a kdzonség szamara, akkor szamon lehet kérni ezeket a kritériumokat, &m amig
néhany szézan olvasnak el egy verseskotetet, addig a kozonség sz is csak tulzas. Persze
azt sem lehet mondani, hogy az online portalok 1éte fol6tti 6romiinkben hatradélhetiink a
monitor eldtt, hiszen néhany esetben még ezek a médiumok is csak ,probalgatjdk a
jatékrendszert”. Nekik is ki kell alakitaniuk a profiljukat, s ha ez megtorténik, akkor az
garancia lehet az online tartalmakra, jelenjenek meg azok a legkiilonb6z0bb formakban is.
Persze vannak az online irodalomnak mas szerepldi is, amelyek koziil néhdny mar nem is
annyira 0j, hogy ne lett volna lehetdsége sajat profil kialakitdsdra mind tartalom, mind
honlapszerkezet, megjelenités ¢és attekinthetdség szempontjabol. Jelen dolgozat keretei
kozott nem torekszem elemzésiikbe bocsatkozni, csupan egy-egy bekezdés erejéig
szeretnék attekintést nyajtani, melyben kiilon segitségemre volt a 2011-es Tokaji frétabor
Magyar irodalom a vilaghalon — lehetoségek, feladatok cimet viseltd szekcidja.

A Litera az els6 nyomtatott verzioval nem rendelkez6 irodalmi portal volt, melynek
1étrejottében szerepet jatszott a napilapok kulturdlis rovatanak egyre sziikiilo terjedelme is.
Gyors reagalast, demokratikus ¢€s értékcentrikus oldalként ad hirt rendezvényekrol,
palyazatokrol, s beszélgetéssorozatai, kritikdi altal a nyomtatott irodalomhoz is kedvet
csinal. Egyszerre magazin, szépirodalmi folydirat és interaktiv kritikai szolgéltatas. 2005-
ben szerkesztosége az alkotokozosség kategoriaban a hazai sajtd legrangosabb elismerését,

a Pulitzer-dijat kapta. Napi rendszerességli naploi és gyakran teljes palyaképet nyujtd
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interjii mogott a szakma irdnt elkotelezett publicistak éallnak. Sokréti tartalommal és
valtozatos miifajisdggal biliszkélkedhet a 2002 6ta miikddd, magat ,,Az irodalmi portal”-
ként definialo oldal, mely indulasatol torekszik arra, hogy foérumokon, palyazatokon,
alkotoi feliileten is kiszolgalja a kozonség széles rétegeinek igényét, s az oldalnak ne csak
passziv felhasznaloi, s elsdsorban ne csak szakmai kdzosségei legyenek. A legujabb netes
trendek alkalmazasa mellett aloldalaival kiilonboz6 célkozonségeknek is 0j utakat nyit.
Sikerének letéteményesei az olyan értékorzd tevékenységek, melyek nem elsOsorban az
online funkcidkbol eredeztethetéek. Az Orzés és az Gjszerliség, a kozszolgalatisag €s az 1j
trendeknek val6é megfelelés egyszerre alakitja 1étmaodjat.

A 2004-ben indult, 2006-t61 évente négyszer, 2011-ben mar hatszor megjelend
Spanyolnatha soha nem rendelkezett nyomtatott valtozattal. A kizarolag elsékozlésii
miiveket megjelentetd oldal szerkezete a hagyomanyos folyoiratokéval rokon, szerkesztdi
azt valljak, a tartalom nem fiiggvénye annak, hogy a kozlésre milyen médiumot
hasznalunk. A Spanyolnatha Kertfesztival a lapszambemutatokkal Gsszefiiggden
felolvasasokkal, performanszokkal, szakmai beszélgetésekkel zajlo rendezvénysorozat,
Kert- ¢és tajmiivészet, installaciok, térberendezések, illetve a folyodiratban kozolt
szépirodalmi alkotasok papiralapu, a szerzo altal kézzel irt és szignalt tarlata.

A megjelenési formaja okan mar a blogokrol szo6lo részben emlitett KULTer.hu
napjaink egyik legnépszeriibb portaljava ndtte ki magat. A vizudlKULT, a popKULT és a
litKULT nevii rovatai révén haromiranyultsigti internetes lapot 2010-ben debreceni
egyetemistak hoztdk Iétre, de kezdettdl foglalkoztat mas felsOoktatasi intézmények
vonzaskorzetébe tartozo hallgatokat is. Alkotdi-kritikusi mithelyként kiemelt célja, hogy
teret adjon a fiatal szerz6k publikacidinak, kulturalis-irodalmi rendezvényei révén pedig
¢letre is kelti a virtualis szféraban kialakul6é kapcsolatait. A jol strukturalt oldal havi
csoportositdsban Osszegyljtott anyagait miifaji és tartalmi sokszinliség jellemzi, s az
igényessége abban is megmutatkozik, hogy az olvasokkal valo kapcsolattartds minden
modern véltozatat igyekszik kihasznalni.

A 2000-ben alapitott ,,fiiggetlen irodalmi kikoté”, a Dokk ars poeticdja szerint
versekrol és alkotokrol szol, a versek tarsadalmi megbecsiilésének visszaallitasat szolgalja.
Az egyik alapitoja szerint foleg kiképzéhelynek szant oldal kivalo terep, amelyen a folyton
valtozd szerkeszt6i garda gyakorolhatja a szerkesztdi élet feladatait, az addig ,,csak”
verseket szerzo fiatalok szerkesztévé kalibralhatjak magukat, és a hagyomanyok szerint
névvel publikalo szerzok tanulhatnak tolik vagy vitatkozhatnak veliik, s parbeszédek

indulhatnak versszovegekrdl Ggy és olyan szakmaisaggal, amelyet mashol nagyon nehezen
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talalhat meg az erre érzékeny vagy az ezt igényld ird és olvasd ember. A fejlesztés alatt
allo versmiihely és folyamatosan valtozo szerkesztésége 2010-t61 vett 0j iranyt. Az olvasok
altal feltoltott és a szerkesztdség altal jonak talalt versek keriilnek be a MARADANDOKK
nevl adatbazisba, s lesznek részei a Dokk gylijteményének, mely jelenleg (2013.09.24.)
2355 szerz6 tobb mint 28.000 versét tartalmazza.

Az Irodalmi Jelen amellett, hogy neten is lapozhato, letolthetd €s kinyomtathato,
2011 szeptemberétdl nyomtatott forméaban is Ujra €l, mely a megjelenést kovetden egy
honappal a neten is olvashatd. A szerkeszt6i szerint 3000-4000 latogatoval rendelkezo
alternativ irodalmi portal alulrél nyitott, s nem a kanonizalt irokra koncentral.

A hazai palettat gazdagitja tobbek kozott a Papiruszportal mely a két korabbi
organumnal (Vademecum és Papirusz.hu) elkezdett munkat folytatva, els6kozlési irasokra
fokuszald, higgadt hangvételii, a napi politikdtol tavolsagot tartd, a kulturdlis értékekre és
hagyoményokra Osszpontositdé médiumként kivan tevékenykedni, s irasaival az egész
magyar kulturalis életet szeretné lefedni. A napi frissitésii oldal szdmos cikket, hirt,
aktualitast kozol.

Szintén 2006 ota van jelen a virtualis térben a prae.hu altalanos miivészeti portal,
mely az irodalomtdl a zenén at az épitészetig szamos muvészet aktudlis torténéseivel
ismertet meg. Az azonos nevii negyedéves periodikanak szant folyodiratot 1999-ben
alapitottak, s a folyoirat-kiadassal parhuzamosan szerkesztették az internetes portalt,
melynek célkitlizései kozott a teljes magyar miivészeti szcéna lefedése szerepelt.
Kezdetben hat rovatot inditottak, ez késdbb kiegésziilt a gyerekeknek szo6ld miivészeti
alkotasok tematikdjaval is. A fOleg a kritikai irdsai altal ismertté valt oldal kéthetente
megjelend kulturalis tablamagazinnal is rendelkezik.

A kortars magyar irodalomra ablakot nyitd Bdrkaonline, a Barka folyoirat
internetes magazinja. A 2007-t6l teljes spektrumt irodalmi portalként mikodd oldal a
Barka szerkesztOsége altal mukodtetett kiilonallo, ugyanakkor a nyomtatott folyoirat
értékeire is figyeld, nagy szazalékban annak szdvegeire €pitd, ugyanakkor naponta tobb
irdssal frissitett, széleskorli magazin szinhdzi és képzémivészeti rovattal, tarcakkal,
hirekkel, interjukkal, blogokkal és videdmegosztoval. A nyomtatott és a netes valtozat
kolcsondsen egésziti ki egymast. Szerkesztdinek szdndéka nyitottnak és befogadokésznek
lenni minden érték irant, tekintet nélkiil a korra, nemre, szdrmazasra ¢€s lakhelyre, az
uralkod6 és a hattérbe szoritott kdnonokhoz, a kiilonb6zé miivészeti irdnyzatokhoz és
csoportokhoz vald tartozasra. Az irodalom €s a miivészet vizeinek keresztiilhajozasa a

tudatos kanontorés céljaval, 1étrehozva egy olyan termékeny eklektikat, amely a kiilonb6z6
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szemlélet-és beszédmodok, formaelvek szerint Iétrejott alkotdsokat sziikségszeriien
dialoguskényszerbe hozza.

A szépirodalom, a kritika és az aktualis hirek szdmos portalon megtalalhatoak, s
természetes, hogy a miivészeti haloteremként aposztrofalt Spanyolndtha helyet ad a
tarsmlivészeteknek, de a Bdrkaonline, a Kortdarsonline vagy a mar emlitett Kifejezetten
irodalmi iranyultsigl Litera sem zarkézik el az ilyen irasoktol. Uttéré volt ebben a
tekintetben a magat online kulturalis portalként definiald Terasz, mely induldsakor
els6ként szamolt be a kulturalis élet eseményeirél. Az oldalon jelenleg naplok, kritikak,
interjuk, ajanlok, linkek és mas irasok is érintik a miivelddés kiilonboz6 szegmenseit.

A Ttorony online irodalomi magazin sok valtozason esett at az induldsa Ota, a
jelenlegi szerkesztdjének célja egy szigortan szerkesztett, kiegyensulyozott és igényes,
gazdag archivumokkal rendelkezé portal miikddtetése, melynek kiemelt figyelmet fordit a
kezd¢ irastudok orientalasara.

Egy egyéni szerz6i honlapbol 2004-ben létrehozott irodalmi honlap a Regénytar,
mely palyazatai révén tobb jatéklehetdséget kinal a kreativitdsukat szivesen probara tevo
latogatoknak. A hirek mellett konyvismertetdket, kritikékat, jegyzeteket is olvashatunk az
interaktivitas lehetdségét egyre noveld oldalon. SzerkesztOsége folyamatosan keresi a
modjat, miként honosithatdé meg az irodalom a vilaghalon. Nyiltan €s deklaraltan képviseli
a hianycikknek szamitd, nem pejorativ értelemben vett igényes szorakoztatd irodalmat, az
olvashato és figyelemfelkeltd prozat. A sokkezes online regényirasra szovetkezd alkotoi az
oldal szerkesztdje szerint toretleniil hisznek ebben a kozdsségteremtd jatékban, melynek
kereteit egy félig valos, félig virtualis irodalmi élet adja.

A szamtalan pozitiv torekvés mellett az internet nyitottsagara nemet mondo
valaszként értékelhetjiik az Elet és Irodalom 2012-es dontését, mely szerint a lap online
kiadésa eldfizetéses rendszerben mitkddik és a tartalom nagy része csak térités ellenében
érhetd el. Mar a nyitolapon (www.es.hu) szembe tlinik a felhivas, tudatva az olvasokat,
hogy ujsagelofizetésiik lejartakor megsziinik jogosultsaguk az oldal ingyenes olvasdsara. A
dontést egy szerkesztdi tlizenetben a piaci viszonyoknak vald kiszolgaltatottsaggal
igazoltadk, mondvan, hogy a lapot csak az olvasok illetve a bevételek birtokdban lehet
fenntartani. Mint a korabbi példakbol azonban lathato volt, vannak koztes megoldasok is, s
a gazdasagi nehézségek athidalasara nem lehet megfeleld valasz az online kommunikécid
megsziintetése. Az ilyen 1épések egy médium bezarkozasat sugalljak, holott a siker egyik

zaloga a mind tobb feliileten valo nyitds az olvasok felé.
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Az online tartalmak sokrétlisége és a halozati irodalom térnyerése egyarant mutatja,
hogy mar megteremtédott a kontextus a tovabbfejlddéséhez, s ahogy az alkalmazasi
teriiletek névekednek, Ggy nyerheti el az (j médium az 6t megilletd helyet az irodalmi
¢letben. Kétségtelen, hogy ,az internet nagyon komolyan 4atalakitotta az irodalmi

nyilvanossagot”?%!

, S kulturalis és mivészi szinten egyarant figyelmet érdemel. A
véleményalkotashoz viszont atfogd képet kell szerezni digitalis irodalomrol, folyoiratokrol,
konyvtarakrol, linkgyiijteményekr6l, az online publikalas és szovegkiadas sajatossagairol.
Egyel6re viszont csak pillanatképet lehet késziteni, mert a digitalis forradalommal egy
idében az informacids tarsadalom is valtozason megy at, s az egy-két évtizede fontosnak
itélt kérdések jelentdségiiket vesztik, helyettiik Gjak fogalmazodnak meg, s igy van ez az
online folyoiratok egy részével is. Szemtani vagyunk egyesek létrejottének, masok
kiteljesedésének vagy éppen megszlinésének. A nagy méreteket Olt0 digitalizacid
mindezen teriileteken érezteti a hatasat, viszont a kialonbozé szférak faziseltolédasban
vannak. Egyes valtozasokra az alkotoknak és a befogadoknak egész egyszeriien meg kell
érnilik, nem beszélve arr6l, hogy ennek a szoveguniverzumnak is van egy Ontisztulasa.

Mert lehet, hogy a neten minden megmarad, s a kozeg nem vet ki magdbdl semmit, de mar

itt is megfigyelhetd periféria és centrum elvalasa.

291 KOROSI Zoltan, Irodalmi halo (avagy hol van a Litera?), Alfold, 2010/3, 42.
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4. ELEKTRONIKUS KONYVTARAK, ADATBAZISOK —
ATMENTES A JOVONEK?

Sokan viselik sziviikon a human kultara internetes terjedését, az irodalom a halon
nem elhanyagolt teriilet, st a miiveltségkincs 1 kozegbe keriilésével egyre fontosabb
szerepet kap az irodalmar, aki tudja, mit és hogyan kell a halézaton k6zzétenni. A kutatas
¢s az oktatas szempontjabol egyarant fontos a nagy megbizhatosagu, klasszikus szovegek
halozati kozzététele. A vilaghalo a szovegek tarolasanak és keresésének modjat is
alapjaiban megvaltoztatta. Szinte az internet elterjedésével parhuzamosan jottek létre a
digitalis konyvtarak, amelyek nemcsak az egyes dokumentumok elérhetévé tételét, de a
tudomanyos 6rokség archivalasat és digitalizalasat is célul tiizték ki. A szakirodalomban
gyakran szinonim kifejezésekként hasznaljak az elektronikus konyvtar, a digitalis konyvtar
¢s az online konyvtar fogalmait. Koltay Tibor szerint nem is indokolt szigora hatarokat
vonni az elektronikus és a digitalis konyvtar meghatarozasai kozé, ettdl 1ényegesebb a
felismerés, hogy a halozati irodalom terjesztésében és hozzaférhetévé tételében kiemelt
szerepet jatszanak a digitalis dokumentumok szervezett gytijteményei.?%

A digitalizacio és a konyvtar fogalmanak egymasra talalasa nagyon szerencsés,
hiszen Oonmagaban hordozza azt az iizenetet, hogy a tudas és a kultura egyik f0
letéteményesének, a konyvtarnak a legfontosabb feladata tovdbbra is az emberiség
tudaskészletének megdrzése és atorokitése — fiiggetlentil attol, hogy az informaciodt papirra
vagy digitalis hordozora jegyezték-e le. A digitalis konyvtar fogalma ezen tal azt is
sugallja, hogy az 1j technoldgiai kdrnyezetben még hatékonyabban lehet megvalodsitani a
konyvtar alapvetd feladatait, az informécid rendszerezését, tarolasat €s szolgaltatasat.
Ezeknek a konyvtaraknak a jelent6ségét nemcsak az oriasi mennyiségli informacio adja,
hanem a szamitogépes keresdrendszereknek koszonhetd konnyebb és eredményesebb
kutathatosag.

A legjelentésebb hazai gylijtemény az 1994 6ta épiild altalanos gyljtokori Magyar
Elektronikus Konyvtar (http://mek.oszk.hu). A MEK 1999 szeptembere 6ta az Orszagos
Széchényi Konyvtar szakmai és anyagi tamogatasaval mikodik. Jelenleg kb. 11 ezer
digitalis konyvet tartalmaz. Gyljteményében magyar nyelvii vagy magyar, ill. kozép-

eurépai  vonatkozast, tudomanyos, oktatdsi vagy kulturdlis célokra hasznalhatod

292 A virtudlis, a digitalis és az elektronikus kényvtar fogalmainak elhatarolasdhoz 1d. KOLTAY, Virtudlis,
elektronikus, digitdlis..., i. m. 49,
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tkt/virtualis-elektronikus/adatok.html [2013.10.27.]

141



10.14750/ME.2015.013

dokumentumok kapnak helyet. ,,Mivel a MEK teljes anyagat a magyar olvasok ingyenesen
¢s foldrajzi helyzetiiktdl fiiggetleniil elérhetik, igy a nyomtatott konyv vildgaban tapasztalt,
a konyvek szabad aramlasanak gatat vet6 allami szabalyozasok ellenére a magyar irodalmi
miivek szabad elérhetdsége biztositott.”?%® A MEK szolgaltatasai tehat minden internet-
hasznalonak nyilvanosak és ingyenesek. Sok érdekességet kinalnak tobbnyire kulturalis
irodalmi vonatkozasti virtualis kiallitasai. Ezek a kiallitasok gazdag informaciot
tartalmaznak egy-egy témakorrel, alkotoval kapcsolatosan, s nemcsak szoveges anyagaik,
hanem vizualis értékeik kovetkeztében is élményt nyujtanak.

Az 1997-ben alakult Neumann Janos Kulturalis Szolgaltatd Kht. célul tiizte ki egy
digitalis konyvtar elokészitését, a kulturdlis orokség digitalizalasanak megkezdését. Az
intézmény 2001-t6] Neumann Janos Digitalis Konyvtar és Multimédia Kézpont néven
mikodik. Alapfeladatanak tekinti a magyarorszagi digitdlis tartalmak elérésének,
ujrahasznositasanak tamogatasat, azon beliil is els6sorban az allami adatvagyon
infrastrukturdjanak kiépitését. Programjai és szolgaltatasai a kozadatok és a kulturalis
adatvagyon széleskorli hasznositasat szolgaljak. Itt miikodik a Nemzeti Audiovizudlis
Archivum, amely a kdzszolgélati televizidk és a radio, illetve a két legnagyobb orszagos
kereskedelmi televizidcsatorna magyar gyartasi és magyar vonatkozasi miisorszdmait
tarolja és teszi elérhetové. A Nemzeti Digitalis Adattar szakmai igazgatosag tartalom-
infrastruktura fejleszéssel foglalkozik, valamint olyan fejlesztéseket végez, amelyek
biztositjak a kozérdekii adatok egységes elérését, a kulturalis adatvagyon Gjrahasznositasat
¢s a tartalompiac boviilését.

Az egykoron a Neumann-haz, ma mar a Pet6fi Irodalmi Muzeum égisze alatt
mitkodé Digitalis Irodalmi Akadémia keretében jelenleg 72 kortars magyar ir6 és kolté
¢letmiivének digitalizalasa folyik. A projekt 1998 tavaszan jott létre, kiildetése a
legtijabbkori és kortars magyar irodalom kiemelkedd alkotdsainak atmentése a digitalis
korba, értékeinek megorzésével, kozvetitésével ¢és népszerlsitésével. Az Akadémia
fenntartasaval a kulturalis korméanyzat — az €16 tagok szdmara fizetett havi felhasznalasi dij
révén — folyamatos anyagi tamogatast nyujt a magyar irodalom legkivalobb alkotoi
szamara 1irdi, koltéi, irodalomelméleti tevékenységiik folytatasahoz, wjabb alkotasok
létrehozasahoz. A digitalis konyvtar teljes életmiivekbdl épiil. A kdzonség szamara nyujtott
internetes szolgaltatas tartalmat az eredeti szovegkiadast alapul tekintd, 1j, javitott, hiteles
kiadasok alkotjak, jelenleg 1400 kotetnyi szoveget magukba foglalva. A DIA révén a

kortars magyar irodalom alkotisainak egyre boviildé kore egységes adatbazisban,

298 S7UTS, 4 vilaghdlé metafordi, i. m., 165.
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ingyenesen érhetd el és ismerheté meg a vilag barmely pontjan. Az elmult években a DIA
a Pet6fi Irodalmi Mizeum folyamatosan gyarapodé ,,virtualis gylijteményévé” alakult. A
honlapon hozzaférhet6vé valt a PIM taraiban Orzott festmények, fényképek, kéziratok,
hanganyagok, egyéb dokumentumok jelentds része. A Muzeum a DIA révén maga is
tekintélyes mennyiségli miitarggyal, irat- és képanyaggal, relikvidval gazdagodott. A
honlap 2008 elején uwjult meg, az uj, egységes adatbazis 2009 vége Ota mikdodik.
Latogatottsaga azdta megtobbszorozodott. A DIA a kortars irodalmi ¢életben markénsan
jelen 1évo, az online, illetve hagyomanyos kiadvanyokban rendszeresen hivatkozott, bevett
intézménnyé¢ valt.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Elndkségének hatarozata alapjan 2009. julius 1-
jével kezdte meg miikddését a hazai tudomanyos kutatds eredményeinek hiteles
nyilvantartdsara és bemutatdsara 1étrehozott MTMT, azaz a Magyar Tudomanyos Miivek
Tara. A sok célra hasznosithaté nemzeti bibliografiai adatbazisba illetve nemzeti tematikus
kezelofeliiletre ellendrzott modon tolthetéek fel a résztvevd intézmények kutatoinak
tudomanyos munkéssagat ¢s teljesitményét jellemzé adatok. Az MTMT alapitd
intézményei a Magyar Tudomdnyos Akadémia, a Magyar Felsdoktatdsi Akkreditacios
Bizottsag, a Magyar Rektori Konferencia, az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogram
¢és az Orszagos Doktori Tanacs. Az alapitok példajat kovetve a hazai egyetemek tobbsége,
foiskolak és egészségiigyi intézmények is csatlakoztak az MTMT-hez. A folyamatosan
boviild adatbazis lehetdvé teszi, hogy egységes szerkezetben legyenek elérheték a
tudoményos intézmények Osszesitett, illetve a tudomanyos kutatok egyéni kézleményei és
1déz6 kozleményei, megkonnyitve a palyazatok benyujtasat és a kutatasi teljesitmény
értékelését. 2% Nem mellékes az sem, hogy megfeleld feltdltdttségi szint elérése utan az
MTMT a magyar tudomanyos tartalmak kozotti keresés fontos eszkoze lehet.

A repozitoriumok?®® mitkddésének és az MTMT fejlddésének oriasi 16kést adhat az
akadémia elndkének a tudomanyos miivek nyilt hozzaférésii kozzétételének iranyelveit
tartalmazd 27/2012. szamu hatdrozata, amely a 2013. januar 1-je utan keletkezd
tudomanyos miivekre kotelezo jelleggel, s a korabbiakra is ajanlott jelleggel alkalmazando.

A hatarozat értelmében az Akadémia lehetdvé kivanja tenni az akadémiai kutatohelyeken

2% Magyar Tudomanyos Akadémia honlapja
http://mta.hu/cikkek/?node_id=25921 [2013.10.27.]

2% A repozitorium egyetemeken és kutatdsi intézményekben miikddé dokumentumszerver, amely
tudoményos anyagok archivalasara és vilagszerte dijmentes hozzaférhetové tételére szolgal. Feltarja a
feltoltott dokumentumokat, dsszekapcsolja a meglévd adatbazisokkal, és lehetdséget ad arra, hogy a
kiilonféle repozitdoriumindexeld rendszerek a feltoltott anyagokat hatékonyan bekapcsoljdk a vilag
tudomanyos vérkeringésébe.
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keletkezett, szerzoi jogi védelemben részesiild szellemi alkotasok kdzponti archivalasat és
a tudomanyos kozosség ahhoz vald nyilt hozzaférését. A kozzététel modjanak fontos
pontja, hogy a nyilt hozzaférést az MTMT-ben is jelezni sziikséges.

Az MTMT Ilehetové teszi a tudomanymetriai adatok gyors lekeresését, s az
egységes kovetelmény és forma a fokozatszerzési eljarasokban és palyazatok elbiralasakor
egységes szempontokat hagy érvényesiilni. Hasznédlata a human tudomanyokban azért is
jelenthet ) dimenzidt, mert ,,amig a természet- ¢és alkalmazott tudoméanyokban széles
kortien ismertek a nemzetkdzi tudomanyos folyoiratcikkeket indexeld szolgaltatasok és az
azokon alapuld bibliometrikai mértékegységek,..., a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok
viszont nem sok hasznat veszik a féként globalis érdekldédésre szamot tartd hivatkozasi
indexeld adatbéazisoknak, a kutaték tobbnyire nem ismerik a hivatkozéasi indexelési
eljardsokat, sem a hivatkozasi adatok kezelésének szokasrendjét.”?®® A tudomanyos kutatas
hiteles nyilvantartdsa minden tudomanyteriileten egyarant fontos, de mivel az egyes
szakteriiletek szempontjai eltérdek, a teljesitmény mérésére nem mindeniitt az impakt
faktor a legmegfeleldbb. Az MTMT-ben helylik van a nemzetkdzi adatbazisokban nem

szerepl6 human tudomanyoknak is.

2% DUDAS Aniko, Hivatkozdsok a bélcsészet- és tarsadalomtudomanyokban: MTMT — tudomdanyos

kovetelményrendszerek, bibliografiai szempontok.
http://nws.niif.hu/ncd2012/docs/ehu/028.pdf [2013.10.27.]
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5. BIZHATUNK A HALOZATI SZOVEGEKBEN?

Egy nyomtatott konyv kézhezvétele utdn az igényes irodalombarat tekintetét rogton
megragadjak a kiadasra vonatkozé adatok. Nem kell filologusnak lenniink ahhoz, hogy
jelentdséget tulajdonitsunk ezen informacidknak. Sokszor tapasztalhatd, hogy egyes
haszonorientalt kiadok nem szentelnek elég figyelmet a szoveggondozasnak, a
szOveghliség megoOrzésének. Ha igy van ez a papir alapu kdnyvek esetében is, mi torténik
vajon a hatarok nélkiili kibertérben, ahol nem is lehet jogos az elvaras, hogy mindenki a
kritikai kiadasokkal azonos mindségben tegye kozz¢ az altala fontosnak itélt tartalmakat. A
mindannyiunk altal hasznalt world wide web rendszeren szerepld textusoknak jelentOs
része szarmazhat kiilonféle tankonyvekbdl és szoveggyiijteményekbdl, s itt nem véletlentil
hasznalok feltételes modot, hiszen csak ritkan talalni meg a textusok kozlése mellett a
szdrmazasi helyet. Ez a helyzet nem lehet nagyon meglepd annak, aki valaha kereste mar
az interneten klasszikusaink gondozott szovegeit. Kevés kivételtdl eltekintve a szovegek a
forrashelyek feltiintetésének hianya mellett sokszor rendkiviil pontatlanok, s megjelenési
formajuk sem méltd azokhoz, akik létrehoztak Oket. Horvath Ivan a Magyarok Babelben
cimii irasaban?’ részletesen beszél az internetes oldalak tartalmi és formai megjelenésérél,
s mondatai pontosan leirjak a klasszikus magyar irodalmi textusok tobbségének helyzetét
is. ,,Kevés a megbizhato €s ésszertien talalt anyag (...), sok a szemét, a félszemét, — amirdl
nem tudjuk, mennyire hagyatkozhatunk ra — és roppant nagy a rendetlenség.” Amig a
konyvnyomtatds koraban elsésorban a példanyok pusztultak el, ma a szdvegek
pusztulasanak lehetiink tanui. A helyzet annal is inkabb paradox, mert jeleniinket az
informatika hardver- és szoftverkorszaka utan a tartalomipar korszakanak tarthatjuk.?%®
Ahogy Sziits Zoltan fogalmaz, ,,Az elmult par évben ugyanis a mindenki altal irhatdo web
létrejotte €s a kozosségi tartalom-létrehozas paradigma-valtast hozott, az informéacio, de
veliik egyiitt a tévedések terjedése és terjesztése ijabb sebességhatart ért el.”?%

Nehéz a hitelesség definidlasa abban a kozegben, ahol eddig természetesnek hitt
fogalmak valnak viszonylagossa. A hatarokkal nem rendelkez6é szovegek fizikai létezése

megkérddjelezddik, s a kordbban a vizsgalt textusok fizikai allanddsdgéara hangsulyt

297 HORVATH Ivan, Magyarok Bdbelben.

http://magyar-irodalom.elte.hu/babel/0100.htm [2013.10.27.]
28 U0, Szamitogép és irodalomtudomany, Alfold, 2010/3, 7.
29 S7UTS, 4 vildghalé metafordi, i. m., 47.
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k.3% Mar-mar azt gondolhatjuk, hogy

helyez0 filologiai elméletek szintén kérdésessé valna
a hitelesség fogalma is csak a korabban nyomtatott formaban 1étez0, s késobb digitalizalt
szovegek esetében hasznalhat6. Annak, hogy ,,az utdobbi néhany évtizedben mi magunk is
sokkal konnyebben képesek vagyunk atalakitani szOovegeket”, nemcsak filoldgiai
vonatkozdsai vannak. Ahogy arra Pléh Csaba ramutat, a szdvegvaltozatok mindig
értelmezések, a vilagunk pedig ennek megfelelden mindig megkonstrudlt, amire nem
tudunk 0Ogy ramutatni, mint véges egyedi lényegre. ,,Pusztan egy alanyi helyzet van
szovegek végtelen haldjaban” — fogalmazza meg szamitogépes metaforaval az En és a
narracié szétesését, parhuzamot vonva a kultira egésze és az irdsmod 4talakulasai
kozott. 3

Minden szovegekkel dolgozé embernek illik ismernie a szdveg-fogalom
valtozasait, az egyes médiumok sajatossagait, s tudnia kell, hogy a szovegek jelentése
médiumtol fiiggden is valtozhat. Az 1j média kutatdja azt sem hagyhatja figyelmen kiviil,
hogy a digitalis kornyezetben a szoveg mellett a kép és a hang reprodukcidjaval is
szdmolni kell, mégha a szovegdefiniciot Horvath Ivdnhoz hasonléan maés kulturalis

targyakra is vonatkoztatjuk.>%?

Ahogy abban minden irodalomkutatd egyetért, a
modszertani megalapozottsagot nélkiiloz6 digitalizalas hasznalhatatlan textusokat
eredményez, s nem lehet alapja a komoly kutatomunkanak.3®® A digitalis filologia
miveldinek rémalma a hibaktdl hemzsegd elektronikus szoveg. Az online kdzegben is
vannak ugyan kritikai kiadasok, de ezek szdma még csekély. Ennek ellenére a vilag elsd
internetes szovegkritikai kiaddsa Magyarorszaghoz kotédik. Horvath Ivan szerint az ELTE

k.39 A Balassi Balint dsszes verseinek elektronikus

mihelyében késziiltek el0szor ilyene
kritikai kiaddsanak els6 valtozatat 1998-ban tették kozz¢é a haldzaton. ,,Lényeges tjdonsaga
minden kordbbi hasonlé vallalkozassal szemben, hogy tobb forrds egyiittes
kozrebocsatasaval teszi lehetdvé a kiilonbozd valtozatok egybevetését, és ezaltal a hiteles,
megbizhato, kritikai szdveg kialakitasat.”3® A bolcsészeti informatika térnyerését
felismerve két évtizede indult irodalomtudomanyi informatikai oktatas és kutatas az ELTE

Bolcsészkaran a Bolcsészettudomanyi Informatika Ondllé Program (BIOP) keretein beliil.

300 F{5zFA Balazs, A mdsik irodalom. Egy kritikasorozat elé, Konyv és nevelés, 2002/2.
http://epa.oszk.hu/01200/01245/00018/2Fuzfa.html [2013.10.27.]

301 Ld. PLEH Csaba, 4 szdmitdgép és a személyiség metafordinak datalakuldsa (avagy az én elvesztése az
ezredfordulon), Alfold, 2010/3, 3-8.

302 HORVATH Ivan, Gépeskényv, Bp., Balassi Kiado, 2006, 139.

303 ORLOVSZKY Géza, 4 digitdlis szivegkiadas helyzetérdl, 2004.
http://magyar-irodalom.elte.hu/biop/barbar/cikkek/og.htm [2013.10.27.]

304 HORVATH, Szdmitégép és irodalomtudomdny, i. m., 14.

305 BARTOK Istvéan, Az internet az irodalomkutatds szolgdlataban = Bevezetés a régi magyarorszagi irodalom

crer
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A BIOP tudoményos miihelye az 1970-es, *80-as években a szegedi egyetemen miikodott
Szegedi Szamitégépes Munkacsoport jogutddja €s szellemi 6rokose. A miihely sikeresen
mikodik egyiitt az Orszagos Széchényi Konyvtarral és az MTA 1. (Nyelv- és
Irodalomtudomanyi) Osztalya Textologiai Munkabizottsagaval is. Kutatjak és a
gyakorlatban kiprobaljak a tartalomgyartas 0j technologiait, arra keresve a valaszt, milyen
lesz a halézati szoveg (az Un. ,4j konyv”). Minderre nemcsak elemzéseken,
tanulmanyokon, és ajanlasokon keresztiil probalnak valaszolni, hanem referencia-értékii,
technologiajukban 0j és tartalmukban is értékes halozati kiadvanyok fejlesztésével,
készitésével. A kritikai szovegek eldallitasait mar a kezdetektdl szamitogépes
szovegszerkeszt6 programokkal végzik, a korszer(i technika lehetdségeit kihasznalva olyan
kritikai kiadasokat készitenek, amelyek a vilaghalon keresztiil az olvasok széles tomegei
szamara hozzaférhetéek (http://magyar-irodalom.elte.hu/regi.html). A projektnek az is
célja, hogy felkészitse a bolcsész szakos hallgatokat, hogy a nyomtatott betiin alapuld
mivelddés vilagat szakszerlien, a lehetd legkisebb veszteséggel irjak 4t a halozat
szdmjegyrejtjelezésti kozegébe. Ezek a feladatok feltételezik hagyomdnyos, e-szoveges,
hiperszoveges, relacios vagy targyorientdlt bolcsészeti (elsésorban irodalmi) adatbazisok
hasznalatat, amelyek immar nemcsak a tudomanyos kutatasban, hanem az oktatasban is
egyre fontosabb szerephez jutnak.

A program legjelentésebb része a magyar klasszikusokkal és a régi magyar
irodalommal foglakoz6 haldzati kritikai kiadassorozat. E nagyterjedelmii korpusz 0tt6r6
jelentdségli anyaga az internetes Balassi-kiadds, amely az Osszes verset, a forrasokat, a
tanulmanyokat és a repertoriumot is tartalmazza. Hatalmas munka a Jozsef Attila minden
tanulmanyat és cikkét tartalmazo kritikai kiadas, melynek egy része megjelent ugyan
nyomtatott alakban, de itt az 1930-t6l a kolt6 halalaig irddott Oriasi mennyiségii szoveget is
sajto ala rendezték. A kiadas kiilonlegessége, hogy nagy szamban tartalmaz olyan, (ijonnan
elokertilt kéziratokat, melyek eddig nemcsak a nagyk6zonség, hanem a kutatok elott is
ismeretlenek voltak. Az irodalom- és muvelédéstorténeti kutatasokat munkacsoportok
végzik. Az Erdy-kédex munkacsoport 1999-ben kezdte meg munkajat azzal a céllal, hogy
az Erdy-kédex interneten ingyenesen elérhetd kritikai kiadasat elkészitse. Ez a kritikai
kiadas tartalmazza a kodex betlihli és a mai magyar helyesiras szerinti atirasat, a kodex
digitalizalt fotomasolatat, szovegének fellelhetd magyar és latin nyelvii parhuzamait,
forrésait, a szoveghez kapcsolddd kutatasok eredményeit, a nyelvemlék szdszedetét és az
Osszes feldolgozott szoveg latin és magyar nyelvii targymutatdjat. A témahoz kapcsolodo,

szentekrdl irt dolgozatokkal feldolgozottd valik a régi irodalomnak ez a teriilete, ami
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egyebként forrasok hidnyaban sokszor nehezen hozzaférhetd a kutatas és az oktatas soran.
A megbizhatd, hiteles szovegek helyredllitasa, azaz a kritikai kiadasok készitése mellett az
irodalomtudomanynak ugyanolyan fontos feladata a miivek nyilvantartasa, az adatbazisok
épitése. Az online irodalmi adatbazisoknak példaadd munkai 4 XVII szazadi magyar
nyelvii halotti koltészet teljeskorti, sokszempontu gépi nyilvantartasa és A régi magyar vers
repertoriuma. Mivel az internet nem az informaci6 hosszl tavii megdrzésének az eszkoze,
korunk legnagyobb problémdjat az emlitett kiadasok, illetve a teljes digitalis kulturalis
Orokség megorzése jelenti. Horvath Ivan a megoldast a redundancia ndvelésében latja, amit
a technika a kdzeljovoben varhatdan lehet6vé is fog tenni egy kiilonleges taroloeszkdz, egy
Jkulturdlis  6rokség gép” segitségével 3 Osszhangban van ez a vagy azzal az
elgondolassal, hogy a megdrzés hardver- és szoftverfiiggetleniil torténjen meg. Paradi
Andrea tanulméanydban egy olyan jeldlonyelvet mutat be, amelynek hasznalataval a
dokumentumok informécidveszteség nélkiil hordozhatdéak az eltérd szoftver- és hardver-
kornyezetek kozott, s ezzel lehetdvé valik a hossza tava archivalds, a kereshetdség és a
sokoldalu felhasznalas.3"

A haldzati adatbazisok és kritikai kiaddsok gondozédsa mellett az irodalomtorténet
mivelése, a miivek magyarazata is meghatarozo feladat. Ezt célozza a VillanySpenot cimii
halozati kézikonyv (http://www.villanyspenot.hu), melynek tartalmi alapja A magyar
irodalom torténetei cimli hdromkdtetes nyomtatott kézikonyv. A halozati szdvegek
szerkesztéi a rendszerezettség, a dinamikussdg, a bdvithetéség és az interaktivitas
elvarasainak is szerettek volna eleget tenni, mindekdzben a mindséget is szem elott
tartottak, igy fejezetei autorizalt szovegekbdl allnak. ,,A VillanySpendt kodnevii haldzati
vallalkozas elsddleges célja, hogy megvalodsitsa a tudomanyos szovegek dinamikdjat az
Internet nyujtotta lehetdségek segitségével. ... nem is konyv, hanem rendszer, nyitott
struktiiraban mozgo és egyre gyarapodo tartalom.”3%

A BIOP honlapjan talalhatdé még néhany kifejezetten oktatasi célra szant
gyljtemény, az Alkotoi portrék a magyar irodalombol cimli anyag, amely a halozati
tankonyvek, szoveggylijtemények kozé tartozik. A magyar irodalom 6t klasszikusdnak —
Balassi Balint, Pet6fi Sandor, Arany Janos, Ady Endre, Jozsef Attila — ¢letmiivét
feldolgozd portrésorozat egy irodalomorakhoz kifejlesztett pedagogiai bongészovel és

hagyomanyos internet bongészokkel is hasznalhaté valtozatokban késziilt el, életrajzokkal,

308 HORVATH, Gépeskonyv, i. m., 237.

307 V6., PARADI Andrea, TEI-XML, 2009.
http://hipertext.hu/story/tei-xml [2013.05.10.]

308 HORVATH, Szdmitogép és irodalomtudomadny, i. m., 21.
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palyaképekkel és hatastorténettel, valamint szoveggyljteménnyel, szoveg- ¢és
fogalommagyarazatokkal segitve az emlitett szerzok feldolgozasat. A tanarok munkédjat
konnyité tandri kézikonyv oOravazlatokat, magyarazd jegyzetekkel ellatott szakirodalmi
bibliografiat, valamint az egyes portrékhoz kapcsolodo feladatokat tartalmaz. Ugyancsak a
honlapon keresztiil érhetd el egy Régi magyar irodalmi szoveggyiijtemény, majd egy masik
online kiadvany Miivek, palydak, nemzedékek. - Masfélszaz év magyar irodalma (1780 —
1944) cimmel dolgozza fel a nevezett korszakot. A digitalis kozeg adottsagait jol hasznalo
munka Fiist Milan A feleségem térténete cimii mivének motivumtérképes kiadasa, s
tobbek kozott az oldal halozati tankonyvei kozott kapott még helyet A magyar kozépkor
koltészete cimli Osszeallitas is. Ezeknek a halézati konyveknek az oktatas keretei kozott
valé felhasznaldsa igen sok lehetdséget tartogat. A szerkesztOk néhany kortars irodalmi
szOveget is gondozasukba vettek, s kiilon meniipontbol érhetéek el a bolcsészeti
informatikaval kapcsolatos fobb tanulmanyok. Itt a programban dolgozok ,,tollabol”
olvashatunk a digitalis konyvtarrol, a hipertextrél, az e-book-rol és az f-book-rol, valamint
az internet fenomenologiajarol. Sajnalatos, hogy az itt kozolt legutdbbi tanulmany 2001-
ben sziiletett, s azota ezen az oldalon nincs folytatdsa ennek a kezdeményezésnek, holott
ma sem tudjuk még a valaszt, hogy az interneten tarolt szovegek atjarhatosagat megoldva
1étrejon-e egy babeli konyvtar, s hogyan torténik az itt tarolt dokumentumoknak a
katalogizalasa, feldolgozasa.

Az elébbi webhely példat ad arra, hogy kétségkiviil vannak az interneten igényesen
szerkesztett, jol hasznalhatd, gondozott szovegek is. Azokon a honlapokon, amelyek
mogott egy neves intézmény, esetleg projekt all, altaldban megbizhato irdsokat talalunk.
Példaul a Neumann Janos Digitalis Konyvtar és Multimédia Kozpont is kiilonds gondot
fordit a szovegek mindségének megdrzésére, az Orszagos Széchenyi Konyvtar eziranyt
tevékenysége szintén figyelmet érdemel. Ennek ellenére is gyakran talalkozhatunk negativ
példakkal, gyanus eredeti szovegekkel, mas kiadoktol elézékenyen atengedett
szovegkiadasok és tanulmanykotetek html-esitett valtozataival.3%°

Egy hagyomanyos értelemben vett elektronikus konyvtarban a szovegek nagyobb
1éptékkel végzett digitalizalasa és az allomany épitése sokszor eldtte all a filologusi
pontossaggal végzett munkdnak, nincs lehetdség a beérkezd anyagok lektordlasra és
mindségi ellendrzésére. A valogatas feladata elsdsorban az adott tematikus polc gazdajara
harul, a szolgaltatott dokumentumok mindségének és hasznalhatosaganak megitélése pedig

az olvasok feladata. A fontosabb miiveknél megprobaljak megoldani, hogy eldbb-utobb

309 ORLOVSZKY Géza, 4 digitalis szovegkiadas helyzetérdl, i. m.
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mindegyiket — lehet6leg az eredeti vagy annal jobb kiadas alapjan — ellendrizze valaki, de
még igy sem tudnak feleldsséget vallalni a mivek szoveghiiségéért. Eldfordul, hogy
ugyanaz a mu tobb valtozatban is megvan a konyvtarban. Ilyenkor legjobb megoldas, ha
mindegyiket kozzéteszik és a valasztast a felhasznalokra bizzék, mert a konyvtarnak nincs
mindig modja, és nem is hivatott eldonteni, hogy melyik verzid6 a jobb. A Magyar
Elektronikus Konyvtar altal szolgaltatott irodalmi szdvegek atlagos mindsége kb.
»didkkonyvtar” szinten van. A nem irodalmi és gyengébb mindségli dokumentumok
rugalmasabban alakithatoak, ezek atszerkesztése kozben vagy az automatikus helyesiras-
ellenérzésnél gyakran kijavitjak a nyilvanvalé hibakat.

Hatalmas a felel6ssége annak, aki halozati hozzaférésii miivek létrehozésat segiti
eld. Van tobb megbizhato és értékes anyag, igy udit6 kivételt jelentenek azok a fentebb
emlitett szovegek is, amelyeket a téméahoz ért6 kutatok gondoztak és tettek elérhetdveé. Sok
intézményt és szerzot illetéen fennall azonban a kdosz, s e helyzet mindenképpen javitast,
megoldast igényelne. A roviden ismertetett allapotbol lathatdo, hogy a komoly
textologusokat — tisztelet a kivételnek — sem mindig érdekli igazén az internet, a szoveget
nem textoldgiai igénnyel kozldket pedig nem érdeklik az id6t és koncentraciot igényld
filologiai problémak. Raadasul a klasszikus szerzOk érettségi tétel mivolta ok arra, hogy
didkok és a szamitogépekhez valamelyest érté tanarok rovid életrajzokat és szovegeket
helyezzenek fel a vilaghaléra. Az interneten szereplé anyagok jO részét lelkes
irodalombaratok gépelték be, akik nem mindig dolgoztak koriiltekintéen, és nem mindig
akadtak ra a megfeleld szovegforrasra. Az egyszeri felhasznald természetszeriileg nem
rendelkezhet a kozzététel hivatasszerli mivel6i altal évszazadok soran felhalmozott
szakmai tapasztalattal, a szovegellendrzés, a korrektira jelentéségének ismeretével. Szinte
egyaltalan nem fordul eld, hogy a joszandéku laikusok a tekintélyesebb szovegkiadasokhoz
fordultak volna forrasként, de sokszor még az irodalomtudomannyal foglalkozo
szakemberek modszertani jartassaga is meglepden alacson, holott a legnagyobb
autentikussaggal bird szovegek hasznalata a kutatomunka alapkovetelménye.>20

Az internetes keres6k bar szamos taldlatot jeleznek egy-egy alkotassal
kapcsolatosan, ezek koziil gyakran csak egy, esetleg egy sem kozli a teljesen pontos
kéziratszoveget. A szovegkozlések sok kivannivalot hagynak maguk utan, a forrasok

kivalasztasa esetleges, gyakran szakmailag hibds, a kiilonb6z6 nyomtatott kiadasokat pedig

310 KECSKEMETI Gabor, Filoldgiai problémdk a magyarorszagi irodalomtudomdnyi kutatdsban és a
szamitogépes kézirat-elSkészitésben = Bevezetés a régi magyarorszdgi irodalom filologidjaba, szerk.
HARGITTAY Emil, Bp., Universitas Konyvkiado, 2003, 134.
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egyetlen szovegvaltozatként kezelik.>!* A klasszikusok internetes szdvegkdzlése terén
tehat komoly gondok vannak, amelyek csak kovetkezetes, hosszi munkaval oldhatok meg.
A , digitalis barbarsag”®'? koraban ma mar nem lehet az az elsédleges feladat, hogy minél
tobb szOveget tegyiink az interneten hozzaférhetdve, tekintet nélkiil a textusok mindségére.
Ezeknek a szovegeknek a kozzététele sordn alkalmazni kell azokat a megoldasi
modozatokat, amelyeket mar az elsé informacidérobbands, a konyvnyomtatas idején sem
nélkiiloztek. Nevezetesen be kellene vonni a digitalizalasi projektekbe a filologusokat, a
témaval foglalkozo szakembereket. Megfeleléen kellene elosztani a projekteken beliili
feladatokat, hiszen a konyvkiadok, a konyvtarak a halozat vilagaban gyakran maguk is
csak keresik a helyiiket. Nem pusztan arrél van sz6, hogy a konyvtarosok nagy része nem
textologus. Egészen masra van sziikksége egy klasszika-filologusnak ¢és egy
koraujkorosnak. A textolégus mindig konkrét feladaton dolgozik, amelyhez sziikséges egy
konkrét életmii, korszak vagy szovegesoport alapos, elmélyiilt ismerete. Ezért célszeriibb a
konyvtarosok textologussa képzése helyett a digitalis szoveggondozas feladatkorét azokra
az akadémiai, egyetemi és kozgyijteményi mihelyekre, szakemberekre bizni, akik és
amelyek mar évtizedek ota foglalatoskodnak ilyesmivel. Megvannak azok az intézmények,
melyeknek feladatkorébe tartozik, hogy 0j szovegeket emeljenek be az adott diszciplina
kanonjaba. Ezeknek az intézményeknek kellene egyetemekkel és akadémiai miihelyekkel
egylitt elvégezni a nemzeti kulturalis 6rokségiink atmentését. A nemzeti Orokség részét
képezd szovegkanon oOrokitése €s gondozédsa csak tobb szinten, tobb intézmény és
kutatohely bevonasaval torténhet meg. Ami még ezen folyamatok el¢ akadalyt gordithet,
az a finanszirozas hianyossaga ¢s a jogi szabalyozatlansag. Ennek oka elsésorban abban
keresendd, hogy a magyarorszagi intézményrendszer szamos tagja (kozgyljtemények,
felsdoktatds) még nem tudott szembenézni azzal a kihivassal, amit a XX. szdzad végén
bekovetkezett médiumvaltas jelentett.

Sok szempontbdl igaz az az A&llitds, hogy ha a konyvnyomtatds vilaga a
szoveggondozasé, ugy az internet Uj univerzuma a szoveggondozatlansagé, s ebben az 1j
univerzumban a digitalis dokumentumok élettartama az elkészitésiikre forditott idével
egyenes aranyban csokken.’® Az internetes szovegeknek nemcsak elényét, hanem

hatranyat is jelenti a hordozojatdl valo elkiilontilés. Bar a sokszorositds az adathordozok

311 VADAI Istvéan, Szévegrogzités.
http://magyar-irodalom.elte.hu/biop/barbar/cikkek/vi.htm [2013.10.27.]
312 GOLDEN Déniel, Wérdsmarty és a (digitalis) barbarsag kora, 2004.
http://magyar-irodalom.elte.hu/biop/barbar/cikkek/gd.htm [2013.10.27.]
313 Uo.
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fejlodése kovetkeztében egyszerisodott, a régi idokben késziilt konyvek még tartosabb
anyagokbol késziiltek, mint a mai adathordozok, amelyekrdl nem lehet tudni, hogy a rajtuk
tarolt szovegekkel egyiitt talélik-e alkotoikat. Jelenlink meghatarozé tendencidja, hogy ,,a
szovegekhez vald hozzaférés javul, mikozben a szoveghordozok tartossaga romlik.”3M
Marpedig az okor ota azon alapul a miivel6dés, hogy a szovegek nemcsak az egyes embert
¢lik tal, de megalkotd6 nemzetiiket is. A masik hatrany abbol ered, hogy a tomeges
szOvegrogzités tomegesen eléfordulod hibdkat is eredményez, s az 6roklédo és javitatlanul
maradd hibak fert6zés modjara terjednek. Az emberiség torténetében folyamatos
szOvegrogzités torténik, am a szoveg Ilétezésmodja mar az irds megjelenésétol
folyamatosan valtozott. Mindegyik 1étmodnak voltak és vannak elényei, hiszen csak ezek
az elényok biztosithattak kialakuldsukat és fennmaradasukat. A filologusnak tisztaban kell
lennie az egyes médiumok jellegzetességeivel. Mint ahogy kiilon kritikai kiadasi
szabalyzata van az oralis folklorszovegeknek, és kiilon kritikai szabalyzata van az irasos
szovegeknek, a jelenleg folyo elektronikus archivalas is sajatos modszerekre épiil. Ezt
figyelembe véve kiilondsen személetes Pal Ddaniel Levente rendszere, amely a
szamitogépes szoftverek verzidszamaihoz hasonléan megkiilonbozteti a ,,Philologia 1.0,
Philologia 2.0, és Philologia 3.0” verzioit, érzékeltetve, hogy egészen massal foglalkozik
¢s mas az eszkozrendszere az ,analdég filogogianak”, a ,,digitdlis filologianak™ ¢és a
,kiberfilologianak” vagy , hibridfilologianak” 3!

Annal is inkabb meg kell ismerni ezeket a modszereket, mivel egyre nagyobb a
papiron soha meg nem jelend szovegek szadma, azaz amig korbban csak a kutatas
modszertana fejlédott, addig most maga a médium valtozott meg. Ezek mellett a
digitalizalasra varo konyvek szintén megkivanjak a konyvekhez ért6 szakemberek tudasat.
»A szamitastechnikai tudds csak sziikséges foltétel, a szakmai kérdésekben csak az adott
teriiletekhez ért6 és azt miiveld szakember, informatikus filologus donthet.”3!
Ne¢elkiilozhetetlenek azok a tapasztalatok, amelyek birtokdban az internetes szovegkiadas

tudomanyossa valhat, s halhatatlanna tehet textusokat abban a kdzegben, amelyet nem

véletleniil neveznek a miilékonysag médiumanak.

314 HORVATH Ivan, Gépeskonyv, i. m., 172.

315 PAL Daniel Levente, Kozelités a kiberfiloldgidhoz, Prae, 2010/4, 23.

316 pomAzZI Gyongyi, Elektronikus szovegkiadds szakmai hattér nélkiil?
http://magyar-irodalom.elte.hu/biop/barbar/cikkek/pgy.htm [2013.10.27.]
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6. HOGYAN HASZNOSITHATO AZ UIMEDIA AZ
OKTATASBAN?

Mar ma is szamos szakkifejezés jelzi (virtualis pedagogia, digitalis egyetem, interaktiv
szeminarium, hipertanulas), hogy valami megvaltozott az ismeretszerzésben is. A technikai
fejlodés nem all meg az iskoldk falain kiviil, az 0j eszk6zok és modszerek a tanitési-
tanulasi folyamatokat is befolyasoljak. Nem jo, ha ez a folyamat iranyitatlan marad. Az
iskolarendszernek figyelmet kell forditania az informacids tarsadalom Kkultarajanak
tanitasara. Ki kell hasznélni azt, hogy az internet a tudasnak egy végteleniil gazdag tarhaza,
s egy elképesztdé demonstracios hattér, ami olcsobba valasaval is hozzasegit a folyamatos,
¢lethosszig tartd tanulashoz. S ezzel a kifejezéssel ismét egy kulcsfontossagu fogalomhoz
érkeziink el. A megszerzett tudas — gazdasagi-etikai célként — 4-5 évente felfrissitést
igényel, a tudds megszerzése pedig multimedidlissd és tudomdnyok kozottivé, s egész
¢leten at tartd folyamatta lesz. Ez online technikdk nélkiil nem valdsithaté meg, féleg nem
egy olyan vilagban, ahol a fiatal generacioknak a digitalis kultarara valo nyitottsaga egyre
erdsebbé valik. Az informacids korban vald oktatas és képzés tarsadalmi, etikai, jogi és
pedagdgiai valtozok altal is meghatarozott. A hipertanulas, az intelligens kérnyezet mar a
hétkoznapok realitdsai kozé tartoznak, hidat képezve adat és tudas kozott. A hipermédia
altalanosan elérhetdvé teszi mindazt, ami korabban csak korlatozottan allt rendelkezésre.
Egyre nyilvanvalobba valik, hogy a kommunikacios és informacios technika nem
hagyhato ki az oktatasbol sem, az oktatasnak kell alkalmazkodnia ahhoz a korhoz,
amelyben mikodik. Az informacids technoldogia megismerése és célszerli, értelmes
felhasznalasa csak megfeleld eszkozok és modszertani ismeretek birtokdban lehetséges. Az
irodalom latszolag tobb ellentétet mutat a hipertanulassal valé viszonyaban. Evezredes
hagyomanyok és a legujabb technikai vivmanyok talalkozasa. Egy hadszintér, amelyen
mindkét fél gydztes lehet, ha az ember-gép kapcsolatban az emberre helyezddik a
hangstly. Az embernek kell megfelel attitlidokkel és motivaciokkal kozeledve
feleldsségteljesen cselekednie, az informaciokat tartalom ¢€s jelent6ség alapjan szelektalnia.
Az igy szerzett miiveltség lehet feltétele az egyéni boldoguldsnak és a modern kori
tarsadalom miikodésének. A miveltség pedig az olvasastol elvalaszthatatlan. Az uj
digitdlis médiumok hatékony hasznalatanak elofeltétele a gyerekkori intenziv
kommunikécid, késébb az olvasas. Az olvasott ember jol tudja értelmezni az 1j

médiumokat. A nyomtatott konyv vitathatatlanul az emberiség legnagyobb hatast
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kommunikéaciot szolgaldo taldlmanya. Nincs sziikség tehat Iétjogosultsaganak
megkérddjelezésére. Erdekesebb annak vizsgalata, milyen eldnydket hordoz a papir alapt
¢s az elektronikus szovegek egyiittes hasznalata, illetve milyen szerepet tolt be az
interaktiv alkotasok terjedése az ezekkel talalkozo befogadodk kreativitasanak ndvelésében.

Az el6z0 fejezetekben szamos helyen esett szd irodalom és informatika
kapcsolddasi pontjairol. A tecnologiai lehetdségek altal 1étrejové 0j kozlésmodok, a
digitalis irodalom valtozatos megjelenési formai nemcsak az irodalom és a human
tudoményok atalakulasat eredményezik, hanem azok kozvetitésére, az oktatdsra is nagy
hatassal vannak. Jelen fejezetben azt szeretném megvilagitani, hogy a kinalkozo
lehetdségek milyen valtozasokat idéznek el a miivészetkdzvetitésben és a pedagdgiaban.
A hagyomanyok és a reformok talan ezen a hadszintéren csapnak Gssze leginkabb, amelyet
a szamos, témaban irt publikacioé mellett az olyan 0j kifejezések elterjedése is jelez, mint a
virtualis pedagogia, az elektronikus tavoktatas, a nyitott tanulasi kornyezet vagy a
legaltalanosabb e-learning®!’, amely az Eurdpai Bizottsag 2001-ben irédott akcidterve
szerint a holnap oktatisanak stratégiai fontossagi része.’'® A pedagogia torténetét
folyamatosan jellemezte a valtozas és az dllandosag kettdssége, s a technologia korabban is
meghataroz6 volt az oktatds modszertananak alakuldsdban, a hagyomanyos oktatés
napjainkban  viszont olyan Oridsi  atalakulason megy  keresztiil, amelynek
kovetkezményeként a virtudlis tanulasi kornyezet térhoditasa teljesen 0 koriilményeket
teremt.31°

A . digitalis pedagdgianak™ is nevezett 1) mddszertan megjelenése sziikségszert,
hiszen az oktatasnak nincs mas valasztasa, mint alkalmazkodni ahhoz a korhoz, amelyben
mikodik, amelyet szolgalnia kell. Ezek a valtozasok tobb teriileten is
hangsulyeltolédasokkal jarnak. Ilyen a tanuldsi kornyezet, amelyre a nyitottsag, a belsd
szabalyok kialakitdsa és a szabadabb idOkeret lesz a jellemzdé. Az inspirdlo tanulasi
kornyezetben a tanuld 6nallobban épiti fel tudasat, s munkajat sokkal inkabb a kreativitas

€s az innovacid, mint a kiilsé szabalyokat kdveté konformizmus jellemzi. A demokratikus

317 Az e-learning (,.elektronikus tanulas”) a szamitogépre épiilé képzési és tanulasi forméknak a gytijténeve.
Pontosabb definicié szerint olyan szamitogépes halozaton elérhetd nyitott - tér- €s idékorlatoktol fiiggetlen
- képzési forma, amely a tanitasi-tanulasi folyamatot hatékony, optimalis ismeretatadasi, tanulasi
modszerek birtokaban megszervezve mind a tananyagot és a tanuldi forrasokat, mind a tutor-tanuld
kommunikaciot, mind pedig az interaktiv szamitogépes oktatoszoftvert egységes keretrendszerbe foglalva
hozzaférhetdvé teszi a tanuld szamara.

318 BERENYI Eszter, E-learning: Uj technoldgia vagy 1ij lehetéségek, Educatio, 2003/3.
http://www.hier.iif.hu/hu/educatio_reszletes.php?id=14 [2013.10.27.]

319 Ld. CzEIZER, 4 digitalis forradalom.., i. m.
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valasztasra ¢és valtozatossagra lehetOséget add 0j média az alkotokészséget és a
szabadsagot ndveld eszkdz lesz.3%°

A vilaghalo egyesek szerint inkabb a felndttoktatas természetes kozege lehet, am a
gyerekek egyre inkabb a felndttek vilagaba belendve, spontan tanulnak. ,,A kozeg,
amelyben a gyermekek jatszanak, kommunikalnak és tanulnak, egyre inkabb azonossa lesz
azzal a vilaggal, amelyben a felndttek kommunikalnak, dolgoznak, iizletelnek ¢és
szorakoznak. Az internet egyfajta szerves tanulasi kornyezetté valik.”®?! Megjelenése
idején tobb médium, a radio, a televizio is Oriasi hatassal volt a tarsadalomra, az emberek
informdacidszerzésére. Ezek a taldlmanyok mégis csak kis mértékben érintették meg az
intézményes oOktatast. Az internet azonban funkcionalisan kiilonbozik a fent emlitett
elektronikus eszk6zoktol, ezért valik egyre nagyobb hatasiva minden iskolafokon. Az
oktatasi informatika széles korii elterjedése bizonyosan tobb miilo divatnal 322

Az oktatas szamara is sok lehet6séget rejtd kibertér veszélyei mindenki el6tt
ismertek. Szembe kell nézniink az infrastrukturalis egyenl6tlenségekkel ¢és az
internetoldalakon egyre er6sod6 kereskedelmi kornyezettel is. Ahhoz, hogy a felnévekvo
generaciok alkalmazkodhassanak a gyors véltozasokhoz, a tudasbazis megalapozéisa
mellett a nevelésrol sem lehet elfelejtkezni. Az utdbbi évek tapasztalatai azt mutatjak, hogy
a halozathoz kapcsolodok sokszor csak tévelyegnek a szupersztradan, képtelenek ellenallni
a kitéroknek, s ennek kovetkeztében egyfajta fliggdség alakul ki, s a ,,netezésre” forditott
1d6 nem 4all ardnyban az ismeretekben vald gazdagodassal, a fejlédéssel. Az oktatési
rendszernek ezért fel kell készitenie a fiatal generacidkat, hogy eredményesen nézzenek
szembe az informacios korszak kihivasaival. Hiszen barmennyire is modern a technika,
barmennyire is izgalmas a szamitogép-alapii tanulds, elsddlegesek a felhasznalok
intellektualis, akarati feltételei, motivacios bazisuk. A kialakitott tudashoz pozitiv
értekrendszernek, megfeleld attitlidoknek kell tarsulnia, mert ez az egyéni boldogulasnak, a
tarsadalom mukodésének a feltétele. Az ember-gép kapcsolatban mindenképp az emberen
van a hangsuly, hiszen az informacidaradaton csak azok tudnak turra lenni, akik képesek
attekintést nyerni, s tajékozodoképességiiket fenntartani.

Az interneten hozzaférhetd hihetetlen mennyiségii informacié nem elég strukturalt
ahhoz, hogy rendszerezett tudast épitsink fel a segitségével. Az informaciodzon, a

hipermedidlis kdrnyezet igényli a szelektalast, annak elsajatitasat, hogyan kell tanulni és a

320 BALAZS Géza, Az uj média retorikdja, Vigilia, 2003/1, 12-22.

321 Nyir1 Kristof, Virtudlis pedagégia, Uj Pedagogiai Szemle, 2001/7.
http://www.ofi.hu/tudastar/virtualis-pedagogia [2013.10.27.]

322 K ARPATI Andrea, Zelig a katedran, Educatio, 2003/3, 389-401.

155



10.14750/ME.2015.013

sziikséges informacidkat struktiraba helyezni, a sziikségteleneket elvetni. Eppen ezért lesz
egyre lényegesebb a relevans informécio megtalalasa, ahogyan Flizfa Balazs fogalmaz, ,,a
keresés lesz a tudas”.3?® Hogy a béviil6 lehetdségekkel élni tudjunk, sziikséges a megfeleld
ismeretek birtoklasa, de az emlékezdképességnél még fontosabba valik a felfogoképesség.
Az 0j kommunikacios eszkozoknek, koztiik az internetnek a hasznalata nem sokkal jarul
hozzé az igynevezett megel6z6 tudas €s a rendszerezoképesség kialakitdsdhoz, ezt igazan
a sok olvasassal lehet kifejleszteni. ,,Nagyon valoszinii, hogy az 0j infokommunikacios
eszk6zok ¢és az 1 elektronikus médiumok hatékony hasznalatanak legfontosabb
elofeltételét a kisgyermekkori intenziv beszédkommunikacid, felolvasas és késbb az
olvasas jelenti. Az olvasott ember jol tudja értelmezni az ij médiumok iizeneteit.”3?* Az
ismeretek megszerzését élményszeriibbé, szinesebbé tevd e-learningnek nemcsak hogy
tdmaszkodnia kell a hagyoményos tanuldsi moddszerekre, eredményes haszndlatdhoz
szlikség van a klasszikus kulturara, hiszen ennek hianyaban az informatikai lehet6ségek
kihasznalhatatlanok.

A fenti veszélyek mellett a vilaghalot elontd értéktelen tartalmakat is megemliti
Polényi Istvan, amikor az e-learningnek az oktatasban betoltott szerepét megkérddjelezi.
Véleménye szerint az informatika és az internet az informdacidszerzésnek és a
szemléltetésnek ragyogd eszkdze, de az oktatds lényegét érintetleniil hagyja. Sziikség van
rd, mint az oktatast tdmogat6 €s segitd eszkdzre, de nem veszi at a hatalmat az oktatasban,
nem szoritja ki annak lényegét. Jol latja, hogy ,,nem az informaciok tomegére van sziikség,
hanem olyan informaciokra, amelyek az informécio feldolgozést tdmogatjak, s amelyek az
elsajatitani kivant dsszefliggések megértését segitik eld.” 3% A kutatok tobbsége egyetért
abban, hogy az 0j kor 0 tudasa ,,nem az ,,abszolut” tudasaként, hanem az 6sszehasonlitas-,
a szelekcio-, az értelmezés tuddsaként, a kooperacié tuddsaként, az informéciok- és
adatbazisok kozott valé kozlekedés tudasaként funkcional.”®? Sokak szerint a talzottan
tudascentrikus iskola kioli a tudast. A tudasmennyiség ugyanis eléviil, a készségek viszont
beépiilnek. Lényeges tehat, hogyan tanuljuk meg az informaciokat feldolgozni, beépiteni
ismereteinkbe, alkalmazni a vildgban. Az irodalomtanitas funkcidvaltasdhoz is hozzéjarul
az a tarsadalmi elvards, amely a mindennapi életben vald eligazodast célozza,

alkalmazkodo- €s kommunikacioképes, nyelveket és ,kulturalis szétarakat” hasznalni

323 F3zFA Balazs, A mdsik irodalom..., i. m.

324 KoMENCzI Bertalan, Informatikai nevelés — Off line, U_] Pedagogiai Szemle, 1999/7-8, 160-180.
325 POLONYI Istvan, A valasz az e-learning — de mi volt a kérdés?, Educatio, 2003/3, 418-429.

326 CzEIZER Zoltan, A digitalis forradalom..., i. m., 623-628.
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képes fiatalokat igényel.®?” Kell az ismeret, de a kozéppontban a befogado legyen, aki a
mivelddés élményéhez hozzajutva aktiv részese az ©6nallé ismeretszerzésnek, az igazi
intellektualis tevékenységnek. Ezzel Osszhangban van napjainkban a munkakort6l
fliggetlen elvaras, a minden munkavallalotol megkovetelt intellektualis kompetencia.
Ugyanilyen fontos a masokkal valo egyiittmiikodés képessége, amihez szintén nem elég a
tudas megszerzése, sziikséges annak alkalmazasa és adaptalasa is. Az egyre tobb teriileten
nélkiilozhetetlen csoportmunka megkoveteli, hogy a didkok mar az iskolaban kifejlesszék
az chhez sziikséges képességeket, legyenek képesek kompromisszumokra, vitatkozasokra,
meggy0zésre, szervezésre. Azért kell a szamitogépet is a legvaltozatosabb
munkaformakban alkalmazni, hogy ne csak az individualis hasznélata keriiljon elétérbe.
Annak megitélése mar kozel sem annyira egységes, hogy az informacidk
gylijtésében, elemzésében ¢és felhasznalasaban milyen szerep harul a pedagdgusra. Amig
Polonyi Istvan szerint a rendszerezés, az Osszefiiggések megértetése €s a motivacio
fenntartasa tovabbra is a pedagogus feladata,?® addig tobben a tanari szerep radikalis
megvaltozasar6l beszélnek. Leginkabb elterjedtebb az egyfajta tanacsadoi, iranyitoi,
segitdi illetve kozvetiti funkcié definialasa.®?® A tekintélyelvii médszertanok is egyre
inkdbb a tanulok adottsagai, készségei felé fordulnak. A tandr megvaltozott helyzete
parhuzamba allithatd a digitalis irodalomban autoritasat elveszté szerzéével. Ahogy
megsziinik az alad-folérendelt viszony szerzd és olvasd kozott, gy sziinik meg tandr és
tanuld kozott. A nyitott rendszerben tanuldtarssa valo tanar nem jelenhet meg tobbé a tudas
egyediili birtokosaként, mégha szakmai alapossdgahoz hozza is tartozik a megbizhat6
tudastar. Ennek hianyaban nem lattathatja a nonlinearitas kdvetkeztében sokszor egyébként
is nehezen atlathato Osszefiiggéseket, nem adhat megfelelé tampontot az 6nallo, mégis
koz0s ismeretszerzésben. A személyes kommunikaciot folvaltd haldzati kapcesolatban
technikai eszkozokkel nem valthaté ki a tanuldst tdmogatd hattérapparatus, s bar a
folyamatos emberi kontaktus csékken, az mindig a tanulas 1ényegéhez tartozott és tartozni
fog. Az €16 gondolatcserét semmi sem poétolja hatékonyan, mivel az oktatas kozosségi
jellegli folyamat. Csak az ilyen tipusii mintaadds és értékatadas kovetkeztében valhat

belsévé a kiilsé tekintély. Ezért fogalmaz ugy Draskovits, hogy ,,A virtualis tanulési

327 d. FUzFA Balazs, Irodalomtanitds — de meddig?, Konyv és nevelés, 2009/2.
http://epa.oszk.hu/01200/01245/00042/fb_0902.htm [2013.10.27.]

328 POLONYI, 4 vdlasz az e-learning..., i. m., 418-429.

329 V5. DRASKOVITS, Internet és oktatds, i. m., 48, CZEIZER, 4 digitdlis forradalom..., i. m., 623-628,
KARPATI, Zelig a katedrdn, i. m., 389-401, BUDA Andras, Virtudlis oktatds, Educatio, 2003/3, 402-410.
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kornyezetnek mindenképpen ki kell egésziilnie fizikai tanulasi kornyezetekkel.”3% Allitasa
teljesen Osszhangban van Buda Andras kijelentésével, miszerint ,,a virtudlis tanar-diak
viszony nem potolhatja a személyes kapcsolatot, st még csak meg sem kozeliti azt!”33!

Bar a mai generéaciok nagy része mar ,,szamitogépek iranyitotta” vilagban né fel,
mégsem mindenki érzi jol magat a gépek altal determindlt kornyezetben. Szerepe van
ebben az eziranyu szocializdcionak, de az eltérd személyiségtipusok is meghatarozoak.
Barmennyire felhasznalobarat egy szamitogép, eredményes hasznalata szamos ismeretet
feltételez, az eszkozok a funkcidk boviilésével egyre bonyolultabba valnak. Sokan vannak,
akiknek nem feltétleniil felel meg a szamitogéppel segitett oktatas. Figyelembe kell venni
az egyéni eltéréseket, amelyek az egyes didkok tanuldsi képességeiben és a
szamitogépekhez vald viszonyulasban is gyOkerezhetnek. Mivel az oktatas kétoldala
folyamat, az 1) kommunikacids technikdk térhoditdsa a tandrok hozzaallasatol,
képzettségétol szintén fiigg. Nem mindenki képes azonosulni ezekkel a modszerekkel, s az
uj technoldgiak altalaban csak ott mikddhetnek hatékonyan, ahol amugy is folyik
pedagdgiai innovacid. A kisérletezd kedvil, jo tandr részérdél ugyancsak aldozatot kivan az
Uj oktatdsi anyagok megQismerése, a szakmai tovabbképzéseken vald részvétel. A
programok elsajatitasa altaldban minimalis szadmitastechnikai ismeretet igényel, &m a
tananyag optimalis elsajatittatasadhoz nélkiilozhetetlen a médiakompetencia, s a pedagdgiai
¢s didaktikai elvardsok teljesitése. Kutatdsai soran Kdarpati Andrea arra az eredményre
jutott, hogy az informatikai kultira hasznélata a pedagégusok modszertani kulturaltsagatol
fiigg.332 Ennek fejlesztése azért is kulcskérdés, mert napjainkban egyetlen tudoméany sem
képzelhetd el szamitogépes tajékozodas nélkiil. ,,Megszilarduloban van az a szemlélet,
mely szerint az informdacidés miiveltséget nem a miiveltségek egyikeként, hanem atfogo,
dsszefoglald fogalomként kell kezelniink.”3%3

Az informécidés és kommunikécios technikdra (IKT) épiild tanuldsi kornyezet
kialakitasa igen nagy koltséggel és idoéraforditassal jar, s fennall a veszély, hogy az
esetlegesen rosszul szerkesztett tananyagok az értelmesebb tanulmanyi munkatol veszik el
az 1d6t. A tanarok egy részére riasztolag hat, hogy kezdetben az eldkésziiletek is rendkiviil
sok id6t vesznek igénybe, egy-egy ora elkészitése akar 15-20 orat is igényelhet, am ennek

a metddusnak a pozitiv hozadéka, hogy az oktatd is folyamatosan ,,képben lehet” az adott

330 DRASKOVITS, Internet és oktatds, i. m., 48.

331 BuDA, Virtudlis oktatds, i. m., 402—410.

332 KARPATI, Zelig a katedran, i. m., 389-401.

333 KOLTAY, Virtualis, elektronikus, digitdlis..., i. m., 21.
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tudomanyteriilet friss eredményeivel, masrészt az alkalmazott technika véaltozésait is
nyomon kovetheti.

Bar a multimédias 6rak mélyebb nyomokat hagynak a tanulokban, ugyanabban az
idokeretben altalaban kevesebb anyagot lehet atvenni. A késébbi anyagrészeknél, az
Osszefliggések feltarasakor e latszolag elvesztegetett id6 azonban megtériil. Barmennyire is
hajlunk ra, a szdmitastechnika segitségével nem oktathatunk ¢€s ellendrizhetiink ugyanugy,
mint a hagyomanyos eszkozokkel. Mas az idébeosztas, mas a tanar-diak kapcsolat, més az
ora hangulata. Ezek a megvaltozott korilmények a pedagdgus Oravezetését is
megvaltoztatjak. Munkajat segithetik az uj kornyezetre adaptalt tantervek, S az oratervezés
ugyancsak létfontossagu, hiszen az informatikai eszkdzoknek koncepcid hijan valo
alkalmazdsa rendkiviil sulyos karokat okozhat. ,,Nagyon nagy a veszélye annak, hogy a
tanar onmaga helyettesitésére kivanja felhasznalni az ij technikai eszkozoket. Am épp azt
kell tudatositanunk, hogy az utobbi néhany évben felmeriilt lehetdségek és feltételek
mellett az eddiginél sokkal nagyobb felelésség terheli az oktatdkat, szerepiik még
nélkiilozhetetlenebbé valik.”3** A fontos didaktikai alapelveket mindenképpen célszerti
betartani, viszont szdmos didaktikai megoldas koziil valaszthatunk. Nincs egyediili helyes
megoldas, a taneszkdzoket és a modszereket mindig az adott céloktol kell fliggdveé
tenniink. A célravezetd sokszor a kozéput lehet, ezért nem szabad a szamitogépet
mindenhatonak, csupan a reformfolyamat egyik eszkdzének tekinteni. Az irodalomtanitas
szinvonala, eredményessége IS mindig a pedagogiai miiveltség, a neveldi ratermettség
fliggvénye. Voros Jozsef, a rendkiviil széleskori modszertani ismeretekkel rendelkezd
szakember azt irja: ,,Nem lenne indokolt az irodalomtanitast gépesiteni, mert az olvasas
nem gépekkel torténik.”**® Ahogy az az el6zé fejezetekbdl is nyilvanvalova valt, a
szamitogép egyaltalan nem hivatott kivaltani a konyvet. A konyv létjogosultsaga
kétségbevonhatatlan, am a digitalis kdzegben is lehetne olyan légkort teremteni, amely
hatdsba hozza az irodalmi miivet, és kapcsolatot teremt az irodalom ¢és befogadoja kozott.
A miivészi élmény és atélés gyakran teljesebb lehet elektronikus tamogatassal, mint
néhany — szubjektiv szerkeszt6i szempontok alapjan kivalasztott — vers szovegét
tartalmazo szoveggytjteménnyel.

A tananyagok megtervezésénél természetesen figyelembe kell venni, hogy a

digitalis szovegekkel valé banasmoédunk mas hozzaallast kivan. A képernyOn

334 FARKAS Zoltén, Az informatikai eszkozok felhaszndldsa a torténelem tanitdsaban, Uj Pedagogiai Szemle,
1999/11, 75-80.
335 VVOROS Jozsef, Irodalomtanitas az dltalanos és kézépiskolaban, Bp., Nemzeti Tankdnyvkiado, 1997, 27.
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megfogalmazott irdsokra kevésbé jellemzd a szovegosszetartd erd, s csak korlatozott
mértékben tudunk szovegeket Osszehasonlitani, a hosszabb dokumentumok ,,egyiittlatd”
szemlélete nem lehetséges. A szoveg sokszor analitikusan strukturalatlannd valik, logikai
szigorusaga, fegyelme csokken, ezt ellenpontozhatja valamennyire a képi gazdagsag, az
illusztraciok jelenléte, ami a dokumentumban valo tajékozodast is segiti. Mivel a monitorra
szegez6do tekintet legtobbszor egy egész képernydoldalt sem képes egyszerre latni, a
tanulasi folyamatokban az informacid rogzitettségét ezutan is gyakran a papir nyujtja.
Ahhoz, hogy egy eredetileg linearisan tagolt dokumentumro6l atfogé képet nyerjiink,
szlikséges a papir alapt és az elektronikus szovegek egylittes hasznalata. Az oktatasban
feltétleniil eldnyds a hagyomanyos modszerek és az Ujitasok 6tvozése, s a fokozatossag
elvének szem elOtt tartdsa. A hagyomanyos oktatds és a szamitogéppel segitett tanitds €s
tanulas 6tvozésére hatékony modszer a nyomtatott forrasok és a multimedialis eszk6zok
parhuzamos hasznalata, melynek soran a digitalis anyag olyan részeket dolgoz fel, amelyek
a konyvben csak funkciovesztéssel jelenithetok meg.

Nem hidba esik sok sz6 manapsag a vizualis gondolkodas szerepérdl, a képi nevelés
fontossagarol, a digitalizacidé térhoditdsaval egyre nyilvanvalobbak lesznek azok az
elényok, amelyeket a vizudlis eszkozokben gazdag virtualis tanulasi kornyezet nyujt a
hagyomanyossal szemben. Amint a masodik fejezetben mar ramutattam a képi kultara
altalaban vett térnyerésére, gy az oktatdssal kapcsolatosan is meg kell erdsiteni az ott
leirtakat. Teljes mértékben egyet lehet érteni Nyiri Kristof szavaival, miszerint: ,,A képek
szemiotikai funkciokat vallalhatnak, jelentést hordozhatnak, tényleges informacidkat
kozvetithetnek.”®% Mindemellett ha irodalomrdl beszéliink, a helyes kép-széveg ardnyok
megtalalasa is 1ényeges, hiszen ebben a tudomanyban a szovegeknek soha nem szabad
alarendelt szerepet jatszaniuk. Még ha kornyezetiink modosulasa egyiitt is jar a szoveg
modosulasaival, és olyan fogalmak jelennek meg, mint a politextualitas, a hipermédia és a
metaolvasds, az informacids tarsadalom szervezd centrumaban tovéabbra is a szoveg
helyezkedik el. Ovakodnunk kell az els6 pillanatra latvanyos, de tartalmilag feliiletes
anyagok felhasznalasatol. Ennek rendkiviil nagy a veszélye, hiszen a fiatalabb generaciok
hajlamosabbak arra, hogy a tartalmilag nehezebben emészthetd anyagokkal szemben —
még ha hasznosabbak is — elényben részesitsék a latvanyra épiiloket. Képekkel viszont €lni
kell, kihasznalva azokat az elényoket, hogy a multimedialis eszk6zok egyik titka a tobb
érzékszervre vald hatdsban rejlik, s a szamitogépen tarolt képek nem torzulnak, nem

kopnak, s az egyedi darabok egyszerre tobb embernek élményt nytjthatnak.

336 NYIR1, Virtudlis pedagogia, i. m.
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A multimedidlis eszkdzok tanitdsban vald felhasznaldsa sok lehetdséget kinal,
nagyobb teret enged a differencidlasnak, a feladatok kivalogatasaval, esetleges
modositasaval jobban megvaldsithatd a testre szabott képzés. A  kiilonbozo
médiumtipusokat egy kozos megjelenitd feliileten alkalmazo termékek és szolgaltatasok az
informaciok kozvetitésének 1) és komplex maddjat nyujtjak. Ezt a komplexitast a digitalis
technikdk és a szamitogépes integracido teszik lehetdvé. A multimédiaprogramok
alapvetden vizualis és auditiv elemeket alkalmaznak, de amint arr6l fentebb sz6 volt, az 0j
textualitas formdjaban megvalésuld szoveg szerepe is nélkiilozhetetlen. Az ilyen szoveg
gyakran hierarchikus kategoridkba tagolja egy targykor tartalmat, majd kozottik a
hasznald céljanak megfeleléen haldzatrendszert hoz 1étre. Az adatok az egységes platform
kovetkeztében konnyen kezelhetéek, a részinformaciok gyorsan eléhivhatéak az
adatbazisbol, a bemutatott tartalmak megjelenése érdekes, esztétikus, életkozeli. Mivel a
multimedialis abrazolas egyszerre tobb érzékszervre hat, javul a tanulds hatdsfoka. Az
onallo felfedezésre alapozo, heurisztikus folyamatra ¢€piild tanulds fokozza a tanuldk
alakithatnak, szaporithatnak — nagyobb lehetdség van az egymadstdl tavolabb esd
tudomanyteriiletek Osszekapcsolasara is. A tudomanykozi ismeretek boviilésén kiviil
érdemes megvizsgalni, hogy az irodalomtanitas egészén beliil melyek azok a részteriiletek,
amelyek legjobban fejleszthetok az 0j modszerekkel. Az irasra, olvasasra 06sztonzé
levelez6 és informaciokeres6 modszerek nagyban fejlesztik a szovegértést, s egyes
miifajokban a fogalmazasi készséget. Az iraskészséghez kapcsolodd fontos eredmény,
hogy a rosszabb szocidlis kornyezetbdl szarmaz6 fiatalok is atlagos teljesitményt érhetnek
el ezaltal.

Az internet rendkiviil valtozatosan alkalmazhatd. Kezdetben az ujdonsag erejével
haté megoldasok még fokozottabban lekdtik a befogadok figyelmét, s a ,.digitalis 6rdkon”
nagyobb teret lehet engedni a felfedezésnek és a felfedeztetésnek, melynek kovetkeztében
az instrukcio helyébe a konstrukcié 1éphet. A modszertani megalapozottsag azonban itt
sem nélkiilozhetd. A nonlineédris textusokkal kapcsolatban szdmolni kell az iras- és
olvasdsmodok megvaltozasaval is. A valtozdsokat nemcsak a szovegek szerkezetének
modosuldsaban, hanem az iras és a beszéd kozott atmenetet alkoté kommunikacids
formakban is latni kell. A halézat sajatos nyelvhasznalata az iras hagyomanyos funkcioit a

beszElt nyelv funkcidival béviti. ,,Az IRC-kommunikaci6 (Internet Relay Chat = Internet

161



10.14750/ME.2015.013

alapti csevegés) Ujszerlisége a kdzvetlen irasbeli érintkezésben rejlik.”*%" A helyzet még
Osszetettebbé valik azaltal, hogy a kommunikacié uj modozatai sok esetben az akusztikus
kapcsolattal is boviilnek. Az irasbeliség hagyomanyos normaitdl valo eltérés oka ezekben
az esetekben gyakran épp az 0nalld, kreativ nyelvhasznalat szandéka. Az olvasasmodok
tekintetében szintén érzékelheté a hagyomanyos és a digitalis olvasas kettéssége. Golden
Déniel Az elektronikus olvasas mintdzatai cim{i tanulményéaban érdekes kovetkeztetésre jut
a két olvasdsmod kapcsolatdra vonatkozoan. ,,Az olvasas torténetének korai iddszakat
szoktak az intenziv olvasas koraként jellemezni, mivel ekkor a kevés szamu szoveg
ismétl6dé ujraolvasédsa, ezéltal részletesebb ismerete a jellemzd, mig a modern kor
olvasasa extenziv, a minél tobb szoveg minél rovidebb id6 alatt valo elsajatitasa jellemzi. A
legujabb kor ebbdl a szempontbol furcsa tréfat tiz az olvasés elkotelezettjeivel. Mikdzben
latszolag elhozza az extenziv olvasok szamdra a kdnadnt, amennyiben a digitalis
technologidk segitségével egyre nagyobb szamu szoveget tesz hozzaférhetévé a
felhasznalok szamara, éppen ezaltal visszaveti olvasoit az intenziv korszakba. A végtelen
mennyiségli elérhetd dokumentum nyomdésa ugyanis csak egyféleképpen viselhetd el: ha
attekinthetéen kevés elembdl all6 kéanonokat allitunk fel, amelyek biztos fogodzot
jelentenek a szdvegtenger vég nélkiili aramlasaban. A kevés referencialis szoveg visszatérd
tanulményozasa pedig mar kisértetiesen emlékeztet az intenziv olvaséas 6si korszakara.”3%
A Golden Déniel altal hasznalt intenziv és extenziv olvasds fogalmai parhuzamba
allithatok N. Katherine Hayles ,hyper attention” és ,.deep attention” terminusaival.®*°
Amig a deep attention (mély figyelem) a hosszabb idén at egy targyra valé koncentracidval
jellemezhetd, addig a hyper attention (hiper figyelem) jellegzetessége az Osszetett
informécioaradatnak kedvezd gyors valtogatas a kiilonb6zd szovegegységek kozott. Hayles
ramutat, hogy mindkét észlelési technikanak vannak eldnyei és korlatai, ezért is fontos az
egyensuly megtaladlasa. Eredményeit Golden Déniel kdvetkeztetéseivel Gsszevetve arra a
megallapitasra juthatunk, hogy az (ymedialis kornyezet segit hidat képezni a kiilonb6z6
olvasasmodok ¢€s a hozzdjuk kapcsolodo ismerszerzési formak kozott.

Ahhoz, hogy az oktatdsban tovabbi eredményeket érjlink el, sziikség lenne olyan
kutatohelyekre is, ahol vizsgalhatoak lennének a szamitégéppel tamogatott tanulas
modszertani kérdései. Ez gyakorld iskolai kornyezetben megvaldsithatd lenne, de mas

iskoldk szintén bevonhatoak egy hasonld kezdeményezésbe. A téma fontossagat érzékelteti

337 BRSOK, [rva csevegés..., i. m., 99-104.

338 GOLDEN, Az elektronikus olvasds..., i. m., 91.

339 V5., HAYLES, N. Katherine, Hyper and Deep Attention = The Generational Divide in Cognitive Modes,
Profession, (New York: Modern Language Association), 2007, 187.
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az elmult években megjelent sok szakcikk, amelyek modszertani segitséget adhatnak az
érdeklédd kollégaknak. Az irdsok nagy része azonban atfogd jellegli, az informatikai
nevelés altalanossagaira terjed ki. Ez érthetd az eziranyt ismeretek kozkinccsé valasaig, de
fokozatosan elemezni kellene a tantargy-pedagogiai vonatkozasokat is, hiszen a
tantargyspecifikus kérdésekre szintén sziikséges valaszt talalni. A siker kulcsa csak az
iskolakban dolgozé pedagogusok és a kutatok szoros egylittmiikddése lehet. Az iskolanak
fel kell nénie a jovO6 kihivasaihoz, s a tanaroknak elérhetévé kell tenni, hogy felkésziiljenek

az 0j technoldgianak és a kovetkezményeinek az alkalmazasara.
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VIILKOVETKEZTETESEK

Miar az értekezés megirdsat megel6z0 forraskutatds és anyaggylijtés fazisaiban is
nyilvanvalova valt, hogy a digitalis kultira térnyerésének kovetkeztében elterjedt 1j
kozlésmodok fokozott érdeklddésre tartanak szamot, és nagy szamban szereznek 1j
olvasokat az irodalomnak. A befogadok érdeklddése és kivancsisaga mar onmagdban
elegend6 indok lett volna ennek a kozegnek a vizsgalatdhoz, am azzal kellett
szembesiilndm, hogy az 0j médianak koszonhetéen 0 utak nyiltak az értelmezdi és a
kritikusi tevékenység el6tt is, a masodlagos irasbeliség a kollektivitast (j helyzetbe hozva
nélkiilozhetetlenné valik az irodalomszervezésben, a fiatal irogeneracio képzésében és az
irodalmi miihelyek segitésében.

Az ujmedialitdas kozlésmodjai fontos szerepet toltenek be az irodalom iranti
érdeklddés élénkitésében, €és nagy lehetdséget nyujtanak az alkotdi kisérletezés és
kreativitds kibontakoztatasara, az irodalmi nyilvdnossag alakitasara. Magétol adodik a
kérdés: mi vezethetett az irodalmi horizont ilyen mértéka kitdgulasahoz? A vizsgalatok
soran gyakran btvos kifejezésekként hatottak az interaktivitas, a jelenbe vetettség, az
¢lményszerli megismerés fogalmai, amelyek valosagtartalmdhoz nem férhet kétség, a siker
titkdt azonban az 6- és Uj média szinergidjdban, Osszhatdsdban vélem felfedezni. Az
ujmedialitds kozlésmodjainak alakuldsara nagy hatast gyakorolnak a tradiciok. Ezt jelzik
tobbek kozott az offline irodalom forrdsaibol meritett témak és a halozaton
masodviragzasnak induld hagyomanyos miifajok. Ugyanakkor megfigyelhetd az Uj
médianak az offline irodalomra val6 visszahatéasa is, ami példaul tetten érhetd a nyomtatott
miivek recepcidjanak online eszkozokkel valdo tdmogatasaban, vagy a dolgozat szamos
helyén érzékeltetett paradox megolddsban, amikor a digitalis kézegben sziiletd mi
kiteljesedését nyomtatott forma megjelentetésében latjak. Ez a kettdsség az ujmedialitéas
szinte valamennyi jelenségével szemben fennall, azt allapithatjuk meg, hogy ezek a
jelenségek hatarhelyzetben értelmezddnek.

Az egész folyamat azzal kezdddik, hogy a médiakonvergencia korat ¢lve az eddig
egymastol elkiiloniilt médiumok helyett az informacidt tobb platformon feldolgozo6 hibrid
médiumok jelennek meg, amelyek kivalo terepet kinalnak a vegyes formakat képezd
miialkotasok, miifajhibridek és miifajkeverékek kifejlddéséhez. Ezek az alkotasok sokszor
az irasbeliség €s a szobeliség hatdran mozognak, s interartisztikus megkozelitést tesznek

sziikségessé. Nem vitds, hogy a szoveg ¢és az esemény kozott realizdloddé miialkotas
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indukalja az olvasds hagyomdnyos tevékenységének a megvaltozasat, amely inkdbb
iranyitas jellegli cselekvéssé valik, s a beavatkozas és a részvétel fogalmaival irhato le
leginkdbb. A szerz0 ¢és az olvasd illetve az alkotdo ¢és a befogadd kozotti hatarok
elmosodasa szintén atmeneti kategoériat eredményez, s az igy megjelend szerzdé-olvaso
feladata a mii megtapasztalasa lesz. A mivel valo talalkozas soran tehat az eseményjelleg a
meghatarozo.

Ez a hatarhelyzetben értelmez6dd, a viszonylagossag fogalmaval jellemezhetd
szoveguniverzum ¢s az azt hordoz6 kozeg segit hidat képezni a kiilonb6z6 olvasasmodok
¢s a hozzajuk kapcsolddo ismeretszerzési formak kozott, igy az oktatédsi célu felhasznalasa
szamos eldnnyel jar. Az irodalommal val6 taldlkozasra 6sztonzdleg hatd szoérakoztatd és
ismeretterjesztd célzati miifajokat nem lehet csokkent értékiinek tekinteni, s a digitalis
kozegben nem célszerli ¢éles valasztovonalat hizni népszerli és magaskultura kozé, hiszen
az ujmedialis kozeg is kitermeli a mindséget, ennek a szoveguniverzumnak is megvan az
Ontisztulasa, amit az elektronikus kommunikécio 1étrejovo kdnonjai is eldsegitenek.

A mai kor embere szamara meghatarozd az 0j médium hasznalataval kapcsolatos
stratégidk ¢és kompetencidk kialakitdsa. A gyakran maximalis siiritésre kényszeritett,
Iényegiikre csupaszitott torténetek a sziikre szabott forma miatt is igénylik az iro6i
kreativitast, a befogadotdl pedig az asszociacids tartomany kitagitasat. Az Osszetett
gondolatmeneteket felbontd hipertext struktira ,,cimsz6 logikdjatol” viszont dnmagaban
nem varhatjuk a dialektikus gondolkodas fejlesztését. A hipertextnek a linkstruktara és a

navigéciods alternativak kiilonlegessége adhat irodalmi értéktobbletet.
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IX. OSSZEGZES

Az értekezésben bemutatott jelenségek nagy része mar a hétkoznapok realitdsai kozé
tartozik, s a gyors technikai fejlodés rovid idon beliil mindenki szamara érzékelhetové teszi
az oriasi lehetdségeket, s az ezekkel egyidejileg felvet6édd problémakat. A téma
aktualitasat jelzi a kiilonb6z6 szakmai folyoiratokban és online feliileteken megjelend
szamos hazai és kiilfoldi publikacio, €s a terlilethez kapcsolddd tudoményos konferencidk
novekvo szama. Dolgozatom végén, az irodalomjegyzéket kovetden csak az utdbbi évek
hazai konferencidinak ¢€s tandcskozasainak jelentdsebbjeit szdmba véve probaltam
bemutatni, hogy a téméahoz k6tédo diskurzus itthon is egyre élénkebbé és differencialtabba
valik.

Az 0j kozlésmodok vizsgalata nem lehetséges csak az irodalomtudomany
eszkozeivel, mar a bolcsészeti informatika is hatartudomany, az egész targykor pedig
interdiszciplinaris teriilet, melyen végzett kutatasok az irodalomtudomany mellett
behatolnak a kommunikacidelmélet, a nyelvészet, a konyvtartudomany, a Szociologia, a
pedagogia, az informatika és tobb mdas tudoméany vizsgalodasi korébe. Ez az
interdiszciplinaris jelleg még inkabb érzékelteti a téma jelentGsségét, kutatasanak
fontossagat. Ertekezésemben is igyekeztem kitekintést adni a rokon tudoméanyok altal
felvetett néhany kérdésre, célom azonban elsésorban a digitalis irodalom témakdrébe
tartozo jelenségek bemutatasa volt. Szerettem volna hangsulyt helyezni az j kdzlésmodok
bemutatasara, abrazolva ezek formai és tartalmi sajatossagait, kozos jellemzdiket, valamint
a hagyomanyos alkotasoktol elkiilonitd jegyeiket. A sor nem lehet teljes, bar torekedtem a
legtobb jelenségre és projektre felhivni a figyelmet, a sokszor hivatkozott Simanowskival
egyetértve annak bizonysagaul, hogy a digitalis irodalom spektruma nagyon is széles.>*° A
Béazeli Egyetem médiatudomanyokkal foglalkoz6 professzoranak irdsai szamos
alkalommal szolgaltak gondolatébresztéiil a digitdlis médiumok 4ltal generalt
problémakorok vizsgalatdhoz.

Kutatasaim soran tobbszor a szakmabeliek részérdl is tavolsagtartast tapasztaltam
az egyes alkalmazasok ¢és Uj tipusi mivek megjelenésével kapcsolatban. Az
irodalomtdrténet korabbi alakulasat figyelembe véve ez nem meglepd, gondoljunk csak az

avantgard szamos alkotdséra, vagy a képversek hanyatott sorsara, befogadasuk mindmaig

340 SIMANOWSKI, Roberto, Holokéltészet, biokoltészet és a digitdlis irodalom = FENYVESI-KISS (szerk.),
Elbeszélés, jaték és szimuldcio ..., i. m., 104.
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tartd nehézségeire. Ahogy a XX. szazad elején tobben feltették a kérdést, hogy mi a
mivészet, illetve mi kiilonbozteti meg az egyszerti hasznalati targyat a miialkotéstol, ugy
napjainkban is sokan felvetik a kérdést, miivészet-e a netmiivészet, irodalmi alkotasok-e a
digitalis kozegben késziilt miivek. Ennek ellenére be kell latnunk, hogy a valosag —
virtualitas ellentéte feleslegesen gerjesztett, s a hagyomanyos irodalom idegenkedésének
tényleges okai gyakran a hamis kanonizaciés folyamatokban és a mogottik allo
intézményrendszerben keresendéek. Nem vitathatd, hogy az internet kulturalis és miivészi
szinten is figyelmet érdemel. S nem mehetiink el k6zombosen a tény mellett, hogy a
gutenbergi irodalom mellett felndttkorba 1épett egy mas mozgastérvények szerint miikodo
irodalom, amely 1j szévegelméleti, -alkotasi és -vizsgalati szempontok kidolgozasat teszi
sziikségessé.**! A véleményformalashoz azonban nemcsak az 1ij kdzlésmodok és alkotasok
megismerése nélkiilozhetetlen, ismerniink kell azt a tudoményos hétteret, amelybdl az
egyes miivek eredeztethetéek, s olyan fontos gyakorlati kérdésekre is valaszt kell kapjunk,
hogyan valtoztatjdk meg az 0j jelenségek a kéanont, az oktatast, a publikdlast. Nem
mehetiink el sz6 nélkiil a halozati irodalom lel6helyeinek, terjesztési formainak a szamba
vétele nélkiil, mert a kommunikacidés modellekben csatornanak nevezett tényezd vizsgalata
szintén lényeges. Ahogy Kelemen Erzsébet fogalmaz: ,,A mivészetekr6l nem lehet
kozvetitd kozegiik nélkil beszélni. A médiumok viszont nem egyszerti hordozoeszkdzok.
A gybgyitasban a vivokozeg masodlagos: a beteg a gydgyszert megkaphatja tabletta vagy
injekcié formajaban. Mindez nem ilyen vehiculumszerii a miivészetben.””34?

Ahhoz, hogy véleményt alkothassunk az ujymédia alkotdsairol, atfogd képet kell
szerezniink elektronikus konyvtarakrol, linkgyiijteményekrdl, online folyoiratokrol, S
tanulmanyoznunk kell az elektronikus publikalas és szovegkiadas sajatossagait is. A weben
valé informéciogytiijtéshez nemcsak a megszokott, indexelt keresési modokat kell jol
ismerniink, hanem érteniink kell a héalozat asszociacios logikdjat. Nyilvanvalo, hogy az
interneten talalhato informaciok elenyészé hanyada lehet olyan, amely valoban érdekelheti
az egyént. Ha viszont nem rendelkeziink azzal a képességgel, hogy ebben a kozegben
eligazodjunk, a nagy tomegii informaciot gyorsan attekintsiink, egy adott szovegrél
pillanatok alatt eldontsiik, fontos-e, kell-e nekiink, akkor reményteleniil elvesziink, hiszen a
mennyiség a gyors elérhetdség ellenére sem eldny, csupan zavarba ejtd, a reménytelenség
érzését keltd akadaly. Bizonyos funkcidkat tekintve kétségtelen elény a gyorsasag, az

irodalom azonban nem az a tudomany, ahol a befogadasnak és a megértésnek lényeges

341 FUZEA, A masik irodalom..., i. m.
342 KELEMEN, Papp Tibor vizudlis kéltészete, i. m., 208.
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valtozoja lenne a sebesség. A gyorsasdg mellett pedig még Szamos pont talalhatd az
irodalom és az informatika erdterében, amelyek nehezen értelmezhetd, paradox helyzetek
el6idézoi lehetnek. A tudas tarhazanak tartott magasztos konytarakkal szemben ott allnak a
multimedialis munkaallomasokon Kkeresztiil elérheté digitalis szévegarchivumok, a
fétistargynak tartott borkotéses konyvekkel szemben az érintésérzékeld savval iranyithatd
LCD kijelzds elektronikus konyvek. Es akkor még nem beszéltink a felolvasoest és a
virtualis konyvbemutatd kiilonbségeirél. Ellentmondasosnak tiinik, hogy az 0j média
kozlésformai bar szamos lehetdséget nyujtanak a kisérletezokedvii alkotoknak, az egyes
miiveknek gyakran mégsem az online feliilet jelenti a végsd 1étmodjat, azok a digitalis
valtozatukkal parhuzamosan is, de megcélozzak a nyomtatott format. A lezart és hivatalos
forma viszont a szovegeket olyan keretek kozé szoritja, amelyekben a hagyomanyos
konyveknek az ujmediélis korban is elsébbségiik van és lesz. Ez az ellentétekkel tlizdelt
sokrétliség még inkabb ndveli az érdekességét annak az j médianak, amely a perifériarol
egyre gyorsabban halad a centrum felé.

A digitdlis szovegekre vald attérés sokkal rovidebb, am hasonld folyamat a
kéziratrol a nyomtatott szovegre vald hosszl attérésre. Napjainkban viszont még mind a
harom technika egyiitt ¢l, a kéziras és a nyomtatott szoveg létjogosultsaga sem
kérddjelezheté meg. Teljes atallas valoszintlileg soha nem fog bekdvetkezni, S nincs is
sziikség arra, hogy ez megtorténjen. Idore van sziikség a multimédia retorikajanak
kifejlodéséhez és kiprobalasdhoz, s természetesen eldszor az olvasOknak is meg kell
tanulniuk a technoldgia mogott rejld jelentések értelmezését. Tény, hogy az Oridsi
méreteket 6lté digitalizacio az élet tobb teriiletén érezteti a hatasat, s a kiilonb6z6 szférak
faziseltolodasban vannak. A digitalis forradalom hatasai gazdasagi—tarsadalmi sikon a
legnagyobbak, de varhatdan az irodalomra gyakorolt hatas is erdteljes marad. SOt a két
teriilet, gazdasag ¢és irodalom sem valaszthatd szét, gondoljunk az e-business
kovetkezményeire, a jogdijakra €s a csak hozzdjarulasi dijért hasznalhatd elektronikus
szolgaltatdsokra. Amig manapsag a hardverért, a szoftverért €s a kapcsolatért fizetnek a
felhasznalok, addig az informaciok és bizonyos szolgéltatdsok dijmentesek, s a
koztudatban gyakran a szerzoéi jog is ez utobbi korbe tartozik. A valtozasok viszont abba az
iranyba mutatnak, hogy lassan a digitalis kézegbe is begylriiznek majd az offline vilag
fizetési torvényei.

A digitalis irodalom aspektusainak mélyrehatobb elemzése érdekében sziikséges
lenne mind a kilonféle kulturalis kontextusokban, illetéleg nyelveken 1étrejott

hipertextudlis €s mas digitalis miivek szambavétele, mindezek Osszehasonlitd elemzése.
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Kozismert tény, hogy a kiilonbozé nyelvek mas-mas tradicionalis szdvegorganizaciot
kivannak meg, illet6leg tesznek lehet6vé; ezért jo lenne tudni, hogy a kulturalis kontextus,
illetéleg a nyelv milyen mértékben meghatarozo a linedrisan és a hipertextualisan
strukturalt digitalis irodalmi miivek szervezddésére vonatkozoan. Mint arra korabban
utaltam, a webes €és a multimédia-megjelenitést jellemzd, hiperhivatkozason alapuld
interaktivitas felvethet az interpretaciot érintd kérdéseket is. Irodalmi miivek esetében
valtozasok el6idézbje lehet az a fajta interaktivitas, amely megbontja az olvasasnak a
szerz0 altal javasolt idérendjét, és olyan idérendet allit ennek helyébe, amelyet a k6zzétevo
vezetett be. Mivel az irodalmi alkotdsok jelentésére a szerkezet is hatdssal van, az a m,
amelyben a befogadadsnak a szerzd altal javasolt iddbeli sorrendje felbomlik,
jelentésvaltozason esik at. Ennek mértéke csakigy vitathatd, mint hogy toredékké silanyul-
e az a szoveg, amelyet az olvasé egy hiperhivatkozas nyomén gy hagy el, hogy t6bbé nem
tér vissza hozza. A hiperszoveg sokak szerint tonkreteszi a szerkezetet, hiszen megsziinik
benne az ,,elobb és az utdbb”. A gondolatmenet konnyen elveszhet, s veszélybe keriilhet az
irodalmi sz6veg megértése is, amely bizonyos mértékig szintén alkoto tevékenység. M és
olvasé parbeszédébe avatkozik bele a hiperhivatkozas, mint a hiperszoveget ird sajat
képzettarsitasanak lenyomata. A hiperszoveg tehat 01j utakat nyitva megndveli ugyan az
értelmezési szabadsagot, de egyszerrre a rabsagot is, hiszen csokkenti az alkotd megértés
esélyeit. A kritikat gyakorlok egy része szerint a szoveg egységét érintetleniil kellene
hagyni az olvasas és az értelmezés megfeleld mitkodéséhez. Erdemes lenne elgondolkodni
ilyen és ehhez hasonld elméleti problémakon is, S nem annak az esélyét latolgatni, hogy
lesznek-e a jovOben papir alapu konyvek vagy nem, s kiszoritja-e a fejlett technika a
hagyomanyos eszkozoket.

Az 1j kozlésmodokat meg kell ismerni, a hipertextualisan organizalt miivek és
szovegesaladok 1étét tényként kell elfogadni, és a kutatast ki kell terjeszteni ezekre a
miivekre is, hiszen a fiatal olvasdk és kutatok nemzedéke mar ezek kontextusaban né fel,
még ha a digitalis esztétikaval foglalkozd szerzOk tul koran is sziilettek. Az 6
tanul6éveikben a human tudomany nem kapcsolodott 8ssze a technologidval.3*® A digitélis
dokumentumok ¢és az azokat hordozoé eszkdzok kezelését viszont sokan még a mai fiatalok
kozott sem tanultdk meg, és kevesen vannak, akik igazan hatékonyan, ,.értelmesen”

hasznaljak az 0j technologiakat. De a technoldgia csak az egyik oldal, ez 6nmagaban még

crer

343 Ld. SiMANOWSKI, What is and to What End Do We Read..., i. m., 10.
34 Ld. RoMERO LOPEZ, Dolores, Cyberliteratures: a global perspective, Neohelicon, 36(2009), 435-437.
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kommunikécios formakkal kapcsolatosan Sziits Zoltan is ugy fogalmaz, hogy ,,a formai és
technikai ujdonsagok nem elegendéek, a szdvegnek is mitkoddképesnek kell lennie.”3%°
Fontos, hogy az 10j kozlésmodok hatasait és alkalmazasanak teriileteit tanulmanyozva
kihasznaljuk az oktatasban rejlé lehetdségeket is. Ahhoz, hogy ezen a teriileten 1j
eredményeket érjiink el, szintén szemléletvaltasra van sziikség. A tanarok kezében a
lehetdség, hogy a hagyoményos oktatds lehetdségeit kibdvitve, de annak keretein beliil
maradva lehetové tegyék a kornak megfeleld muiveltség megszerzését. Nélkiilozhetetlenek
tehat az oktatas folyamatara vonatkozo eziranyu vizsgalatok. Mindezt abban a tudatban
kell végezni, hogy az 0j eszkdzok mellett évszazadok kultirajaba gyokerezve élnek a
hagyomanyos kozlésmodok, s nagyon hossza ideig fogjak befolyasolni jelen vilagunkat. A
hatas kolcsonds, a netrdl visszafelé, a konyvek vilaga felé is vezet ut, mint azt a bemutatott
jelenségek kapcsan tobbszor is érzékeltettem. KOrdsi Zoltan gy fogalmaz, hogy ,,az online
irodalom hat az offline irodalomra”, illetve ,az internet az anyaggyujtéstdl a
szovegkezelésig visszahatott és hat magéra az iroi attitlidre, az alkotas folyamatara is.”34®
Késobbi modszertani vizsgalddasoknak targyat képezhetné a téma fokozottan
gyakorlatkozeli ismertetése, jelent6s hozadéka lenne az egyes alkotasok Kritikai
elemzésének. Kiilon problémakort alkot az irodalmi miivek adaptalasa is. A diafilmtdl a
digitalis adathordozokig szamos formaban taldlkozhatunk szépirodalommal. Az egyes
kiadvanyok értéke ezeket Osszehasonlitva, a fejlodés egyes allomésait elemezve még
jobban megmutatkozik. A feltételek adottak, a fejlodés ebbe az iranyba mutat, s egyre
tobben lesznek, akik felismerik €s kihasznaljak a technika nyujtotta lehetoségeket, s azokat
a humén tudomanyok szolgalataba allitva tevékenykednek azért, hogy az irodalom a

megvaltozott koriilmények kozott is betdlthesse 6rok érvényli szerepét, igaz képet festve a

vilagrol megismerhetévé tegye azt a benne €16 emberrel egyiitt.

35 S7UTS Zoltan, Az uj internetes kommunikdcios formdk mint a széveg teste, Szépirodalmi Figyeld, 2009/2,
38-51.
346 KOROSI Zoltan, Irodalmi hald (avagy hol van a Litera?), Alfold, 2010/3, 42—47.
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MELLEKLETEK

1. szamu melléklet
Online regény

Tovabbirhato mii a Regénytar cimii honlaprol:
A szeretet bolygéja

3k 3k 3k >k >k >k >k >k >k >k ok 5k ok k K >k >k >k >k >k %k >k Kk k

A MU SZINOPSZISA: A torténet a tavoli jovében jatszddik: létezik egy bolygd valahol, ami olyan, mint a mennnyorszag,
pedig nincs rajta se novényzet, se allatvilag. A vizeiben viszon élnek valamilyen furcsa Iények, akik telepatikus Uton
réaveszik az odaérkezbket, hogy szeretetben és békességben éljenek egymassal. Sorra érkeznek a telepesek és mindenki
elégedett, am egyszer csak megjelenik egy csapat b(in6z6, akiknek eltokélt szandékuk foglyul ejteni ezeket a lényeket,
hogy spiritudlis képességeiket hasznalva uralkodhassanak mésokon.

3K 3K K 3k 3k 3k >k >k 3K 3K 5K 3K >k 3k K %k K kK K 3K K >k kK k %

Torténjen valami a lugas alatt

Sok tizezer éve mar annak, hogy Amelita éseinek (irjdrganya a Szeretet Bolygdja felszinén landolt. Amikor a Féld minden
él6lényét kiblte az ember nev( lény a kék bolygordl, rajott, hogy nincs mar itt maradasa. Egy maroknyi csapat (irhajoba
szallt, és Ugy dontott: vagy hazara taldlnak egy tavoli bolygdn, vagy a vilaglrben ér véget az emberiség palyafutasa. A
hossz( Ut probara tette emberségliket, megbizhatdsagukat - és volt, aki konnylnek taldltatott. Az (j haza felszinére l1épve
megnyugodtak: kellemes a hémérséklet, tiszta a leveg6. Az Utkdzben haragosokka redukalddottak egymastdl tavol
telepedtek le. Furcsallottdk, hogy rajtuk kivil senki és semmi él6lény nem volt a bolygdn: se névény, se allat, de mas,
magasabb rend( élettel sem taldlkoztak. Az ott toltott id6 alatt nem volt mit ennilik - mégsem éheztek, és nagyon sokaig
éltek. Benépesiilt a bolygd, kézben mashonnan is érkeztek vilaglirutazok - de a békesség volt életik f6 jellemzGje. Tébb
szaz év utan derllt csak fény arra, hogy a tavakban, patakokban éI6 apré él6lények hatnak a tudatukra - és nem engedik a
nézeteltérésnek a csirdjat sem kipattanni. Amelita a barlangi tavacska kristalytiszta vizében nézegette magat. Nem vette
észre a néhany méterre megbujo rosszarcl alakokat, akik &t lesték. A lany feldllt, kisétalt a tdgas bejaraton. Utkézben
megsimogatta egy kisfil fejét, és egymdasra mosolyogtak egy fura, halvanylila bér(i Iénnyel. Meg sem allt hazdig, ahol a
kertben all6 lugas alatt egy 6regasszony ld6égélt. Ki tudja, hany szaz éves volt, de tobbszor elmesélte mar Amelitanak,
hogy az itt él6ket a szeretet tartja életben. Akibdl, vagy aki irant elfogy a szeretet, az meghal. Amelita arcon csdkolta az
O6regasszonyt. Megcsilingeltette a lelogd gyodngyflizéreket és lelilt az 6regasszonnyal szemben. Ekkor léptek el a
barlangban 6t figyel6 marcona férfiak.- Na, nyanyus! - orditotta egyikiik - akkor most elmeséled nekiink a nagy titkot!
Ekkor a nénike feldllt egy pohar vizzel a kezében és felé nyujtotta. Amelita elsapadt. (easy 2013-04-06)

(REMEK+) FP

Hipertext szoveg a www.bareword.com oldalrol:
(Tovabbhaladas a kiemelt szavakra valo kattintassal)

Under The Ashes
by Gavin Inglis

Only three of us turned up in the end; myself, Kirsten and Andrew. We met in the darkness, lashed by rain
under a stunted tree. The storm had broken half an hour before midnight.

We heard the church bells tolling twelve, far away through the downpour, but we waited a few sodden
moments longer, to be absolutely certain it was now the 8th of June 1994. Our excuses finally ran out. We
exchanged nervous glances before heading up the path to the house.

Nobody expected to have an easy time facing up to the past. The other two hadn’t even made it this far.
But we weren’t prepared for the sheer hatred that filled the air of that place, an almost tangible sensation
which seemed to press down from the house itself. My throat was dry as we pushed open the blackened iron
gate and walked up towards the house.
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2. szamu melléklet
Digita(l)ira
Versgenerdlas
Papp Tibor: Disztichon Alfa nevii generatoraval késziilt versek:

12240. disztichon
Agya folott bolyhol csillogva a reggeli porho.
Ttri a bindsoket, fél a nyomortol. Fél.

12241. disztichon
Arva poganylany. Alszik a szép jovevény bugyi nélkiil.
SzOrds vagy-barikad ontja a préri szagat.

12242, disztichon
Sz6-rohadék piszkitja az angyal tiszta iszakjat.
Barna szoveg-szeletek, sértdk, szertelenek.

12243. disztichon
Borpincék mélyén halt nyaron véled apacad,
koldusok elragado bajaval fogadott.

Versgeneratorral késziilt tovabbirhato vers az Interactive Poetry Pages cimii oldalrol:

Poem number 1204.

Mercurial spinster

Sing down to me
elevate the spirit

and you can join for free

Meanwhile back at the ranch
the butter is now milk

and the dead can dance

so let's away, to France!

~ absinthe, perchance

... the spirit

a slide of corporal

a slip of tongue
outranked or outflanked
by the son of a gun

And if the devil comes a-calling

we'll send him on his way

And pray he does not go a falling
though upon his knees tis miracles callin
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Interaktiv koltészet

Kele Fodor Akos interaktiv kélteménye: (A play gomb nyomkoddsaval jarhaté be)

Holokoltészet

Szamitogépes hologrdafidak:
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3. szamu melléklet
A 160 karakter miivészete
SMS-versek
Turczi Istvan tobb sms-bdl dallo sms-versei (részlet)

/LASZLOFFY ALADARNAK

G4z van ebben a nagy nyelvi arvahazban.
Kimaradni e korbdl, hallgatni teli
torokbol, ez maradt tidvosség helyett,
hidba 6nt el mindent a képzelet.

/2 Ha Erdélyeid ormara kiallsz,
legyintesz csak - ultima realitas.

/RESTAR SANDORNAK

ma esonapot tartunk a koltészet zart
osztalyan no poem no cry kintr6l
kelet-eurdpai vérzene szivarog
intravenialunk /2 "pihen az agy
kikotottek benne hallgat a sotétség"
mar a racsot is leszedték nincs,
nincs, nincs mibe kapaszkodnunk

[lidsz-részlet sms-ben

A Parisz és Menelaosz kozott Helénéért duld harc sms nyelven a kdvetkezéképpen
hangzik:

"Paris went 2 fight Menelaus. But he was wiv fright. Hector told im 2 b a man. Shame on
him! Helen went 2 watch from da walls."”
A brit The Guardian ujsag altal szervezett Sms-versek versenyének gyoztese
A nyertes vers eredeti szovege:
| left my pictur on th ground wher u walk
so that somday if th sun was jst right
& th rain didnt wash me awa
u might ¢ me out of th corner of yr i & pic me up
Magyar forditasa:
Az Uton hagytam a képemet, amerre jarsz

talan észreveszel a szemed sarkabol és felemelsz
ha az es6 nem mosott még el és a nap is arra jar
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Sms-novellak
Reggel dlmosan kelek. Zuhany, irdny munka. Mel6 du.-ig. Faradtan hazafele, otthon puszi

asszonynak, vacsi, hiradd. Zuhany utan fekiidnék, latom, mar ott vagyok. Alom volt!
(Kovacs Levente Attila)

Lev Tyev tajgazsugorit6 fagyra ébredt. Kinézett, a jég alatt mar negyven muzsik fekiidt.
Nem volt mit tenni, kitoltotte a teat, & tovabb varta Anton Pavlovicsot.
(Hathazi Andrés)

Twitterre késziilt szo6vegek

,,A magyar irodalom legjava 140 karakterben” cimmel a Kényvesblog hirdetett jatékot.
Konyvismertetok egy tweetnyi terjedelemben:

Nyilas Misi, pakkot kap, magantanar lesz, elveszti reskont6t, de artatlansaga megmarad.
Debrecen kemény hely, felkésziil Sarospatak. (Moricz Zsigmond.: Légy jo mindhalalig)

Meghal a készivii, de dil a rat viszaly. A forradalom megeszi gyermekeit. Odén és

Richard taléli, Jené nem. Haynau gy6z, de aztan mégsem. (Jokai Mor: A készivii ember
fiai)

MeSeMes(ék)

A sarkanymegmaradas torvénye (Sarkany mesemesek):

Ivan megolte a sarkanyt, majd elvette a megszabaditott carkisasszonyt. A gyézelmi mamor
miatt nem ismerte fel idében a hazisarkanyt. (133 karakter)

»  00:00 00:00 ool  E3
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4. szamu melléklet
Slam poetry
Simon Marton: Hagyoméanyos koltd
En koltd vagyok. Hagyomanyos kolté.

A magamfajta, ha ismeretleniil hal meg, akkor sikeres,

legalabbis ezt allitjak tobben.

Hogy elég arra gyurnom, hogy az unokaitok az én homlokomra rajzoljanak majd faszt
— egy irodalomkdnyvben.

Es ha nem vagyok unalmas, az baj, és senkit nem érdekel,

h ettél nem vagyok boldog félig sem —

pedig itt mindenkiben van egy kis X faktor, mert tobb csillag sziiletik,

mint a Nebula hélixben.

Itt ahol nem is voltam igazi miivész, ha nem robban fel

40 évesen a majam.

Ahol vonat ala kéne fekiidjek, hogy elolvassatok, addig meg a 2Pac hologramja is jobban keres
nalam...

Széval ez van, ez a hagyomany. Meg van a tehetség, ha van egyaltalan,

ami max annyira kellemes, mint egy nemi betegség — kb. atadni jo —

meg a kitartd remény, hogy 300 év és siman atnevezik, majd az lesz hogy: Mr2 Simon Marton
Radio...

Hat ilyen egy bels6 konfliktus, hogy akkor most egy oriasi luzer vagy, vagy az istenek adomanya.
Es én mindig is arra vagytam, hogy egyszer egy leszbikus mondja mar, hogy jé1 nyalok,

de higgyétek el, nem erre gondolok, ha azt mondom:

honvagyam van a szajhagyomanyba.

Mert én az akarok lenni, aki felkavar, a szavakat

nem gyengén pengén csapatd egyfos szabadcsapat,

Superman néhanap, nem kartotékadat,

vadakat tereld, farkasokkal Snoop doggra tancold

- akkora versekkel, hogy kiilon kelljen rajuk afa és sulyado.

Aki szabad a szavakban, mint Neo egy leolvadt alaplapban, a kisagyba beszarva, hatul.
Mert nem az a szabadsag, ami a Gellérthegy tetején allva petrezselymet arul.

En a sz6 akarok lenni,

a lényeg, a nyelv ami jobb, mint a nyelv alatt a bélyeg,

amig csak vandorolni jar belém a Iélek,

a harom betiis nirvanaig, ami nem az “LSD”, nem a “sér”, hanem a RIM.

A kesztyl a szajboxos Muhammad Alin,

a csipés, amitdl Peter Parker Pokember lesz, aminek koszonheti minden jo sorat,

hogy valami fehérrel korbeléhet egy csomo haldészobat — - -

Az €16 sz6 amin, nem fog a formalin, a forma, aki nem beall, hanem beleirja magat a sorba.
Vords posztod, nem vords kereszt, egy tucat soros rekeszt a megnagyobbodott

majan egyensulyozo foka.

Mert én a slam vagyok, a szajalas hagyomanya,
ugyanis a rap-képtelen kolto,

mint a ropképtelen koltoz6 madar, olyan.

Es csak jatszom ugyan, de ti azért

vegyetek komolyan
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5. szamu melléklet

Flash mob

Konyvheti flash mob 2012-bél:

ﬁnﬁulﬂ,mmn

2012. 06. 7.

CSUTORTOK
16.50

EMELJUK KALAPUNKAT
ADY ENDRE ELOTT!

HOZZ MAGADDAL
KALAPOT, SAPKAT AMIT
16 6rA 50-korR MEGEMELHETSZ
ADY ENDRE LISZT FERENC TERI
SZOBRA ELOTT.

A Gyulai Alkototabor flash mobja a Kapushidon 2010-ben:
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6. szamu melléklet

Irodalmi blogok

Balla D. Karoly blogjai

Lo tb . UngParty - Balla D. Karoly virtualéja

Jatszi 6szben alltam T v -
Bukéablak : fobejarat
Szemben a gesztenyékkel BLOG ® MAGAZIN ® KONYV ¢ Publikicié ® TEJMOZI # fréi oldal  Limerik ® konyvek letsltése  BAZIS
Meghalt a freeblog.hu 2
— cz‘t UngParty Virtuilé els oldalai 2000-ben keriltek haléra, 2:1—!:«:
Vilogatott mondatok soran folyamatosan bévilt &j és ﬁ;abbamil- -ebhdvddul Kilonosen
Eqy .frogatsz méq?”-térténet Eligazit6: sok Gj & 4

= Zo 2011-2012-ben. Amm hﬂmuﬂ!ﬂt(’!ﬁlﬂﬂkmﬁ\l
Az Ssprincipium gy £
szétsugirsisa A bal oldali mab T L e S e e
Megielent Az utolsé futamok ”m‘m cm“ kamva a G RE & ha 2
Hegjelent Az utolso futamok I RS személye kéti egybe, illetve az a hivatkozasi halé, amely az egyes
Bezirva a szent koronaba o Iegiizabb mﬂﬂﬂﬁdﬁ Ttk és egysé k latszé erbe |

E a legtabb egy-egy kiilén szerep, kiilon internetes "
Szcratsarvics meg (alattuk néhany kiemelten mm,wmmmm.m-wm (4
Hazaa mageshanhelyett | - (NGRS SV asnal iivinulisai, amellyel Balla D. Karoly birtokba 1]}
m&MaMWTmmﬂmmﬁk
A kézépsavok a fontosabb BDK-t, részlet egy nagyobb esszébol) balla dykiroly
e blgok és allandé oldalak ik o 2 o
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Péterfy Gergely blogregénye:

PANNON MESE

- magikus torténet -
Péterfy Gergely meséje Emma lanyanak, €s mindenki masnak, aki mar szeretett, utalt, irigyelt, megbantott €s boldogga tett valakit.

Minden vasarnap Uj fejezet!
(CODEX ONLINEUS)

Gregorius a scriptoriumban
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amelyben vegigesziink négy fogast, megiszunk egy
kancso bort, és a torténet véget ér

gorius barat?

Regényt irok

Teuto Kabar
- baratkozz vele a Facebookon!

- Hat itt van!
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7. szamu melléklet

A Facebook-irodalom

Erdds Virag Facebook-jegyzeteinek egyike:

magyar gyerek gyogyitja

2012. szeptember 1., 12:32

mikor-mivel, ezzel-azzal, sippal, dobbal, ragtapasszal, csipesszel vagy korommel,
mérgesen vagy ordmmel, sebhintépor-toltelékkel, kalmopirin-fézelékkel, diklofenak-
levessel, stikaban egy felessel, parival €s pritaminnal, mindenféle vitaminnal, hajas-hasos
haséval, zsirégetd drazséval, fott répaval vagy épp nyerssel, ezzel a kis buta verssel,
dalocskaval, hepivel, benyalazott zsepivel, kapros-turds derelyével, Erds Pista erejével,
tejben pacolt nyuszival, terapias puszival, lazmérdvel meg a tokkal, frissen szedett
libatoppal, hip-hoppal és rappel, kavéval és crackkel, bedurrantott lavakdvel, vértisztitd
dragakovel, dinnyével, de honival, ginzenggel meg nonival, tanulsdgos tévedéssel, Pi-
vizzel meg fényevéssel, borba fojtott ecettel, latra szol6 recepttel, icipici barmocskaval,
mindentjaré malmocskaval, kisebb-nagyobb stiklivel, egész nap egy kiflivel, kézzel-labbal,
fél vesével, legszebb magyar népmesével, ilyennel meg olyannal, ilang-ilang olajjal,
szelénnel €s kalciummal, elsiratott Partiummal, délutani hajcsival, jogaval meg tajcsival,
egyre durvabb modszerekkel, Gjrahasznalt kotszerekkel, szikével és kemoval, Fehér
Terror-demoval, egészséges bulizassal, vegetativ buzizassal, csak egy fiiszal élével, torok
gyerek vérével, mindenféle csizidval, felderengd vizioval, veszedelmes lombikkal,
felélesztett zombikkal, masiroz¢ tatikaval, nemzetiszin pantlikaval, mindig jobb és jobb
szerekkel, botokkal és boxerekkel, dafke monstre relax-szal, tiplivel vagy xanax-szal,
tavaszi szél zGigasaval, csak az idé malasaval (meg azzal az izével, ja, az Elet Vizével), sok
jo szoval, plane tettel, dupla dozis szeretettel, pici Boci csokival, tényleg-csoda dokival,
édesapa tenyerével, arvacsalan levelével, szemvidito-fiivel, nadihegediivel, néha fiilbe-
sugdosassal, néha meg se mukkanassal, sirva-kacagéssal, vagy: akdrmi massal

Részlet Nydry Krisztian Mesterek és tanitvanyok cimen a Facebookon publikalt uj
sorozatabol:

1. rész: Kosztolanyi Dezs6 és Wedres Sandor
"...,,Te draga csodagyermek, ugy jatszol nyelviink zongorajan, mint kevesen”

,,» Bemutatok neked egy kisfiut, akibdl nagy koltd lesz” — mondta a 44 éves Kosztolanyi
Dezsé a 19 éves Vas Istvannak, aki feltorekvd tehetségként kapott meghivast az éltala
rajongasig tisztelt irodalmi idolhoz. A fiatal koltd csalodast érzett: hogy mondhat ilyet
Kosztolanyi egy mano-szerli gyerekemberre, akit senki sem ismer, és csendesen iildogél a
szoba sarkaban. A 15 éves Wedres Sandort azutan hivta meg magahoz Kosztolanyi, hogy a
kamaszfiu elsé versei megjelentek a Pesti Hirlapban. A Csongérdl Budapestre latogato
gimnazista vendéglatja fiaval, a vele egyidés Adammal beszélgetett a ,,gyerekszobaban”,
amikor a joslat elhangzott Kosztolanyi sz4jabol. Vas Istvan sokdig nem hallott ujra a furcsa
jutott eszébe Ujra a torténet, amikor évekkel késdbb talalkozott Wedres verseivel a Nyugat
haséabjain. El kellett ismernie, hogy a kisfia csakugyan nagy koltévé érett, de azt nem
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tudhatta, hogy Weobres Sandor nem véletleniil nem publikalt olyan sokaig: ezt is
Kosztolanyi Dezs6 javasolta neki...

"Becsiiletes, aggddo tanacsom, hogy tanulj, dolgozz komolyan, de egyeldre ne kozoltess
magadtol semmit, mig olyat nem alkottal, amivel magad is a legnagyobb mértékben meg
vagy elégedve.” A kamaszfili egészen Osszetort, ¢s a kovetkezd feleletet kiildte:
»Ellentmondas, vitakeresés és habozas nélkiil Mesterem kivansaga szerint fogok eljarni a
dolgaimban, igy abban is, hogy az ujsagoktdl teljesen visszavonulok. Tébbet lapoknak
verset nem kiildok, amig Mester nem latja jonak.” ... Kosztolanyit meghokkentette, mit
okoztak szigoru sorai €és megprobalt enyhiteni itéletén: ,,Levelemet félreértetted. Meg is
dobbentem, hogy oly visszhangot keltett benned. Minddssze annyit ajanlottam, hogy ne
mindig csikard a term6foldet, ugaroltasd is.” Wedres azonban komolyan vette fogadalmat,
s a kovetkezd két évben nem publikalt, verseit csak véleménykérésre kiildte meg
Kosztolanyinak.

Az onként vallalt szilencium végén, igy kért engedélyt mesterétdl: ,,Nem tudom nem
csinaltam-e butasagot azzal, hogy egy (...) irodalmi lappal érintkezésbe 1éptem abbol a
célbol, hogy adna ki a verseskotetemet. El is vallalta és télen meg fog jelenni a konyvem
»Hideg van« cimmel, ha vissza nem csinalom a dolgot. (...) foltétleniil és kritika nélkiil
kdvetem a tanacsot.” Kosztolanyi, aki ismerte a verseket, és tudta, hogy — a még mindig
csak 19 éves — tanitvanya immar kész koltd, aldasat adta a kotet kiadasara. S bar a konyv
megjelenésére még masfél évet varni kellett, innentdl kezdve Weores Sandor szabadon
kiildte kolteményeit a lapoknak, koztik a kamaszkora dta csodalt Nyugatnak. Utolso
Kosztolanyinak cimzett levelét arr6l a torokorszagi utjarol kiildte a mar nagybeteg
koltének, amelyre a kotetéért kapott Baumgarten-dij bevételébdl utazott. Ekkorra mar uj
mestereket valasztott maganak, Hamvas Bélat és Fiist Milant. Egy Hamvasnak irott
levelében ,,angyali korokbe” sorolta be a koltdket. Meglepd, hogy Kosztolanyi e szubjektiv
listan a kdzépmezonybe keriil: megeldzi Vajda Janos, Babits, Ady, Arany, s a legjobbnak
tartott Fiist Milan is. Els6 mestere haldla mégis lestjtotta Weorest. Felvette, hogy a fiatal
koltoknek létre kéne hozniuk a Kosztolanyi Dezsé Tarsasagot. ,,Kosztolanyi, ez a most
meghalt nagy koltédnk olyan valaki, akitdl bajosan lehetne rosszat és karosat tanulni; az az
érzésem, ki fog siilni, hogy igen nagy ember volt” — irta indoklasként az egykori kisfiu,
akibdl csakugyan nagy kolto lett."

Nyary Krisztian

2013. szeptember 26.

Varro Daniel Facebook oldalan publikalt verse:

ANYUL TAVASZI ENEKE

Mert, jaj, a nyar, mint lepke roppen
és 6sszel minden oly riadt,

és télen sird, lassu kodben
dideregnek a nyulfiak.

Tavasz, te cuppanasnyi szikra,
ha tappancsod a sarba 1ép,
vidorsag szall a kis nyuszikra,
s megédesiil a sargarép’.

Bajuszt pddorsz a napsugarbol,

s ugralsz, mint gyonge, lenge nyul.
0, jaj, tavasszal szép a zapor

¢s sokkal kés6bb alkonyul.
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8. szamu melléklet
Fanfiction

Az egyik legkedveltebb rajongéi tovabbirdsa a Harry Potternek a www.fanfiction.hu
oldalrol:

BOTRANY A ROXFORTBAN (részlet)
irta: AgiVega

Elso fejezet
Egy kiilonos bajitaltan ora

Meleg és napos novemberi nap volt, ami mar magaban is furcsa, mivel Nagy
Britanniaban a november sosem meleg és napos. Bizonyara kiilonleges nap lehetett.

A madarak csodélatos koncertet rendeztek a fak tetején, mintha halat akarndnak
adni az égnek azért, hogy adott még egy ilyen sz€p napot a tél bekoszonte elott.

A Roxfort didkjai, akarcsak mindenki mas az orszdgban, biztosak voltak benne,
hogy ez kiilonleges nap... hogy ez a november 6-a egyaltalan nem egy szokvanyos nap.
Nem tudtdk megmagyarazni ezt az érzést, egyszerlien csak volt valami a levegében —
valami, ami azt sugallta, hogy furcsa dolgok vannak késziilében. Senki sem tudta mire
szadmitson, hogy a kiiszbon all6 események pozitivak-e vagy negativak, de nem is igazan
torédtek vele. Egyszertien boldogok voltak, hogy sétalhatnak a kertben, leiilhetnek élvezni
a meleg napsiitést - és persze - kviddicsezhetnek anélkiil, hogy az es¢ aztatnd és a szél
csapkodna dket.

Harry Potter sokkal jobb hangulatban volt, mint az el6z6 masfél honapban.
Minden oka megvolt ra, hogy boldog legyen. Minden feltétel adott volt kedvenc jatékahoz:
sz€p 1d6, modern sepriik, szenzacios csapat. Két évvel azel6tt - 6todikes koraban - 6 lett a
Griffendél csapatanak kapitanya, és azdota mindig sikeriilt gy6zelmet aratniuk a tetves
Mardekarosokon. Harry szdmara mindig is 6romot jelentett a Mardekarosok legydzése, de
most, hogy Draco Malfoy lett a nagy ellenfél csapatkapitanya, (rdadasul prefektus is), még
nagyobb elégtételt okozott neki a gydzelem.

\::: |

4 Original Gharacter -
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9. szamu melléklet
Webcomic

A Classical Comics angol kiado irodalmi klasszikusok képregény adaptacioinak
elkeszitésére specializalodott. Az alabbi részlet a Romeo és Julia cimii miibol van:

WHEREFORE
ART THOU
ROMEOZ

DENY THY FATHER,
AND REFUSE THY NAME:
OR, IF THOU WILT NOT,
BE BUT SWORN MY LOVE,
AND T'LL NO LONGER
BE A CAPULET.

TS BUT THY
NAME THAT 15 MY ENEMY:
THOU ART THYSELF THOUGH,
NOT A MONTAGLE.

IT 15 NOT
HAND, NOR FOOT,
NOR ARM, NOR FACE,
NOR ANY OTHER PART
BELONGING TO
A MAN.

I TAKE THEE
AT THY WOROD.
CALL ME BUT LOVE,
AND I'LL BE NEW
BAPTISO;

HENCEFORTH
I NEVER WILL
BE ROMEOQ.

182

SHE SPEAKS:
O, SPEAK AGAIN,
BRIGHT ANGEL/

FOR THOU ART
AS GLOR/OUS TO THIS
NIGHT, BEING OER MY HEAD,
AS IS A WINGED MESSENGER OF
HEAVEN UNTO THE WHITE-UPTURNED
WONO'RING EVES OF MORTALS,
THAT FALL BACK TO GAZE ON HIM,
WHEN HE BESTRIDES THE
LAZY-PACING CLOUDS AND
SA/LS UPON THE BOSOM
OF THE A/R.

SHALL T
HEAR MORE, OR
SHALL I SPEAK

AT THIS#

WHAT'S IN A
NAME?Z THAT WHICH
WE CALL A ROSE, BY

ANY OTHER WORD
WOULD SMELL AS

50 ROMEO
WOULD, WERE HE NOT
ROMEO CALL'D, RETAIN THAT |
DEAR PERFECTION WHICH /
HE OWES, WITHOUT
THAT TITLE.

ROMEO,

DOFF THY NAME; AND

FOR THY NAME, WHICH

15 NO PART OF THEE,
TAKE ALL MYSELF/

WHAT MAN ART
> THOU, THAT, THUS
BESCREEND IN NIGHT;
SO STUMBLEST ON MY
COUNSELZ
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10. szamu melléklet
Helymeghatarozason alapulé projektek
Ottlik Géza: Hajnali haztetok cimii miive alapjan késziilt irodalmi séta:
A Mechwart ligetbdl indul6 és a PIM-nél végzddd 6 ordnyi, részletekben (is) végigjarhato
séta soran - akarcsak a konyv olvasasakor - lassan all Gssze a torténet, idot adva a

befogadasra. Az torténetben vald tajékozodast interaktiv naptar is segiti, mivel a
bejarhatosag érdekében az utvonal nem a regény narrativajat koveti.

N
)
ta ¥

2

Irodalmi témaju geocaching:

A 14da leirdsanak részlete a www.geocaching.hu weboldalon:

2278. Pusztak népe (GCPUNE)

Szélesség N 46° 40,978'
Hosszusag E 18° 35,827'
Magassag: 114 m
Megye/orszag: Tolna

Ezzel a rejtéssel egy kis "zarandoklatra" hivlak Benneteket a huszadik szazad magyar
irodalménak egyik legnagyobb, de kétségkiviil legsokoldalubb alakja, Illyés Gyula

szil6foldjére.

A geolada Pélfa kiilteriiletén, FelsOracegres-pusztan, a muzeumtol kb. 10 m-re északra egy
rovid fasor egyik tagjaban, kb. térdmagassagban rejtézik.
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IRODALOMJEGYZEK
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szovegek, vizualis kinetikus koltemények és mas halozati alkotasok szemléltetésére a papir
kevés lehetéséget ad. Alljon itt ezért egy olyan linkgyiijtemény, amely tartalmazza a
legfontosabb webhelyeket, mint a digitalis irodalom lel6helyeit.

Szandékom volt 6sszegylijteni néhany, az értekezés témait vizsgaldé mértékado hazai és
kiilfoldi oldal cimét is.

Ezeket kovetden a hazai irodalmi — kulturalis online folyodiratok leléhelyeit, illetve néhany,

az értekezésben hivatkozott weblapot rendeztem sorba.
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http://iat.ubalt.edu/moulthrop/

http://www.impermanenceagent.org/agent/

http://www.wwnorton.com/college/english/pmaf/hypertext/

http://home.ptd.net/~clkpoet/
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www.dichtung-digital.de

www.simanowskKi.info

www.computerphilologie.de

www.mediakutato.hu

www.e-nyelv.hu

www.hunfi.hu/nyiri

http://newhorizons.eliterature.org/

Online irodalmi — kulturalis folyéiratok Magyarorszagon:
www.litera.hu

www.spanyolnatha.hu

www.kulter.hu
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www.Villanyspenot.hu

http://ekonyvolvaso.blog.hu/

http://www.hunra.hu/
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REZUME

A dolgozat azoknak az 0 kozlésmodoknak a vizsgalatat tiizi ki célul, amelyek 1étrejotte az
uj média elterjedésével valt lehetévé. Az internet €s a mobil kommunikacids eszkozok altal
meghatarozott 0j irasbeliség koranak egyik jellemzdje a médiakonvergencia, a korabban
elkiilonilé médiumok ¢és mifajok egyiittélése, amely sajatos helyzetet teremt a
kommunikécid alakuldsdban. Az informécios technoldgia altal is meghatarozott j média
tudomanya mas megkozelitést igényel a korabbi médiatudomanyoknal. A dolgozatban
hasznalt terminoldgia szerint a jelen korunkat méasodlagos irasbeliség kordnak is nevezett
1d6szak kultardja nem irhato koriil csupan a digitalis €s az interaktiv jelzokkel, az Uj
technologidk strukturalis valtozasokat is rejtenek. Ez a dolgozat elsddlegesen az irodalom
1étmodjanak atalakulasara fokuszal, bemutatva azokat a jelenségeket, amelyek az uj kozeg
adta lehetdségeket kihasznédlva jarulnak hozza kordbban nem 1étez6 mialkotasok
keletkezéséhez. A ,,Kreativ alkotasmodok™ cimsz alatt targyalt tiz k6zlésmod elemzésére
csak kelld elméleti megalapozas utan keriilhet sor. {gy az alapfogalmak meghatarozasat, és
a témahoz nélkiilozhetetlen terminusok megvilagitdsait kovetden az irodalom
hagyomanyosan harom 6 tényezdjének tartott mii, alkotd, befogadd megvaltozasa képezi a
diskurzus targyat. A dolgozat részletesen bemutatja, hogy az lj média megjelenése mit
mozditott ki a helyérdl az emlitett tényezOk vonatkozasaban. Hogyan valtoztak meg a
tartalmak a digitalis kozegben, hogyan alkalmazkodott ehhez az egyes alkotasokat
befogadd szubjektum, és melyek a szerzéfunkcid6 moédosuldsanak f6 iranyai. Ezeket a
valtozasokat megértve valhat lehetségessé az elméletnek a gyakorlatban torténd, konkrét
példakon és projekteken keresztiil vald vizsgalata. A tiz 0j, vagy 0j lendiiletet kapott
alkotasmod jelentdsége abban 4ll, hogy mind az alkotd, mind a befogad6d szaméra nagy
lehetéséget ad a kreativitds kibontakoztatdsara, terepet biztositva az irodalmi
kisérletezéshez. A ,kisérleti irodalom” alkotdsaibdl helyenként 0j miifajok, helyenként
korabban is létezd, de a hagyomanyos formaktol 1ényegesen eltérd kifejezésformak jonnek
létre. A dolgozat utolso fejezete arra keresi a valaszt, hogyan talaljak meg helyiiket ezek a
miivek az irodalom intézményrendszerében. A részben irodalomszociologiai vonatkozasu
kérdésfeltevések sziikségesek a téma gyakorlatkdzelibb értékeléséhez és az innovaciot
eredményezé szemléletvaltashoz. Az ujmedialitdis minden jelensége interdiszciplinaris

illetve interartisztikus megkozelitést igényel. Tudomanyok kozotti hatarteriiletr6l 1évén
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sz0, csak a kiilonbozd teriileteket parhuzamosan szemlélve kaphatunk valos képet, ezért
sziikséges példaul a filoldgiai és a pedagdgiai vonatkozasok vizsgalata.

Udvozlendd, hogy egyre tobben mutatnak érdeklédést az irodalom palettajat
szinesitd 1) jelenségek irant, bar a hazai irodalomtudomany még igy is sok kérdéssel és
valasszal ad6s az éppen ezért ,feltételes moda irodalmi szféranak” is nevezhetd
szovegvilaggal kapcsolatban, amelynek anyagai sok esetben mar nem is szovegek
valojaban, s az olvasds sem a hagyomanyos jelentéstartalommal bir, nem beszélve az
olvaso ¢és a szerz6 kozotti hatarok elmosodasarol. Nem csalnak az érzéseink a jelenségek
viszonylagossagat érezve, az itéletalkotast nehéznek talalva. A dolgozat egyik célja, hogy
ramutasson a digitalis kozeg szinte minden tényezdjét meghatdrozd atmenetiségre, a
szerz6-olvasotol a vegyes formakat képezd miialkotasokig és miifajkeverékekig. Emellett
szandéka érzékeltetni az (j médidnak az offline irodalomra vald visszahatdsat, valamint az

0- ¢és az 1) média kdlcsonhatdsaban jelen 1évo szinergiat.
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SUMMARY

Technological development of the recent years has not only influenced the technical field
and natural sciences, but arts and humanities have benefited also from the improvement
caused by information revolution. Changes — based on digital technology and connection
with the expansion of network — are also regarded as landmarks in literature. New concepts
have appeared and become parts of everydays such as sms-poetry, online novel and
interactive poem. They all influence the main factors of literature. They effect the progress
of creation, the attitude of the recipient and even the literary work itself. New ways of
publication and new genres have come into being, centuries-old and millenial customs
have transformed. This essay takes into consideration those ways of literature which enrich
the palette. The effect of technology seems to be continuous, has an impact on every area
of life and it basically changes our point of view and our relationship with arts culture too.
The examination of new ways of publication is not possible only with the means of literary
studies. Even the information science of humanities is a borderland, the whole field is an
interdisciplinary area whose studies invade humanities, communication theory, sociology,
pedagogy, information science and the research area of other sciences.

This study tries to draw a conclusion of questions raised by related sciences;
however, its main purpose is the introduction of phenomena belonging to the topic of
electronic literature. It describes the formal and content characteristics of new genres and
new ways of publications. It also gives the description of their common features, separative
peculiarities from ordinary literary works, regarding the trey of the literary work, the
author and the recipient.

A separate chapter is about making public and accessible of this complex collection
called network literature. In these cases we cannot talk about paper based forms, because
electronic forms have become primary carriers at every type with the net in the centre. In
every social group the recipients and their reading culture can be affected, but the younger
age group is where it can be done the most easily and the fastest. It cannot be realized
without online technologies, especially not in a world where younger generations’ open —
mindedness to digital culture is becoming stronger and stronger. Today’s children grow up
as a ,,computer generation”, and in contrast to most adults, they use computers without
prejadice. Even their attitude towards technological achievement is different. Educational

progress can be shaped by consistently exploiting these factors.
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It is a pleasure to us that more and more readers show interest towards the new
trends enriching the palette of literature. However, our national literary study owes a lot of
questions and answers. Sometimes it is rather disappointing that we cannot provide any
answers; nevertheless, it is still beneficial to formulate the questions themselves.
Moreover, it is a typical feature of post-modernity to multiply the number of questions.
That is exactly why it is felicitous to call this environment ,,conditional literary sphere”,
whose only methods of examination are the continuous questioning attitude and the
perpetual self-reflexion. What is self-reflexion in this case? If 1 had to sum up the thesis of
this essay in a brief way typical of digital literature, | would say the text is no longer a text,
the reader is no longer a reader, reading is no longer reading, and the author is not an
author any more. If we wish to transform the negative clauses into affirmatives, we can say
that the text is already an event, the reader is an author, reading is an event, and all the
persons involved are authors and readers at the same time. Certainly, these changes lead to
further consequences. Text unity disappears form the text becoming an event, which entails
the secession of interpreting authority; moreover, the task of the recipient is not coding but
the experiencing of the work. We perceive the relativity of the phenomena; we cannot
make decisions and have difficulty in judging. The interlocking of the author’s and
reader’s roles, the virtual script realized between writing and oral utterances, as well as the
teacher becoming a fellow-student in education, are transitional categories characterizing
all the factors in digital medium. Even mixed forms, special genre-hybrids and genre
mixtures are not exceptions, whose existence breeds ambiguity in recipient, critical and

aesthetical respects as well.
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