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I. Kutatasi feladat 6sszefoglalasa, a kutatas célkiizései

A fiatalkoriakkal kapcsolatos buntgngi szabdlyozas az altalam valasztott
korszakban nehéz célkités. A téma megkivanja az interdiszciplinaris kutatas
megvaldsitasat. Sziikséges a nemzetkdzi szabdlyozas elemzése, hiszen az ott
meghatarozott elvek, kialakitott szabélyok figyelembevételével alkottdk meg
hazankban is a fiatalkori elktvdre vonatkozé jogi normakat. A PhD értekezés
célkitizése hogy bemutassa az életkori, a biolégiai és pszichés sajatossagai miatt
specialis elkovét korre, a fiatalkortakra vonatkoz6 — félttektsl eltérs — magyar

biinteb anyagi jogi és eljarasjogi szabalyok kialakulasatjfigisét.

A kutatdsom célja etsorban a fiatalkortak buntgbganak kulonéllasat
megalapozd 1908. évi XXXXI. és 1913. évi VII. torvények megalkotasanak és
rendelkezéseinek vizsgalata. Az értekezésben alaposan elemzem a hivatkozott két
jogszabaly megalkotasa soran a fiatal elkéketblntebjogi megitélésére
vonatkozo képvisél felszdlalasokat.

Hangsulyozom, hogy a novella torténetbainényét jelerit és klasszikus
biintedjogi elveket képvisdl elss Bunteth torvénykodnyvink a tintettesek kor
szerinti osztalyozadsat nem kovette. A fiatalkorGak blntégegét a Bndsség
felismeréséhez szilkséges belatasi képességhez kototte, igy a cselekményének
jellegét, liindsségét és tarsadalmi veszélyességét ugyanolyannak tekintette, mint a
felnsttekét. Eletkori sajatossagaikat nem vette szamitasba. ivadi
perrendtartasrdl sz6lé 1896. évi XXXIII. térvény egyes paragrafusaitsaisan
csak az () elvek alapjan lefolytatasra keériljarasban felmerdl gyakorlati
kérdések megoldasa érdekében hivatkozok.

A kutatdbmunkaiddszeriségét mutatja, hogy hazankban a fiatalkordak
felnéttektsl elkllonils blntebjogi megitélésére — anyagi €s eljarasjogi norma
jogalkotdsara és joggyakorlatara — vonatkozé korabeli jogaszok, politikusok

véleményét, tevékenységét fel@eltfogd értékelésre mindeddig még nem kerdilt



sor. Nehezitette a kutatdst, hogy a valasztott vizsgalati szempont alapjan a
targykért eddig tudomanyos szempontbdl kevesen elemezték. A magyar
biintedjogi gondolkodasban dlsorban az altalam tanulméanyozott bléetrmak
alapelveit, feledsségi és blntetési rendszerét érintették a szakemberek.

A PhD értekezés dlsrészében a magyar biriejogalkotasra hatast
gyakorl6 észak-amerikai jogintézmények — gyermekvédelmi intézetek,
reformatory, prébara bocséatas, partfogd tisztéisehtézmény — kialakuldsat
ismertetem. A Bincselekmény elkdvetésének medgeisét és a fiatalkordak javitd
nevelését hirdetve a fiatalkorGak 0j biiiega bontakozott ki Eszak-Amerikéban.

A modern bilntdfjogi felfogast a nyugat-eurdpai é&llamok atvették. Az
értekezéshen parhuzamot vonok az amerikai és eurdpai allamokban, a fiatalkordak
specidlis biintéjoga érdekében bevezetett intézmények és eljaras kozott.

A PhD értekezés keretébdmtatoma magyarorszagi gyermekvédelem és
patronézs kialakuldsat 190dktaz el$ gyermekvédelmi térvény megalkotasatol
kezdddéen. Bemutatom, hogy ezek az intézmények hogyan szolgaltak a
biin6zésnek kitett vagy zillésnek indult gyermekek és fiatalkoriak védelmét,
segélyezését. Kutatasom egyik célja, hogy bibjagt és gyermekvédelem szoros
kapcsolatara — a valasztott targykér kapcsan is — ramutathassak.

Vizsgalom,hogy milyen volt Amerika illetve Eurdpa egyes allamaiban a
fiatalkor( elkdvebk specialis biintéjogi megitélése. Kérdésként veltk fel miért
az amerikai jogfefidés hatott az eurdpai és magyar jogalkotasra, joggyakorlatra.
Nyomon kodvetem a vizsgalt édzakban a magyar jogba meghonositott (j
jogintézmény, a fiatalkorGak birésaganak jeteédigét. Megvizsgalom, hogy
milyen reformelvek hatottak a fiatalkorliakra vonatkozé hazai anyagi és eljarasjogi
normak megalkotdsakor. Vizsgalom a magyar jogalkotéi délkdeket a
fiatalkordakra vonatkoz6 blntetanyagi és eljaras jogi hormak vonatkozasaban.
Felmeril a kérdés, hogy indokolt volt-e a Csemegi-kédex adott szempont szerinti

felllvizsgalata. Keresem a valaszt arra, hogy a vizsgdiszakban honatyaink



felemelték-e szavukat az 0j elvek magyar jogba Ultetése érdekében, Ultek-e
olyanok a parlament soraiban, akiket a valtozas szele meg nem érintett.
Megfogalmazddik az a kérdés, miért nem kerilt sor a Bn.-ban az anyagi horméak
mellett az eljarasjogi normak megalkotasara. A kutatast arra is kiterjesztem, hogy a
novella fiatalkordakra vonatkoz6 szabalyainak gyakorlati alkalmazasakor
merultek-e fel problémak, azokra a korszak jogaszai adtak-e érdemi valaszt. Annak
bemutatdséara térekszem, hogy a magyar jogalkotas altal Iétrehozott fiatalkordak
birosaga mennyire kozelitette meg az eredeti amerikai jogintézményt. Elemzem,
hogyan illeszkedett a fiatalkordak birdsagarél szolo6 térvény a vizs@éltatkban a
kontinensen megalkotott hasonl6 targyt normak soréba.

Kutatdsom soran azokra a kérdésekre keresem a valaszt, kik jogosultak a
zlllésnek indult fiatalkordak tgyében eljarni, és azokkal szemben milyen elvarast
tamasztottak. Kik voltak azok a jogalkotdk &% milyen megfontolasokra
tekintettel szorgalmaztak a fiatalkoriakra vonatkoz6 béregarasjogi szabalyok
torvénybe iktatasat. Az 1913. évi VII. torvény melyik rendelkezését tudtak

nehezebben belltetni a joggyakorlatba.



Il. A kutatds médszerei, forrasai

Az értekezés soran alkalmazott kutatdsi médszer vegyes ijeldggjelenik a
jogszabdlyok értelmezése, jog-6sszehasonlité modszerrel &brigsgalat, adott
helyeken a nemzetkdzi jogi normak bemutatdsa. A munka egészét végigkiséri a
leiro-elemd és a jog-Osszehasonlité moédszerek alkalmazédsa. A PhD értekezés
targyi kore kifejezetten Magyarorszagra szoritkozik. A magyar rendelkezések
megértése érdekében, Osszehasonlitasképpen helyenként utalok a nemzetkozi
szabdlyozéasra. Alapvn az anyagi jogi szabalyokat targyalom, de azok a béintet
eljarasjogi normaval kdlcsondsen 6sszekapcsolédnak. Az U anyagi jogi
intézmények U] eljarasi szabalyokat kdveteltek.

Torténeti megkozelitéssel ismertetem a fiatalkordak béjoganak
magyarorszagi kialakulasat. A modszer alapeatdogmatikai és torténeti elefi)z
kiegészilve a jogtorténeti kutatasbol és az eurdpai kitekibkéshonhato
kovetkeztetésekkel. Bemutatom a jogszabalyi hatteret, valamint a kéjhazel
felszblalasok 6sszevetésekor ramutatok azokra a jogalkot6éi megfontolasokra is,
amelyek a Bn. és a Fb. normaiban megjelentek.

A fiatalkortakra vonatkozé buntetanyagi jogi €s eljarasjogi szabalyokat
kronoldgiai sorrendet kdvetve elemzem. Sorra veszem a vizsgidrdalban a
magyar jogalkotas altal elfogadott és az adott életkorl elkévetvonatkozo,
bintet targyd jogszabalyait és torténelmi figles nyoman bekdvetkezett
maodositasait.

A jogtorténeti kutatas lehévé tette, hogy parhuzamokat vonjak a vizsgalt
id6szakban keletkezett hazai és kiilfoldi jogszabalyok k6zétt. A magyar bjoget
a fiatalkortiakra vonatkoz6 szabalyozas tekintetében kezdetgkekezett kdvetni
a nemzetkodzi jogfefldést. Vizsgalom a kulféldi jogelvek, jogszabalyok,

jogintézmények sajatossagait, és azoknak a magyar Bujagtendbe tortéh



illesztését. Kilondsen az amerikai joggyakorlat elemzése nyujtott tampontot
konzekvencia megfogalmazasaban.

Feldolgoztam a téma szerint relevans szakirodalmat. A torténeti
elemzéseknél elsorban Angyal Pal, Fayer Laszlo, Finkey Ferenc, nem utolso
sorban Vambéry Rusztem munkai jelentették a kiinduldpontot. Kiemélked
elméleti és gyakorlati Gtmutatéul szolgalt Balogh &4909-ben megjelent tive,
amelyet a szefza kilfoldi jogi gyakorlati és szakmai ismereteire tAmaszkodva
alkotott meg. A magas forrasértékkel bir6 munka hitelesen elemzi sajat koranak
alkotasat, a fiatalkortak birésagat.

A torténeti megismerést dldlegesen a primer forrasok feldolgozéasa
segitette. Kd6zéppontba allitom az Orsz&gdgyi Konyvtar iratai kdzott fellelhét
1906-10. évi valamint 1910-1915. évi orszadigpek képvisdéihazi és érendihazi
dokumentumainak tanulmanyozéasat. Ez altal nyertem ismeretanyagot az 1908. évi
buntet novella fiatalkorlakra vonatkozd rendelkezések megalkotdsdnak a
kortlményeitl, honatyaink allaspontjarél valamint a fiatalkortak bir6saganak
felallitasarol szo6l6 térvényjavaslatrol. Forrasul szolgaltak az egyes patronazs-
egyesitiletek, és kongresszusok korabeli keltezétai, napldi, jelentései.

A rendelkezésre all6 szakirodalom és primer forras felhasznaldsan tal nagy
figyelmet szenteltem az adottdsizakban megjelent nyomtatott sajtéterméknek.
Kilénosen a Jogtudomanyi Kdzlony dinjogi folydirat cikkeit tanulmanyoztam.
Nem hagytam figyelmen kivil, hogy a sajté munkatarsai részt vettek a térvény-
elokészités napi munkalataiban. Hasabjain jogalkotassal kapcsolatos élénk vitak
folytak. A péntekenként megjelénlap fontos dokumentum a vizsgalt korszak
kodifikaciés tendencidinak megismerésében. A korabeli térvényhozas és
jogalkalmazas szinte minden elvi és gyakorlati kérdésével mind biralat, mind
javaslat form4jaban foglalkozott.

A kutatas feldolgozandd tudomanyos matérigjatosssban a nagyobb

terjedelnii, tudomanyos igény cikkek adtak. A korabeli jogintézmények



megismerését a kisebb rovatokban megjelent, azonban szakmai szempontbdl
jelens értéki kozlemények, valamint a napi jogi élethez, eseményekhez
kapcsolodo irasok is segitették. Részletesen tanulmanyoztam a hatranyodihelyzet
csavarg6 és koldus gyerekekkel, allami gondozasban, csonka csaladban, illetve
szocialisan veszélyeztetett korilmények kozott @yerekekkel kapcsolatos
cikkeket — elésorban a Budapesti Szemle és Jogtorténeti Szemle organumokban
kozolteket. Az Gjsagirdi kozléseknek tekinthdtasokat a korszak kiemelkéd
gyakorlott jogaszai rogzitették nyomban a korabeli eseményépoidjaban —
hiteles és elssorban objektiv tdjékoztatasra térekedve.



lll. Atudomanyos kutatas eredményeinek dsszefoglalasa

Az értekezésben jogtbrténeti visszatekintést adtam az 1900-asléaekt910-es
évek elejéig tartd idlszakrél. Ravilagitottam, hogy ez a kor, miért neveéhet
biniigyi tudomanyok fénykoranak. Bint@gigaszaink és a képvisdlaz tagjai
jogszabalyok megalkotasaval igyekeztek a fiatalkoringtkovetk helyzetén
jobbitani. Figyelembe kellett vennitik, hogy ezen elkdietzemélyisége érésben
van, értelmi-érzelmi- akarati képessége formalddott. Fordulatot jelentett, hogy akik
a jogalkot6i munkaban részt vallaltak, felismerték, biintetési rendszer eszkdzei
onmagukban alkalmatlanok. Az Uj elveknek megfeleiddszerrel érhették el a
fiatalkordak erkdlcsi atalakitdsat, megmentését, a nagyszabasu gyermekvédelmi
munkaval kiegészitve azt. Ravilagitottam, hogy a vizsgdlsadkban a biintét
torvényhozas a fiatalkordakibligyeiben teljesen szakitott a régi jogrendszerekkel.

Kozvetlen Osszehasonlitast a jelenkor bihtetnyagi és eljarasjogi
szabalyok rendszerével m&hom kellett. Az adott jogszabalyok elemzése és a
korabeli joggyakorlat vizsgalata eddig észre nem vett tényekkel gazdagitja a
korszakrél alkotott ismeretet. Az értekezés terjedelmi korlatai miattptids
kutatémunka sorandvebb nemzetktzi szakirodalomra tdmaszkodva kivanom e
témat elemezni, valamint a vizsgalt normakat a hatalyos bijogttszabalyokkal
dsszevetni.

A tudoményos kutatds eredményeinek attekintése soran A4ltalanos
megallapitasként, az alabbiak foglalhatdak dssze:

1. A modern bintét perjog kialakulasaban €ldépést jelentett az életkor
alapjan specialis elkov&tkor kilonleges bintéfogi elbiralasanak elismerése. A
fiatalkorGiak Ugyeiben itélkézkilon bir6sag megsziletése, megszilardulasa és
europai joggyakorlatban elterjedése a 20. szazad elején nagy lendilettel

végbement.



2. A vizsgalt korszakban létrej6tt egy sajatos igazsaglgyi és
tarsadalompolitikai szervezet, amely azért &sillt egyedulallénak, mert
meghatarozott elkdvéit korrel szemben érvényesithette az allam bishiztalmat.

Az (j buntebjogi eszmék kovéi elhataroltak a fel6tt bindzoktsl a
biincselekményt elkdvetett, zlllésnek indult, elhagyatott, és erkélcsileg
veszélyeztetett fiatalkoriakat. A burdgty ez utdbbi alanyaval szemben jart el a
fiatalkortak birésdga. Ezzel 0Osszefiiggésben kerilhetett sor feladatkérének
meghatérozasaratibelkdvetés Gtjara tévedt fiatalok erkodlcsi atalakitasa, nevelése,
megmentése. Jeldisege, hogy az étte folyd eljarasban a fiatalkortiakat
kiulénleges elbiralasban részesitette.

3. Szikségesnek lattam a 2. pontban foglaltak aladtdmasztasa érdekében a
19. szazad buntéttérvénykonyveiben uralkodé elvek vizsgélatat. &Sksrban a
megebz6 korszak biintetési rendszerét médositottdk: a halalbiintetés és a testi
biintetések helyébe beiktattak a szabadsagvesztést vagy pénzbiintetést, ugyanakkor
az elkdvebk kozott nem tettek kiildnbséget — kilondsen még életkordkat tekintve
sem. A tettesek egyéniségére nem helyeztek hangsulyt, a fiatalkortak altal
elkdvetett lincselekmények elbiralasakor. A gyermekkorl és fiatal elkdvet
értelmi fejlddését ugyan vizsgalat targyava tették, azonban mégis egyes
allamokban akar 7. vagy akar 9. életévét betdltdttek bbjotgi felelosségét is
megallapithattak. Ennek alatamasztasara az aldbbi érvek szolgalnak. Egyrészt a
rendes bulntét birésag elé llitottakkal szemben ugyanazon bintetési nemeket
alkalmazhattéak, mint a fefittekre. A kor haladé szelleiin jogaszai korében
kilbndsen az keltett felhdborodast, hogy halélbiintetést is kiszabtak a 18. életévét
be nem toltéttekkel szemben is. Masrészt a jogi szabalyozas hianyossaganak
tudhato be, hogy a legtdbb orszag biéjegaban a fiatal életkort esetleg enyhit
korilménynek tekintették.

4. A 19. szadzad végén elindult reformmozgalmak elismerték a

bincselekményt elkdvetett fiatalkord javithatd, jelleme atalakithatd. Ez a



felismerés a megtorlast hattérbe szoritotta, kilénésen latviinagli statisztika
elkeserid adatait. A szazadfordulon a fiatalkorl elkdéletszama ugrasszegn
megrbtt. Gyors megoldasra volt szikség a blntetési célok elérése érdekében. A
biintebjog-tudomany jeles képvisél reformokat vivtak ki, elismerték az
egyéniesités eszméjét is. Alinelkdvetket osztalyokba valé besorolas Aaltal
megfeleb elbanasban részesitették.

5. Az &llam és a tarsadalom egy védekemechanizmust dolgozott ki a
meghatérozott életkort egyének kriminalitdsaval szemben. A Bjoggal egyiitt
a gyermekvédelem is az elkddktmegmentését célozta: elhagyatott, erkdlcsileg
veszélyeztetett gyermekek és fiatalok védelmében gyakorolta a feladatat.

6. A fiatalkordak bir6saganak torténelmi gyoOkereit, és magyar jogba
tortérd belltetését dsszefliggésében elemezve a kutatdsok arra vilagitottak ra, hogy
az altalanossagban meghonosodott reformeszmék gyakorlati érvényesiilése altal
szervezték meg a blnégdg sajatos szervét. A tarsadalomvédelmi mozgalmak
egymasra gyakorolt hatasat nem hagyhatjuk figyelmen kivil, mivel megallapithatd,
hogy a fiatalkortiak biintéjoga kapcsolodott a gyermekvédelem feladatkdréhez.

7. A kontinentalis allamok binté&jogfejlédése elmaradt a rovid torténelmi
multtal és hagyoméannyal rendelkezszak-amerikaitdél. Ez utdbbi &llam a
gyakorlatra orientdlt, valamint a gyermekvédelmet llitotta a kdzéppontba, amikor
a fiatal Hin6z6k megmentésén faradozott. E térekvés meghozta a vart eredményt,
vitathatatlanna valt, hogy a neveléssel a veszélyeztetett, elhanyaguwtkdved
fiatalkortiakat felkarolta, és eredményesség érdekében Uj jogintézményt vezetett
be. Amerikai vivmanyként jelent meg a jogéletben a prébara bocsatas, a partfogoi
tisztség, reformatory és a fiatalkorlak birésaga. Eszak-amerikai jogalkotast
kovethen eurbpai joggyakorlatban is elfogadtdk azt a vezéreszmét, hogy a
fiatalkorat még fincselekmény elkévetésekor sem tekinthették, és nem kezelhették
biintettesként. A gyermek és fiatalkord elkdslet védelmezéséért specialis

torvényeket alkottak.



8. A hazai modern szellefrjogaszsag — annak ellenére, hogy mar az 1890-
es években elkezdte a harcot a buifttatvénykonyv fiatalkorlakra vonatkoz6
elavult szabdlyainak felllvizsgalataért — folyamatosan elodazta a fiatalkordak
birésagardl rendelkézilon 6néllé térvény megalkotasat. Erre Kstimagyarazat
adhat6. Egyrészt a blntehovelldban elésorban az anyagi bin&brvénykonyv
legégedbb hianyait akartak potolni, valamint a javaslat tedierem bvitették azt
az eljarasi reformintézményekkel. Felismerték, hogy az eljarasi joganyag
beépitésével késleltették volna a hatélyba Iépést. Ennek a redlis esélyét azzal
tamasztom ala, hogy csak a novella megalkotasara mar 20 éve torekedtek.
MasrésztBalogh Jed, a binted novella Il. fejezetének értelmi széije hatast
gyakorolt az eljarasjogi normak kodifikaciéjara. Erre az engedett kdvetkeztetni,
hogy 1905-ben, amikor az (j észak-amerikai intézményt ismertette a Jogtudomanyi
Kozlony hasabjain, kifejtette nézetét. A fiatalkordak Ugyeire kilon bir6sag
megszervezése helyett elegének tartotta az Ugyviteli Gton tett intézkedés
megtételét. Allaspontja szerint ez is megteremtette volna a feltételt ahhoz, hogy
kilén allandé eladd targyalja a 16 éven aluli terheltek Ugyét azéfelku
bir6sagoknal.

Osszefiiggésében vizsgalva a kérdést, arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
az igazsagugyi minisztérium 1908-ban Balogh &Jemézetét fogadta el. A
torvényhozasunk nem potolta azt a mulasztasat, hogy a Bumseellaban vagy
azzal egyiddjleg kiilén térvényben gondoskodott volna az Uj anyagi szabalyoknak
megfeleb eljarasi és szervezeti normarél. A fentiek ellenére mar a Bn.
indokolasaban megjelent egy alagvetlentmondas. Kifejezetten rogzitették, hogy
szilkséges az anyagi normak mellé olyan torvényjavaslat kidolgozasa, amely a
megfeleb biréi szervezetet és annak eljarasat az Uj alapelvekkel 6sszhangban
szabdlyozza.

9. A magyar jogalkotas terméke a magyar jogélet hagyoményaihoz képest

minél jobban igyekezett kozeliteni az eredeti amerikai jogintézményhez.
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llleszkedett a fiatalkorlak birésagarol, és ezen elkikeatllen lefolytatandd
eljarasrol sz6l6 térvény a kontinensen megalkotott hasonlé targyd normak soraba.
A fiatalkorGiakat kivették a rendes blurdgtgi szabalyok hatalya alél, azokat a
normakat csak a felitt emberekre alkalmaztak. A fiatalokkal szemben lefolytatott
eljaras soran a vadképviseletet ellatdé Ugyészt és a kulobt vaellozték, az un.
nyomozé elv érvényesilt. Ennek a tovabbgondolasa nyomén ddbitttaz az
elképzelés, hogy a fiatalkorlak burtetigyét a bir6sagok helyett, kulon
kdzigazgatési szervre bizzdk. A magyarazatot abban lattak, hogy az amerikai
gyermekbiré nem aimvadi perrendtartas rendelkezései nyoman jart el, hanem
mint egy tejhatalmu vizsgalo és intézKeldatdsag. Eltérés mutatkozott az angol és
amerikai U jogintézmény kozott. A két, azonos jogcsaladdba tartozd jogrendszer
mas-mas vezéitlvek alapjan szervezte meg a fiatalkorlak Ugyében eljaré
jogintézményt. Az angol gyermekbirdsag tisztan bisttedsag, amely nélkilozte

az amerikai mintat jellenizgyamhatdsagi jelleget.

10. Az Un. kontinentalis gyermekbirésagok harom elv alapjan szénltelz
Egyrészt a specializalt biraskodasra valo torekvés, masodrészt a fiatalkoriaknak a
bir6sagok ditti eljaras soran felmerulh&trontd befolydsoktol valé megbdvasara
irAnyulé toérekvés, harmadrészt a nevelési szempontnéiérbe helyezése, a
szabadsagvesztés-buntetések ésdzetds letartdztatds valamint vizsgalati fogsag
lehet) mellszése az utélagos (kényszer) nevelés vagy feltételes elitélés (vagy
probara bocsatas) alkalmazasa éltal.

11. A képvisebk kozott voltak neves politikusok, jogaszok, akik a nyugat-
eurfpai valamint az észak-amerikai bu6fegi fejl6dés iranyat képviselve
tartottdk meg beszédeiket. Tébb esetben idéztem allaspontjaikat, érzékeltetve az
értekezés targyat érifit olykor heves dladasaikat. Kiemelem Brody Hsnés
Bakonyi Samu képviséket, akik hangsulyoztik atibcselekmény elkévetésének
megallapithatésagahoz a fiatalin®zk értelmi és erkolcsi fefldésének

figyelembevételét. Bakonyi Samu a parlament plénuntdt diemelte, hogy a
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térvény ebtti egyenbség elvének érvényesilése miatt a fiatalok éfifisére
hatranyosan hatott, hogy botlasukat kédest a bir6sag olyan vadlottak tarsasagaba
juttatta, akikdl csak rosszat tanulhattak. Nagy Gyoérgy és Brodyseemelhed ki,

akik a blntethdiség als6 korhataranak a 14. életévre tértibemeléséért szalltak
sikra. Bakonyi és Brody gyermekvédelem, a patronazs, a rabsegélyezés, a javitd
nevelés intézményesitésének jelsggét abban latta, hogy azok a kiskortak
megmentése érdekében fejtették ki aldasos tevékenységiket. A pécsi rabsegélyez
kongresszuson is részt vett Nagy Sandor és Fenyvesi Soma a térsadalom
munkassagat minden oldalr6l tamogattdk. Nagy Bezaz allami
gyermekmenhelyek érdemeit emelte ki a képdibéri felszdlalasaban.

Bakonyi Samu tulmutatott képvisdérsai alldspontjan, amikor
hangsulyozta, hogy a tarsadalom, a végrehajtd hatalom és a térvényhozas kdzos
feladatava kell tenni a zillétt fiatalok megmentését. Eszerint a szocidlis, a
torvényhozasi, a kormanyzati és a tarsadalmi intézmények megszervezése éltal, és
azok egyuttriikbdése Utjan biztosithato a fiatalkoriak nevelése.

Kenedi Géza az U] eljarasjogi jogintézményben tevékenykeérak
jogallasat elemezte. Balogh erszamot adott arrdl, hogy a nehéz tisztik
betoltéséhez szilkséges ismeretek gyakorlati alkalmazasa érdekében a miniszter
kalon tanfolyamot inditott. Blanar Béla képvisel csatlakozva Balogh
allaspontjahoz, kiemelte, hogy az Uj biréi kar nevelése szilikséges, dkert
tevékenykedtek a terhelt jéje érdekében. Azonban hangsulyozta, hogy a birésag
helyes eljarasa a patronazs intézménytigse nélkil elképzelhetetlen. Popovics
Vazul Istvan felszdllalasa azért emlékezetes, mert mindezek mellett az egyhazak
tamogatasat is fontosnak tartotta, amelyek — megitélése szerint — a javito- és
nevebhazak nfikddtetésével a birésagok feladatat konnyebbé tehették. Kenedi
Géza képvisél a fiatalkortak birésagait a térvényjavaslat targyalasakor a kiralyi
bir6sdgok szervezetébe illeszkeéls a mar meglév un. el$birésdgok keretéth

hataskdrileg elvalasztott ligybir6sagoknak nevezte.
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12. Az Uj joganyag életbeléptetését kdart a korszak kiemelkéd
szakemberei az altaluk szerzett tapasztalatokbol azt a konkllziét vontak le, hogy a
rendelkezések kozil legnagyobb jelis#di a fiatalkorlakra vonatkozé fejezet.
Angyal P&l, Ujfalussy Béla azonban — bukfeyi jartassdguk alapjdn — az
ellentmondo rendelkezések gyakorlatban téitioldasara torekedtek.

13. A gyermekvédelem torténeti féflését kutattam a vizsgéltddzakban.

Az 1901. évi VIII. tv. alkotasat megé&téen jotékony egyesiletek és maés
gyermekbarat szervezetek jartak el a veszélyeztetett gyerekek védelmében. Az
allam csak a 19-20. szazad forduldjan kezdte meg kiépiteni a kdbdzeszocialis
gyermekvédelem alapjait. Természetesen még ekkor is a korabbi karitativ
gyermekvédelemmel parhuzamosan latta el a feladatot. Az 1901. évi XXI.
torvénycikk annyiban jelentett @&kelépést, hogy kiterjesztette az allami
gyermekvédelmet azokra a h#ttizenot évesekre, akiket arvahazba vagy mas
hasonlé intézetbe nem helyezhettek el, menhelyeken vagy megbizhaté
gondvisebknél tartottak. Az az allaspontom, hogy a gyermekvédelemnek kizarélag
az allami feladatkérbe kellett volna tartozni, mint példaul az Gn. \@der
intézménye, vagy az iskolaztatas kérdése.

Fontos ebrelépésnek tekinthetjik, hogy kiépult a gyermekvédelem
intézményrendszere: a Belugyminisztériumon belll kulon gyermekvédelmi
osztalyt szerveztek, és 1903-ban orvosok és pedagégusokkal egyiitt felallitottak a
Gyermektanulmanyi Bizottsagot, Orszagos Gyermekvédga, valamint az
Orszdgos Gyermekvéeegyesulet munkdssadgahoz pedig 60 patrondzs egylet
tevékenysége csatlakozott.

14. Részletesen vizsgaltam a magyar patronazs-tevékenységet. irk Albert
allaspontjat elfogadva ismertettem a patronazs definiciéjat. Véleménye szerint —
Balogh Jeri fogalom-meghatarozdsat kovetve — hazankban a tarsadalmi
gyermekvédelmet, és csak a rabsegélyezést értették alatta. Angyal P&l munkassaga

mutatott ra az 1907. szeptember 6-an és 7-én Pécsett megtartotirssigos
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rabsegélyé kongresszus eredményeire, valamint a Pécsi patronazs-intézmények,
ugymint a Pécsi Patronage-Kér és a Pécs-Baranyai Gyermekvédelmi Bizottsag
jelentiségére. Bernolak Nandor e teriileten kifejtett tevékenysége kilondsen azért
érdemel kiemelést, mert azt az alldspontot fogalmazta meg, hogy a sokoldali és
mélyrehatd patrondzs munkahoz azfeltételeket csak vallasfelekezeti alapon
szervezett, és egyhdzakra tamaszkodd egyletekben talalhattdk meg. Ennek
megfeleben 1908 decemberében alapitd tagja volt a Kassai Katholikus Patronage-
Egyesiletnek. Szikségesnek tartottam kovetni a patronage-kongresszusok
fiatalkorGak védelme érdekében kifejtett szerepét. Aé eikighabori megtorte a
patronazs-munka feéjtési ivét, kulondésen azaltal, hogy a hadi allapot
megakadalyozta a negyedik kongresszus 1914 szeptemberére, Kolozsvéarra
tervezett 6sszehivasat.

A PhD értekezés ravilagit, hogy a megvéltozott életviszonyok U
szabalyozast igényeltek. Torvényhozasunk a Bn. Il. fejezetének megalkotasaval
kezdeményezett reformot az 1913. évi VII. torvény elfogadisavétteete. E
norma jelentségét az adta, hogy a fiatalkortak Ggyében eljaré bir6 kezébe Ui,
modern eljarasi normakat nyudjtott, mig azt mégéen a liinvadi perrendtartas
(Bp.) szabalyai szerint itélkezhetett — fiatalkortak megmentését, erkolcsi
atalakitasat meizve.

A kutatas eredményeinek hasznositasi l&bégei:

Munkam eredményei két terlileten hasznosithatéak. A magyar Bjogfet
torténetének egy konkrét részét — a dualizmus koranak egy meghatarozott
intervallumat — primer forradsok altal tartam fel. BEd®rban jogtorténészi
érdekbdésre tarthat szamot. A téma tarsadalom-tudomanyi szempontbol Gjabb
megvalaszolasra vard kérdéseket vet fel. A sajtotérténeti kutatdsok is
hasznosithatjak, mert a korabeli folyGiratokban tukdi#t a fiatalkordak
biinzésével kapcsolatos tarsadalmi vélemény. A valasztott jogi téma részletes

feldolgozasa felhivja a figyelmet a tarsadalmi kérdések filozéfiai, etikai, vallasi
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stb. szempontl elemzésére is. Ezeken a terlleteken is keresve a valaszt a
fiatalkordak liin6zésének megitésére.

A tudomanyos eredmények, a kifejtett gondolatok bisjoeti, blntet
eljarasjogi és kriminoldgiai kutatasokhoz is alapot nydjthatnak. A PhD értekezés
megéllapitasai a jelenkor reformterveinek kidolgozasahoz is tampontot adhatnak.
A fiatalkortak felrdttektsl elkilonil bintetjoganak kialakulasakor uralkodo
eszmeék, elvek, jogalkotdéi megfontolasok a hatalyos normak mdédositasakor is
irAnyadoak lehetnek. A vizsgélt korszak példaéditékert a mai jogalkalmazasban
felmerilt gyakorlati jogi kérdések megoldasahoz is segitséget adhat. Qgetpnz
hathat, hogy a 19-20. szazad fordul6jan szakmai és tarsadalmi 6sszefogassal keriilt
sor a jogszabalyok megalkotaséara. Napjainkban is kovétpatta lehet, hogy a
buntetjogi reformok elérése érdekében az eurdpai, és Eurépan kivili allamok
gyakorlatanak elemzése nélkildzhetetlen. J6 példaként allhad agixényhozasa
elétt az a szakmai elismerés, megbecsiulés, amely segitette adpimitgigalkotés
eredményességét. Kutatdsom azt &segitheti, hogy napjainkban hogyan lehet a
tarsadalom és fiatalkorlakiibdzése kdzotti kapcsolatot korrelaciéban vizsgaini.
Egységes szemlélet kialakulasat mozdithatjd, elnnak elfogadasa, hogy a
tarsadalom fejlettsége hatassal van a fiatalkofindokkel kapcsolatban a
jobbithatésag eszméjének terjedésére.

Az értekezés javasolja az igazsagszolgaltatas nagy szervezeti keretén beliil a
fiatalkortiak birainak elkiilonitését, annak érdekében, hogy a fiatal egyéniségére
vonatkoz6 adatok kinyomozasanak tudjanak édlsgesen teret engedni.
Igazolhatja annak sziikségességét, hogy a specialis efkdwat blintebjoganak
igazi kulondllasa az anyagi jogi, eljarasjogi és végrehajtasi normak egyetlen

jogszabdlyban toérténdsszefoglalasaval teremtlieheg.
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