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Bevezetés

Szakdolgozatom témavalasztasanal fontos szempont volt szamomra, hogy valami 1j, a
megszokottol eltérd teriiletrdl értekezhessek, lehetdséget adva magamnak arra, hogy
részletekbe menden elmélyedjek egy teljesen mas vilagba és feltarjak egy szdmomra
ismeretlen teriiletet.

Egykori kozigazgatisban dolgozoként kivaléan megismertem a kozigazgatds
szervezetrendszerét, atlattam a munkafolyamatokat, nagy tapasztalatot szereztem a
kiilonboz6 hatdsagi eljarasok lefolytatasaban, természetes volt a torvények (Kttv.) napi
szintll alkalmazasa és ismerete. Azonban mindig is nagyobb érdeklddéssel toltott el az,
aminek kozéppontjaban az ember all. Ugy gondoltam a vélasztott téma lehetdséget
nyujt szdmomra, hogy jobban a jogszabdlyok mogé lathassak. Az életfogytig tartod
szabadsagvesztés mogott pedig szamomra maga az ember all.

Szakdolgozatom megirasa soran arra kerestem a valaszt, hogyan jutottunk el az
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés alkalmazasaig €és az id6 elérehaladtaval a kiillonbozo
korok kiilonbozé tarsadalmanak milyen célt szolgaltat az alkalmazasa. Kutatni
probaltam a megitélésének valtozasait és, hogy mekkora jelentdséggel birt/bir a régi és
jelenlegi kor embere szdmaéra. Igyekeztem megtaldlni az egyenstlyt a torvényi
szabalyozasok és az altalam fontosnak vélt informaciok és gondolatok kozott.
Kutatasom soran olyan ismeretekre is szert tettem, amely dolgozatom szerves részét
nem képezi ugyan, de véleményem szerint mégis kapcsolodik. Ez pedig az életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itélt elkovetok személyisége. Egy olyan téma esetén, mint amit
ez a dolgozat is feldolgoz, akaratlanul is felmertl a kérdés, hogy milyen személyiseggel
rendelkez6 emberek allnak a tettek mogott.

Véleményem szerint Osszetett a kérdés, hiszen vizsgalni kellene a genetikat, tanult
viselkedési mintakat, az elitéltek szocialis hatterét, adott esetben tovabb hozott
generacios problémakat, deviancidkat, mentalis problémakat.

Osszetettsége miatt ez a téma akar egy masik szakdolgozat targyat is képezhetné. Ezt
megvizsgalva talan valaszt taldlndnk az altalam feltett kérdésekre is és kozelebb
keriilnénk ahhoz, hogy mely biintetési forma a legmegfelelébb az emlitett elitéltek

esetében. Talan a most hatalyban 1€v6 (tényleges) ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés?!



. fejezet

Az életfogytig tarto szabadsagvesztés multja

1. Torténeti attekintés

1.1. A szabadsagvesztés-biintetés kialakulasa

Szakdolgozatom témaja az életfogytig tartd szabadsagvesztés, de mindenképp szerettem
volna roviden attekinteni a szabadsagvesztés biintetés kialakulasanak torténetét, hiszen
ahhoz, hogy atfogd képet kapjunk {6 témankrol, sziikséges ismerni az ehhez elvezetd

utat is.

,,A biin és a biintetés egyidds az emberiséggel.”™

Emberaldozat, szamiizés, nyilvanos megszégyenités, halalbiintetés, testi biintetés,
szabadsagtol valdo megfosztds. Barmelyik is domindlt a torténelem soran, az id6
mulasaval megfigyelhet az a tendencia, hogy a biintetések fizikai jellege egyre inkabb
szellemi sikra terel6dik.

Az igazsagszolgaltatasban mar a kezdetektdl fogva alkalmaztdk a halalbiintetést.
Ennek két célja volt: elsésorban az elrettentés, masodsorban pedig szorakozast jelentett
az azt nézOk szamara. A nyilvanosan végrehajtott biintetések visszatarto erdvel birtak €s
ezzel a végleges, visszavonhatatlan biintetés alkalmazasatol reméltek a
bilincselekmények szaménak a csokkenését.

A halal latvanya a mindennapi élet része volt az akkori kor emberének, igy egy
nyilvanos kivégzés az elborzasztis mellett latvanyossagnak is szamitott. Altalaban
ezeket tinnepnapokon hajtottdk végre a nagyobb kdzonség reményében.2

A halalbiintetés mellett a testi biintetések kaptak még nagy szerepet a régi idokben,

melyek elsdsorban a talio elven (,,bosszuigényt kielégité primitiv igazsagossagi elv”)?

'Pankasz Balazs (2012): Biintetve nevelni- bortdnparadigmak tanulmany. 1 p.

% Janosi Vali (2018): ,Inkabb élve eltemetés” — ilyen volt a kézépkori borténék brutalis vilaga. Szeretlek
magyarorszag.hu internetes cikk. https://www.szeretlekmagyarorszag.hu/inkabb-elve-eltemetes-ilyen-
volt-kozepkori-bortonok-brutalis-vilaga/



alapultak, vagyis f6 szempont volt az azonos hatrany érvényesiilése. A testi biintetések
célja mar nem az elrettentés, hanem a megtorlas, bosszu Volt. A késébbiekben a talio
elvet felvaltotta az un. tiikr6z6 biintetés. (Lopott targy tolvajra aggatasa, gyujtogato
megégetése, fa tolvaj flizfaaggal torténd akasztasa, stb).

Ezt kovették a testfenyité biintetések, amelyek eclédleges célja a megszégyenités.
Ennek eszkozeként alkalmaztak a bitofat, kalodat, vagy ketrecet, amelyek nyilvanos
helyen voltak feldllitva és a tobbi embernek lehetdsége nyilt az erre itéltet ginyolni,

megdobalni, akik gyakran mezteleniil, étel-ital nélkiil t1totték biintetésiiket.*

1. kép. Nyilvanos kivégzés a kozépkorban
(Forras: www.mult-kor.hu)

Mindezeket véltva egyre inkabb nagyobb hangsulyt kapott a szabadsagvesztés-
biintetés.
frasbeli emlékek alapjan mar a 11. szdzadtél beszélhetiink bortdnbiintetésrol.

A 15-16. szdzadban pedig ismerik és alkalmazzak az ,,6rokos borton” biintetést.

3 Mezey Barna (2004): Magyar jogtorténet. 3. fejezet — IIl. rész — A magyar bilintetdjog torténete. Osiris
Kiadd, Budapest, 2004. Digitdlis Tankonyvtar.
https://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_520_mezey_magyar_jogtortenet/ch0
3.html

* Janosi V. 2018.

> Blintetés-végrehajtas torténete — Kezdetek. Biintetés-végrehajtds hivatalos honlapja.
https://bv.gov.hu/hu/a-kezdetek



A 16. szézadtdl kezdve mar mas a blintetés célja, a biintetés egyet jelentett a
szabadsdagelvonassal. Rajottek, hogy amig egy visszafordithatatlan halalbiintetéssel,
illetve kegyetlen testi biintetéssel elveszitenek egy polgart, vagy csokken az egészsége,
munkabird képessége, addig a szabadsagvesztés-biintetéssel lehetdséglik nyilik a
jovatételre.

Az els6 magyar joggyljtemény, amely deklaralta a szabadsagvesztés biintetést az 1723-
as Corpus Juris Hungarici volt.

Az 1770-es évektsl megkezdddtek a kiillonbozé bortdnrendszerek kialakitdsa, amelyek
mar teljesen mas nézépontbdl tekintettek a szabadsagvesztés biintetésre és a
fogvatartottakra. John Howard: ,, célunk az, hogy a tirsadalom hasznos tagjiava tegyiik
Gket”.®

Az [843.évi biintetdjogi javaslatban a {0 blintetési nem mar a szabadsiagvesztés,
amelynek két formajat kiilonboztették meg, a rabsagot (amely lehetett életfogytig vagy

hatarozott ideig tartd) és a fogsagot.”

Csemegi-kodex (1878.évi V. tv.): a Csemegi Karoly nevéhez fiz6d6 elsé magyar
biinteté torvénykonyv igen jelentds valtozasokat hozott. A kodex a szabadsagvesztést
nem ismerte, mint biintetési nemet, hanem kiilon biintetési nemekként szabalyozta
annak a végrehajtasi modjait. Ez alapjan négy fajta szabadsagvesztés biintetés 1étezett:
fegyhdz, allamfoghdz, borton, foghaz. Altalanossigban elmondhatd, hogy a
szabadsagvesztés Dbiintetés hatarozott vagy hatarozatlan tartamu (csak a
fegyhazbiintetés) lehetett. A hatarozott idejii szabadsagvesztés biintetés leghosszabb
tartamat 15 évben hatdrozta meg a kodex, ami akkoriban kimondottan enyhének
szdmitott. Ennek hatterében az az indoklés allt, miszerint a szabadsagvesztés biintetés
célja a javitas, és ha ennél magasabb éltalanos maximumot hatdrozndnak meg, az az
elitélt fizikalis tonkretételét eredményezné.

A torvény egyik kiilonlegessége abban rejlik, hogy igen részletesen szabalyoz. A
kovetkezokben ezen, részletekbdl kivannam kiemelni a legfontosabbakat, a négy fajta

szabadsagvesztés biintetést sorra véve.

® Budai Istvan (2014): Resztorativ technikdk alkalmazasa a biintetés-végrehajtasban, Bortoniigyi szemle —
33. évf. 1. sz.,2014. 38 p.
’ Gorgényi I. et al. 2014. 365 p.



Fegyhazbiintetés: ,,a fegyhaz volt a szabadsagvesztés-biintetések koziil a legstlyosabb
biintetési nem.”® A fegyhazbiintetés az eléz8leg leirtak alapjan lehetett hatrozott
tartamu, aminek also hatara 2 év, fels6 hatara 15 év volt, illetve lehetett ¢letfogytig tartd
is. Hatarozott tartam esetén kivételesen 20 évre modosulhatott a maximalisan
kiszabhato6 biintetés, ha az elitélt biintetése idején ismét olyan bilincselekményt kovetett
el, ami hatarozott tartamu szabadsagvesztés biintetéssel sujthato.

Részletes szabalyozas vonatkozott a végrehajtasra is. Az elitélteket dolgoztattak
(munkanemet nem valaszthattak szabadon) és koézmunkat is végeztek. A biintetés
megkezdésekor 1 évre (3 év vagy hosszabb tartamu fegyhaz esetén), illetve a biintetés
egyharmad idejére (3 évnél rovidebb tartamu fegyhaz esetén) maganelzarasba kertiltek.
A magénelzaras ezen kiviil fegyelmi biintetésként is alkalmazhatd volt. Ezekben az
esetekben a kodex daltaldnos szabalyként kimondta, hogy magénelzarast nem lehet

alkalmazni, amennyiben a biintetési id6 fele eltelt.

A fegyhazbiintetés a fokozatossag elvén alapult, azaz a legszigoriibb biintetéstol
haladtak az egyre enyhébbek felé. Ezt az elvi mikodést mutatja be az 1. dabra, amelyen

jol lathatoak a lépcsofokok €s azok jellemzai.

¢ MAGANELZARAS

*KOzZ0S FOGSAG
*kdz0s munka, enyhilé szigor, kedvezébb banasmad

oKOZVETITO INTEZET
eremény a javuldsra, nincs fegyelem, munkavégzés

*FELTETELES SZABADLABRA HELYEZES
innd *kiérdemelt fokozat, de szigoru ellenGrzés

) << 4

1. dbra. A fegyhdazbiintetés fokozatai
(Forras: sajat szerkesztés)

® Karasz Marcell: Szabadsagvesztés-biintetések a Csemegi-kddexben. Joghistéria — az ELTE AJK Magyar
Allam- és Jogtorténeti Tanszék Tudomanyos Diakkdrének folydirata. XXII. évfolyam 3. szam, 2018.
marcius. 37 p.



Elsé fokozat: maganelzaras.

Masodik fokozat: kozds fogsdg. Itt az elitéltek kozosen végezhetek munkat, a
maganelzarashoz képest enyhiilt a szigor és kedvezdbb banasmoddban részesiiltek.
Ugyanakkor ¢jszakéara visszakeriiltek a maganzarkaba.

Harmadik fokozat: kozvetité intézet. 3 évet meghaladd szabadsagvesztés-biintetés
esetén azok keriilhettek ide, akik mar letoltotték a biintetésiik kétharmadat, illetve
¢letfogytiglani fegyhdzbiintetés esetén 10 évet, €és viselkedésiikbol arra lehetett
kovetkeztetni, hogy nagy esély van a javulasra. Ebben a fokozatban mar nem igazan a
fegyelmen, hanem a munkavégzésen van a hangsuly.

Negyedik fokozat: feltételes szabadlabra helyezés. Ezt azok kérhették, akik kozvetitd
intézetben voltak, a biintetéslik haromnegyed részét (életfogytiglani fegyhdz esetén 15
évet) letoltottek és raszolgaltak jo magaviseletiikkel. Utolsd fokozat ellenére szigora
szabalyok vonatkoztak rajuk is: engedély nélkiil nem koltozhettek el és feliigyelet alatt

alltak.®

Allamfoghdz: az allamfoghaz tobb szempontbol eltér a fegyhazbiintetéstdl, hiszen
esetében az elitéltek kdtelezéen nem végeznek munkat (bar dolgozhatnak, amit maguk
valaszthatnak meg) €s nincs maganelzaras sem, viszont az allamfoghdzhoz nem tartozé
mas elitéltekkel nem érintkezhetnek. A kodex ezeket a rendelkezéseit indokolta is,
miszerint az ide tartozo politikai biincselekmények elkovetdinél nem beszélhetiink aljas
indokrdl, igy sziikségessé valik az elkiilonitésiik és mas banasmodban kell részesiilniiik,
mint a tobbi elkovetd. Az 6 esetiikben nem cél a javitas, csupan a szabadsagelvonas €s,
hogy megszoritsdk mas személyekkel torténd érintkezésiiket.

A generalis maximumot 15 évben, a minimumot pedig 1 napban hatarozta meg a kodex.

Bortdon: ezen biintetési nem alsd hatara 6 honap, felsé hatara pedig 10 év volt ezzel
kifejezve a fegyhazhoz képesti enyhébb sulyat.

Ami a végrehajtas modjat illeti, elsdsorban a fegyhazbiintetéstdl eltérd szabalyokat
részletezte. A munkavégzés szintén kotelezd volt, de az elitélt a munkanemek kozil

szabadon valaszthatott, illetve kozmunka esetén a beleegyezésére is sziikség volt.

° Karasz M. 2018. 37-38 p.



Foghaz: a foghaz leghosszabb tartama 5év, mig legrovidebb tartama 1 nap volt, ami
kizarolag vétségek esetén volt kiszabhato.

Foghéz esetén szintén alkalmaztak a maganelzarast, de csak abban az esetben, ha a
blintetés meghaladta az 1 évet. Ez a biintetés egyharmadara vonatkozott.

A munkavégzésre a mar bortonnél targyalt szabalyok a mérvadodak, azzal a kivétellel,
hogy ez alol lehetéség volt a felmentésre kiilondosen méltanyolhaté oknal fogva.
Kiemelkedd szabalyozassal rendelkezik a kodex a fiatalkortiakra vonatkozoan.
Kimondja, hogy fiatalkorura sulyosabb biintetést kell kiszabni ugyanazért a
cselekményért, illetve mod volt ra, hogy elkiilonitsék mas foglyoktol. Mindezeket a
szabalyokat részletesen indokolta is a kodex: a fiatalkoriak igen konnyen
befolyasolhatéak és fogékonyak a kiilonb6zd kiilsd negativ és pozitiv hatasokra, igy
amennyiben teljesen elkiilonitjiik ket a tobbiektdl, nem éri dket negativ befolyds, és

. y y o oo ror 1 1
kénnyebben érvényesiil a neveld, javito célzat.™

Odvozlet Miskolczrél

-

P 2

ali Mihal
Regula Ede Bali Mihaly

2. kép. Képeslap az Osztrak-Magyar Monarchia idejébdl
Bali Mihaly allami itéletvégrehajto - az ,,6nként jelentkezé hohér”
(Forras: www.magyarnoir.blogstar.hu)

19 Kormany Zita — Szaloki Gergely: A Csemegi-kddex szankcidrendszere I. Jogelméleti szemle —
3.5z.2011. MATARKA Magyar folyoiratok tartalomjegyzékeinek kereshet6 adatbazisa.
http://jesz.ajk.elte.hu/kormany-szaloki47.html

https://matarka.hu/cikk_list.php?fusz=141282



Az 1950. évi II. térvény mar csupan csak egy szabadsagvesztési nemet ismert: a bortont.

Az 1978. évi IV. torvény 1j intézményként vezette be az un. dtmeneti csoportot. Ugy
gondoltak, hogy a hosszu szabadsagvesztés (5 év feletti) kovetkeztében szdmos
probléma jelentkezik az elitélt személyiségében €s ezt a hatast kivantak csokkenteni az

enyhébb végrehajtasi rezsimben val6 tartozkodassal.™*

A rendszervaltastol kezdve mar a szabadsagjogok és az emberi jogok tiszteletben tartasa
all a kozéppontban, igy el0szor a biintetési rendszer atalakitasat kezdték meg, hogy az

minél huménusabb legyen.*?

A Biinteto Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. torvény 33. § (1) bekezdése felsorolja a
biintetéseket, amely egy suly szerinti sorrendet is jelol. A legsulyosabb biintetési nem a
szabadsagvesztés. Kiilonbozo tartamban, eltérd végrehajtasi fokozatokban, kiillonb6zé

modon €s végrehajtasi rendben alkalmazhato.™

Halalblintetés Testi blntetések Testfenyit6

buntetések

Szabadsagvesztés-
blintetés

e elrettentés emegtorlas, *megszégyenités eszabadsag-

e szorakozas bosszu elvonas
*javitas, nevelés

2. dbra. Szabadsagvesztés-blintetés kialakuldsa folyamatabra — blintetési cél valtozasa
(Forras: sajat szerkesztés)

" Biintetés-végrehajtas térténete — A vildghaboruktdl a szocializmusig. Biintetés-végrehajtas hivatalos
honlapja. https://bv.gov.hu/hu/a-vilaghaboruktol-a-szocializmusig

2 Biintetés-végrehajtas torténete — A rendszervaltastdl napjainkig. Biintetés-végrehajtas hivatalos
honlapja. https://bv.gov.hu/hu/a-rendszervaltozastol-napjainkig

B Gorgényi llona - Gula Jézsef - Horvath Tibor - Jacso Judit - Lévay Miklds - Santha Ferenc - Varadi Erika
(2014): Magyar Blintet6jog altalanos rész, Wolters Kluwer Complex Kiadd, Budapest, 2014. 367 p.
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1.2. Az életfogytig tarté szabadsagvesztés megjelenése

Ha ¢letfogytig tartd szabadsagvesztésrol beszEliink, elsé gondolatként altalaban a borton
ugrik be. A tipikus bortonbiintetés megjelenése €s elterjedése el6tt azonban két fontos
allomas is emlitést érdemel, amelyek megeldzték a modern értelemben vett biintetés-
végrehajtast. A kezdeti idokben un. szabadsagfosztasrol beszélhetiink. Ezt elsdként az
ellenszegiild, engedetlen rabszolgdknal alkalmaztak, akiket ¢életfogytiglan tartd
banyamunkara itéltek. Nem rabszolgak esetén pedig gyakran az életfogytiglani
szamiizést alkalmaztak kényszerlakhelyre.
Termeld  szabadsagfosztdst  képviselt
példaul a galyarabsag, amikor is
evezOpadhoz lancolt rabokat dolgoztattak.
Ez ¢letfogytiglani biintetést jelentett, de
ebben a korben emlithetnénk még a

hajovontatast is, ami II. Jozsef nevéhez

flizodik és szintén életfogytig tartott.

3. kép. Repin — Hajévontatdk a Volgan
Az id6  elbrehaladtival  megjelennek a (Forras: www.jakd.hu)

., bortonszerii” intézmények 1s.

Az orokos rabszolgasag biintetés kiszabasa esetén egy kereskeddnél kellett 2 évig
dolgozni igen rossz koriilmények kozott, megbélyegezve (V betli = Vagabond, azaz
csavargd). Abban az esetben, ha ezt megszegte az erre itélt, ¢letfogytiglani rabszolgasag
vart r4 a homlokan S betiivel = Sklave, tehat rabszolga. Ennek a biintetésnek a célja a
munkakeriilok és csavargok elleni fellépés volt.

A tipikus bortonbiintetés a kozépkorban jelent meg.14

A 14-15. szdzadi torvényeinkben jelent meg el6szor az ,,0rokos fogsag" kifejezés,
amelynek a végrehajtasi helye a tomloc (carcer) volt. A tomlocok a varosi pincékben,
tornyokban, varosfalakban kaptak helyet. Elmondhatd, hogy ekkoriban még nem
jogalkotoi akaratot tiikrozott ez a biintetési forma, hiszen az esetek tobbségében az
embertelen koriilmények ¢és a kegyetlen banasmod okozta a fogvatartottak halalat és

emiatt tartott az elitélt élete végéig.

" Mezey Barna: A hosszu tartamu szabadsag-blintetés a joghistoridban. Tudomanyos tanacskozas.
Bortonigyi szemle — 24. évf. 2. sz. 2005. 3-4 p.

11


http://www.jakd.hu/

Altaldnossa a 18. szdzadtél valt, hiszen ekkortol mar lehetségessé valt, hogy a
halalbiintetést atvaltoztassak ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés biintetésre.

Maria Terézia idején helyet kapott ugyan, de a gyakorlatban nem sokban kiilonbozott a
testi fenyitéstol, s6t inkabb azzal egyiitt silyosbitottak a végrehajtast.

1I. Jozsef (Sanctio Criminal Josephina 1787) mar igen gyakran alkalmazta, és ami a
végrehajtasat illeti inkabb a sulyosabb formait részesitette eldnyben (lelancolds,

kenyéren €s vizen tartéds, bizonyos 1d6kdzonként nyilvanos biintetés).

4. kép. Varborton
(Forras: www.szeretlekmagyarorszag.hu)

Ezutan, az 1797-es biintetékodex-javaslat elbirta, hogy a meghatarozott esetekben
Kiszabott szabadsagvesztést kozmunkéban kell letolteni, ugymint példaul csatornak
asasa.

1843-ban azonban fordulépont kovetkezik. Az életfogytig tartd szabadsagvesztés
biintetés mar ténylegesen a jogalkotd akaratat tiikrozte. A biintetésnek egyre inkabb

preventiv, megeldézé jellege lett.™

> Lasz16 Zsuzsanna (2011): Az életfogytig tartd szabadsagvesztés szabalyozasanak torténete a
magyar jogban. SZTE Egyetemi Digitalis Archivum, 2016. http://acta.bibl.u-szeged.hu/30374/
http://acta.bibl.u-szeged.hu/30374/1/forum_doctorandorum_2011_149-160.pdf
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1.2.1. A Csemegi-kéodex

Csemegi-kodex (1878. évi V. tv.): korabban részletesen
kifejtésre keriilt a Csemegi-kddex jelentdsége és konkrét
rendelkezései a szabadsagvesztés-biintetéssel
kapcsolatosan. A dolgozat kovetkezé részében azonban
kiemelésre  keriilnek a kodex életfogytig  tartd

szabadsagvesztésre vonatkozo rendelkezései.

5. kép. Csemegi Karoly
B . , Lo , L, (Forras: Wikipedia)
., Az életfogytig tarto szabadsagbiintetés bevezetésének oka,

hogy a torvényalkoto csak ezzel a biintetéssel tudja helyettesiteni a halalbiintetést. 16

A kodex szabdlyozta az életfogytig tartd szabadsagvesztést, mint fegyhazbiintetést €s
részletes szabalyokat hozott a fogvatartottakra vonatkozoan.

A fegyhazbiintetés a hatarozott id6tartam mellett lehetett életfogytig tartd is. Az
életfogytig tartd fegyhazbiintetésre itélteknek lehetdsége volt bekeriilni a 3. és 4.
fokozatba, azaz kilatas volt a kozvetitd intézetre (enyhébb bandsmod és lehetdség a
munkavégzésre), illetve a feltételes szabadlabra helyezésre. Eldbbire azzal a feltétellel
volt esély, ha az adott személy 10 évet mar letoltott a biintetésébdl és lattak esélyt a
javulasra, mig utdbbira akkor volt mod, ha mar kozvetitd intézetben toltdtte biintetését
(tehat az eldzo feltételek teljesiiltek), 15 évet mar kitoltott és szintén jO magaviselettel
birt. fgy elmondhaté, hogy a kédex modernsége abban rejlik, hogy nem zéarta ki a
szabadulas esélyét, mivel az enyhébb végrehajtasi szabalyokat mar az életfogytig tarto

szabadsagvesztésre itéltek estében is alkalmazni engedte.'’

'® Kormany Zita — Szal6ki Gergely: A Csemegi-kédex szankcidrendszere I. Jogelméleti szemle — 3. sz.
2011. MATARKA Magyar folydiratok tartalomjegyzékeinek kereshet6 adatbazisa.
Y Lasz16 Zs. 2011.
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Eletfogytig tartd fegyhazbiintetés esetén a maganelzaras TORVENTIAVASLAT

lehetésége  korlatozott volt, ugyanis a Dbiintetés
MAGYAR BUNTETOTORVENYEONYV

BUNTETTEKROL

megkezdésétdl szamitott 10 évig alkalmazhattak, valamint

csak fegyelmi biintetésként.'®

A VETSEGEKROL.
»A kodex 70 évig volt hatdlyban, és mély nyomokat

hagyott a magyar biintetéjogi gondolkodasban.”*

Dolgozatom elsé alfejezetét Fayer Ldszlo mondataval

BUDAPESTEN.

zarnam, aki tokéletesen megfogalmazta a Csemegi-kddex
jelentOségét: ,, Csemegi Kdrolyé az érdem, hogy 6. kép. A Csemegi-kédex cimlapja

. . . . (Forras: Wikipedia)
Magyarorszagon az anyagi biintetdjog kodifikalva van.
Magyarorszag torténetében korszakot alkoto esemény, melynek szamtalan kihatasai
vannak ugy a koz-, mint a maganéletre. Egy darab szervezet ez, mely az allamelmélet

alapjat rakja le. ~20

1.2.2. Az 1950. évi II. torvény a biintet6torvénykonyv altalanos részérol (Bta.)

Az 1950. évi II. tv. (Bta.) fenntartotta az életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetését
¢és mar megjelent a borton kifejezés is. A végrehajtds fo jellemzdje az egységes,
fokozatok nélkiili szabadsagvesztés biintetés volt (fokozatnélkiili bortonrezsim) és a célt
egyre inkabb mar a biztonsdgos drzés jelentette, megjelent az elitélt nevelésének

fontossaga és a munkaltatds is.**

¥ Dr. Balla Lajos: Az életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabdsa a Debreceni itélStabla gyakorlataban
2005. januar 1-t6l 2014. majus 31-ig terjedd idGszakban. Magyar Rendészet XIV. évfolyam, 2014. évi 6.
szam. 2-3 p.

¥ Mezey Barna — Magyariné Horvath Agnes: Magyar jogtérténet. Osiris Kiad6, Budapest, 2004. Digitélis
Tankonyvtar.

%% Dr. Gyérgyi Kalman: Az dj Biintets Térvénykonyv kodifikacidjanak térténete. HVG-ORAC Kiadé az Uj
Btk.-t bemutaté konferencidjanak el6adéasa, 2012. https://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-bunteto-
torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/

! Lasz16 Zs. 2011.
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Lényeg a mindenkivel szemben azonos reguldk szerinti végrehajtas. Rogzitette, hogy
tilos mindennemii fizikai f4jdalmat okoz6 fegyelmi biintetés.

A torvény kimondta, hogy a feltételes szabadsagra bocsatas feltétele, hogy a bortonre
itélt a bilintetésébol 15 évet mar letoltott, a feltételes szabadsagra bocsatas idétartama
pedig 8 év volt. Emlitésre méltd, hogy a térvény erre vonatkozé rendelkezését nem a

normaszdveg tartalmazza, hanem egy kapcsolod torvényerejii rendelet.”®

1.23. Az 1961. évi V. torvény a Magyar Népkoztarsasag Biintet6

Torvénykonyveérol

S

Késébb az 1961. évi V. tv.-ben (amit szocialista biintetd kodexként is emlegetnek) mar
nem taldlhaté az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés. Ezzel felmeriil az a
probléma, hogy til nagy szakadék keletkezett a halalbiintetés és a hatarozott ideig tartd
szabadsagvesztés kozott és a birdsag mozgastere is korlatozott volt. Mindezt a térvény
mégis azzal indokolta, hogy ha valakitdl élete végéig megvonjuk a szabadsagot, akkor

’ ’ . . . , ry. . , . ;24
nem tud érvényre jutni a biintetés célja, ami nem mas, mint a nevelés.

1.24. Az 1971. évi 28. torvényerejii rendelet a Biintetd Torvénykonyv

modositasarol és kiegészitésérol

Ezutan ismét bevezetésre keriilt az 1971. évi 28. tvr. Utjan, tehat a szabadsagvesztés
hatarozott ideig vagy életfogytig tarthat. Az ok, amiért ismét rogzitették a rendelkezést,
hogy egy koztes lehetdséget lattak benne a halalbiintetés és a hatdrozott idejli

szabadsagvesztés kozott.?

% schmehl Janos — Dr. Pallo Jozsef: Korszakvéltas a biintetés-végrehajtasban. Utmutaté a 2013. évi CCXL.
(BV.) torvény megismeréséhez. Bortonligyi tanulmanyok 2. A Blintetés-végrehajtas Tudomanyos
Tandcsa kiadvanyai, Budapest, 2015. 4 p.

 Balla L. 2014. 4 p.

* Las716 Zs. 2011.

% Las716 Zs. 2011.
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A végrehajtas fegyhdzban tortént. Tovabba a torvényerejli rendelet rogzitette a feltételes
szabadsagra bocsatas feltételeit is: a biintetésbdl legalabb mar 15 évet letoltott (ez 20
évre novekedett halmazati biintetés esetén) és feltételezhetd, hogy a biintetés eléri a
kivant célt. Valoszintisithetd, hogy ennek hatterében az allt, hogy a halalbiintetés ¢és a
szabadsagvesztés felsd hatara kozott nagy volt a tavolsag.

Végezetiil elmondhat6, hogy az 1971. évi 28. tvr. jelentésége az, hogy hatalybalépésétol
szamitva valt dllandova az életfogytig tarto szabadsagvesztés jelenléte az azt kéveto

joganyagokban.?®

1.2.5. Az 1978. évi IV. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol

1978. évi IV. tv. (Btk.): meghatarozta a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi
idépontjat (20 év), a feltételes szabadsag tartamat (10 év), és elrendelte, hogy
amennyiben az ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés ideje alatt Gjabb bilincselekmény
elkdvetésére keril sor, a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontja legfeljebb

5 évvel elhalaszthaté.?’

Az 1993.¢évi XVII. tv. tobb valtozast is hozott: a feltételes szabadsidgra bocsatas
legkorabbi idopontja 20 évrdl 15-25 év kozottire valtozott, és ezen beliil a bird dontott.
Kimondta, hogy nem bocsathato feltételes szabadsagra az, akit ismét életfogytig tartd
szabadsagvesztésre itélnek.

Kiemelkedd, hogy elsoként zarta ki a feltételes szabadulast életfogytig tarto

szabadsagvesztés esetén.

Az 1997.évi LXXIII. tv. esetében a szabaduléds legkorabbi idépontja emelkedett (20-30

év kozott).

Az 1998. evi LXXXVII. tv. tovabbi szigoritasokat hozott. Az elkovetés jellege, a

cselekmény targyi sulya alapjan mar kizarhat6 a feltételes szabadsagra bocsatas

*® Balla L. 2014. 5-6 p.
%7 L4sz716 Zs. 2011.
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lehetdsége. Amennyiben mégis lehetdség van rd a feltételes szabadsadgra bocsatas
legkorabbi iddpontja 20 év, illetve 30 év attdl fiiggden, hogy eléviild blincselekményrol
vagy el nem éviil6 blincselekményrdl van $20.%8
Az életfogytig tartd szabadsagvesztést fegyhazban kell végrehajtani, illetve fontos pont
lett, hogy csak azért a biincselekményért jart életfogytig tarto szabadsdgvesztés, amit a
20. életév betoltése utan kovettek el.

Tovabbi jelentdsége, hogy bevezette a tényleges életfogytiglani szabadsagvesztés

biintetést. Ez azt jelentette, hogy az adott személy csak a koztarsasagi elnok

kegyelmével szabadulhatott.?®

Végezetiill elmondhato, hogy napjainkban az életfogytig tartd szabadsagvesztés a
legstlyosabb biintetés a szankcidrendszeriinkben, amely a korabbi halalbiintetés ¢és a

hatarozott tartamu szabadsagvesztés kozott helyezkedik el.*

Csemegi-kddex avi
" 1950.évi ll. tv. (Bta.) 1961. évi V. tv. 1971. évi 28. tur. AL
(1878. évi V. tv.) (Btk.)

¢ életfogytig tartod * életfogytig tartd ®nincs életfogytig * életfogytig tartd e életogytig tarto
szabadsagvesztés szabadsagvesztés tartd szabadsagvesztés szabadsagvesztés
o feltételes o feltételes szabadsagvesztés ofeltételes o feltételes
szabadldbra szabadldbra ¢ cél: nevelés szabadlabra szabadlabra
helyezés: helyezés: helyezés: helyezés:
-15év -15év -15év -20 év
- kozvetit6 - id6tartam: 8 év - j6 magaviselet - id6tartam: 10év
intézetben van o fokozat nélkiili e 3llandéva valt az
- j6 magavislet borténrezsim életfogytig tartd
ehaldlbintetés szabadsagvesztés
helyettesitése buntetés

3. dbra. Eletfogytig tartd szabadsagvesztés a Csemegi-kédextdl az 1978. évi IV. tv.-ig — 6sszehasonlitd tablazat
(Forras: sajat szerkesztés)

*® Gérgényi llona — Gula Jézsef — Horvath Tibor — Jacsé Judit — Lévay Miklés — Santha Ferenc — Varadi
Erika (2014): Magyar Blintet6jog altalanos rész. Wolters Kluwer Complex Kiadd, Budapest, 2014. 379 p.
29

Balla L. 2014. 10 p.
30 Gargényi I. et al. 2014. 379-380 p.
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1993. évi XVII. tv. 1997. évi LXXIII. tv. 1998. évi LXXXVII. tv.

oéletfogytig tartd o életfogytig tartod o életfogytig tartd
szabadsagvesztés szabadsdagvesztés szabadsagvesztés

ofeltételes szabadlabra helyezés: ofeltételes szabadlabra helyezés: ofeltételes szabadlabra helyezés:
15-25 év (szabad birdi 20-30 év - 20 év (eléviil6 bcs.)
mérlegelés) -30 év (el nem évilé bcs.)

efeltételes szabadulas ofeltételes szabadulas kizérasa
kizarasanak megjelenése *20. életév betdltése utdna

elkovetett bcs.
stényleges életfogytiglani
szabadsagvesztés bevezetése

4. dbra. Eletfogytig tartd szabadsagvesztés az 1993. évi XVII. tv.-tSl az 1998. évi LXXXVII. tv.-ig — dsszehasonlité
tablazat
(Forras: sajat szerkesztés)
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1. fejezet

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés jelene

1. Szabadsagvesztés altalanos jellemzése napjainkban

Az elsd fejezetben a torténeti attekintés keretein belill az altalanos szabadsagvesztés-
biintetés és az életfogytig tartd szabadsagvesztés kialakuldsanak folyamatat és torténeti
jellemz6it igyekeztem részletesen kifejteni. A kovetkezokben a szabadsagvesztés

biintetés végrehajtasanak jelenleg is érvényben 1évd szabdlyaira fogok kitérni.

A 2012. ¢évi C. torvény (uj Btk) alapjan a legsulyosabb biintetési nem a
szabadsagvesztés, amely hatdrozott idére vagy életfogytig szolhat.

Kijelenthetjiik, hogy térvénykonyviink szabadsagvesztés centrikus, aminek oka, hogy ez
a biintetés bir leginkdbb visszatartd erdvel és alkalmas arra, hogy megvalodsitsa a

blintetés céljait, amelyeket részletesen ki is fejtek a kévetkezékben. >

1.1. A végrehajtas céljai

A szabadsagvesztés végrehajtasanak tobb célja is van: joghdtrany érvényesitése,
reintegracio, vagyis a tarsadalomba torténd visszailleszkedés a szabadulas utan,
valamint, hogy a késébbiekben az elitélt jogkovetd legyen, tehat ne kovessen el Gjabb

. ferg 32
biincselekményt.

31Gorgényil. et al. 2014. 366-367 p.
2 Tansegédlet a blintetés-végrehajtasi jog tanulmanyozasahoz. ELTE Biintetd Eljarasjogi és Blintetés-
végrehajtasi Jogi Tanszék, Budapest, 2014. 18 p.

19



A joghatrany érvényesitése nem mads, mint a személyi szabadsdg elvonasa, a
reintegraciéval pedig segitséget nyujtanak, hogy az elitélt korabbi életét

me gvéltoztathassa.33

1.2. A végrehajtas elvei

Ahhoz, hogy a biintetés végrehajtasa soran az el6zéekben targyalt célok elérhetéek
legyenek kiilonb6z6 dltalanos végrehajtasi alapelveknek kell megvalosulniuk, amelyek
valamennyi fogvatartottra vonatkoznak.

Ezek az alapelvek az 1990-es évektdl kezdve napjainkig jelen vannak.®*

Normalizacio elve: kijelenthetjiik, hogy a szabadsagelvonas 6nmagaban biintetés ezért
torekedni kell arra, hogy a végrehajtds a lehetdségekhez képest kozelitsen a kinti

¢életkoriilményekhez. Csokkenteni kell a jarulékos hatranyokat.

Nyitottsag elve: 1ényege abban rejlik, hogy megprobaljak ellenstlyozni az elitéltek
elszigeteltségét. A fogvatartottak és a kiilvilag kapcsolata kétiranyu kell, hogy legyen.
Az elitéltek fogadhatnak latogatokat, kaphatnak és kiildhetnek csomagot, szabadon
gyakorolhatjak vallasukat, levelezhetnek, egyesek szamar pedig lehetdség van az intézet
rovid tartama elhagyéasara is. Az alapelv masrészt pedig abban valosul meg, hogy

igyekeznek kihasznalni a média adta lehetdségeket és tajékoztatni a kozvéleményt.

Felelosség és dnbecsiilés elve: egyrészrol az elitéltek feleldsségérzetét fejlesztik, hogy
fontos legyen szamukra hogyan alakul majd késébbi sorsuk, masrészt pedig az
Onbecsiilésiiket, hogy képesek legyenek az 6nallo életre. Ezzel probaljak segiteni Oket,

hogy szabadulasuk utan beilleszkedjenek, €és olyan életet tudjanak éIni, ami a tarsadalmi

** Ranga Attilané — Vorés Erzsébet: Alapfoku biintetés-végrehajtasi reintegracios ismeretek. Biintetés-
végrehajtasi Szervezet Oktatdsi, Tovabbképzési és Rehabilitacidés Kozpontja, 2018. 7 p.
* Ranga A. 2018. 20 p.
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elvarasoknak eleget tesz majd. Ez alapjan lehetéségiik van akar iskolai tanulmanyok

folytatasara vagy munkavégzésre is.*

Végrehajtas progressziv jellegének elve: az elitéltek fokozatosan kozelitik meg a kinti
¢letkoriilményeket, ahogy véarhatdé a szabaduldsuk pillanata. Ezt példaul

munkavégzéshez vagy jo magaviselethez kotik, ezzel is 6sztondzve Oket.

Végrehajtas egyéniesitésének elve: az elitélteket nem, fokozat, kor, biztonsagi vagy

egészségiigyi szempontok szerint is elkiilonitik, illetve csoportosithatjak.*®

1.3. A végrehajtas fokozatai

A szabadsagvesztés végrehajtasanak tobb fokozata van.

A torvény kimondja, hogy a szabadsagvesztést foghdzban, borténben, vagy fegyhdazban
kell végrehajtani. Foghdzat vétség esetén szabnak ki (kivéve, ha visszaesd) borton pedig
biintett és vétség (visszaesd elitélt) esetén jar.%’

A kovetkezdkben részletesen a szabadsagvesztés legszigoribb végrehajtasi modjaval, a
fegyhazzal fogok foglalkozni, tekintettel arra, hogy ez az ¢életfogytig tartd

szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata is.

5. dbra. A szabadsagvesztés végrehajtasanak fokozatai
(Forras: sajat szerkesztés)

* Ranga A. 2018. 8 p.
36Tansegédlet, 2014.19 p.
%7 Gorgényi |. et al. 2014. 369 p.
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1.3.1. A fegyhaz

A fegyhaz a legszigorubb végrehatasi fokozat. A blntetésiiket itt tolté személyekre
nézve a tobbi fokozattal azonos, illetve specidlisan csak rajuk vonatkozo szabalyok is
érvényesiilnek.

Az ilyen fokozati elitélteket zarkaban helyezik el (ellentétben a tobbiekkel, akik
lakohelyiségben kapnak helyet). Zarkajuk, a nap folyaman meghatarozott idore nyitva
all, éjszakdra azonban bezarjak azt, igy biztositott drzésiik, ami a biztonsagot szolgalja.
Feliigyeletiiket meghatarozott helyen torténd tartdzkodassal tudjak biztositani, amit
bizonyos 1dokozonként ellendriznek. Az elitéltek vasdrolhatnak a személyes
sziikségleteik kielégitésére, ezt azonban csak abbol a fennmaradé munkadijukbdl vagy
letéti pénziikbdl tehetik meg, ami rendelkezésiikre all az utan, hogy hozzajarultak sajat
tartasuk koltségeihez. Egyébként esetiikben a munkavégzés csak akkor lehetséges, ha
megoldhato a teljes elkiilonitésiik a kiilvilagtol. Fegyhazbiintetés alkalmazasa esetén a
fenyitések kore is joval szigorubb, mint az enyhébb végrehajtasi fokozatokban. Abban
az esetben, ha valamelyik elitélt megszegi a vonatkozo6 szabalyokat, illetve ellenszegiil,

maganelzarast lehet alkalmazni, aminek ideje 30 nap.38

1.4. A végrehajtas rendje

A végrehajtds soran nagy figyelmet forditanak arra, hogy az elitéltek az egyéni
koriilményeik alapjan rangsorolva legyenek. Erre szolgalt az un. rezsimrendszer
bevezetése. A végrehajtasi fokozatokon (foghdz, borton, fegyhaz) beliil a végrehajtasi
intézetben kiilonbséget tesznek az elitéltek kozott és ez alapjan eltérd rezsimszabalyok
vonatkoznak rajuk.

3 féle rezsim kiilonbdztethetd meg: az enyhébb, az dltalanos és a szigoriibb. >

% V6ko Gydrgy: A magyar biintetés-végrehajtasi jog. Dialég Campus Kiadé — Nordex Kft. 2014. Digitalis
Tankonyvtar.
https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_528 Voko_Gyorgy Magyar_buntetes
_vegrehajtasi_jog/ch02s02.html

** Schmehl J. 2013. 51 p.
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A rezsimszabalyokon beliil szintén mas biztonsdgi besorolast kapnak a fogvatartottak.

Ez a besorolas lehet alacsony, kézepes vagy magas. A biztonsagi besorolast az

hatarozza meg, hogy az adott elitélt mekkora biztonsagi kockéazatot jelent.40

“* Ranga A. 2018. 10 p.

Biztonsagi kockazati
csoportba sorolas:
- alacsony

- kozepes
- magas

Rezsimbe sorolas:
- enyhe
- altalanos

- szigoru

Végrehajtasi fokozat:

- foghaz
- borton

- fegyhaz

6. dbra. Szabadsagvesztés bintetés végrehajtdsanak rendje
(Forras: sajat szerkesztés)
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2. Az életfogytig tarto szabadsagvesztés a 2012. évi C. torvény tiikrében

Miutan a halalbiintetés kiiktatasra keriilt szankcioérendszeriinkbdl, az életfogytig tartd
szabadsagvesztés fokozatosan valt napjaink legsulyosabb biintetésévé, ami az egykori
halalbiintetés és a hatarozott tartami szabadsagvesztés kozé sorolhat6.*!

Az ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés végrehajtasanak ceélja szintén a joghdtrany
érvényesitése, azaz a személyi szabadsag elvondsa, amely ez esetben a tarsadalom
védelme érdekében torténik.*

A kovetkezékben a 2012. évi C. térvény (uj Btk.) alapjan mutatom be az életfogytig

tart6 szabadsagvesztésre vonatkozé hatalyban 1évo szabalyokat.

Az életfogytig tartd szabadsdgvesztés kiszabasanak feltétele, hogy az elkovetd 20.
¢letévét mar betoltdtte a biincselekmény elkdvetésekor, vagyis életkorbeli korlatot

allapit meg a torvény esetében.*®

2.1. A feltételes szabadsagra bocsatas lehetosége

A legsulyosabb biintetési nemiink kiszabhato hatarozott idére vagy életfogytig, azaz
hatdrozatlan iddére. Az ¢letfogytig tartd6 szabadsagvesztést hatarozatlan idej
biintetésként tartjuk szadmon, hiszen akar az elitélt élete végéig is tarthat, szabadulasanak
idépontja kétséges. A feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségével azonban reményt

adnak arra, hogy esély van visszakeriilni a tarsadalomba.**

A biintetés kiszabasakor meghatdrozzak, hogy az elitélt bizonyos i1d6 elteltével
feltételes szabadsagra bocsathato, vagy ennek lehetOségét kizarjak.
Amennyiben ezt nem zarjak ki a feltételes szabadsagra bocsatés legkorabbi idépontja 25

év, amit években sziikséges meghatarozni, legfeljebb pedig 40 év (az atlagos emberi

“Gargényil. et al. 2014. 379-380 p.

* Tansegédlet. 2014. 18 p.

#2012. évi C. tv. 41. § (1) bek.

*2012. évi C. torvény indokoldsa a Biintetd Torvénykonyvrél, Altalanos indokolds. 24 p.
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¢lettartamot figyelembe véve) elteltével kovetkezhet be. A feltételes szabadsag tartama

pedig legalabb 15 év.*

A feltételes szabadsagra bocsatasra vonatkozd szabalyozads egyébként orszagonként
eltér6. Danidra, Finnorszagra, illetve Németorszagra, Svéjcra, Belgiumra, vagy
Ausztriara jellemzd a legrovidebb idétartam, ami 12 év és 15 év. A leghosszabb 40 év,
amelyet Torokorszagban alkalmaznak. Azonban ha az 6sszképet nézziik elmondhatd,
hogy atlagosan 20-30 év a minimalisan letdltendd idészak, ami utan felmeriilhet a
feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége, mert ugy itélik meg, hogy a tarsadalomra

nézve az elitélt mar nem jelent kockazatot.*®

2.2. A feltételes szabadsagra bocsatas lehetoségének kizarasa

Ha megvizsgaljuk egyes orszdgok jogrendjét, akkor jol lathatod, hogy vannak, ahol az
¢letfogytig tartd biintetés intézménye nem ismert, helyette 20-40 év kozotti hossza
id6tartamu szabadsagvesztést szabnak ki. Mig mas orszagokban kizarjak a feltételes
szabadsagra bocsatas lehetdségét meghatarozott biincselekmények korében, ide értve
hazankat is.
A Btk. felsorolja azokat a blincselekményeket, amelyek elkovetése esetén kizérja az
elkovetd feltételes szabadsadgra bocsatdsanak lehetdségét, ezaltal un. tényleges
életfogytig tarto szabadsdgvesztésre itélik.
Az alabbi biincselekmények tartoznak ebbe a korbe:

a) népirtas,

b) emberiség elleni blincselekmény,

c) apartheid,

d) hadikovet elleni erdszak sulyosabban mindsiilé esete,

e) védett személyek elleni erészak,

*32012. évi Ctv. 42. §.43. § (1)- (2) bek.

* Eurdpa Tandacs Kinzast és az Embertelen vagy Megaldzé Banasmadot vagy Biintetést Megel8zni
Hivatott Eurdpai Bizottsag (CPT): Az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélt fogvatartottak helyzete.
Részlet a CPT 25. Altalanos Jelentésébdl, 2016. 1 p.
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f) nemzetkdzi szerz6dés altal tiltott fegyver alkalmazasa,
g) egyéb haborus biintett,

h) ember6lés sulyosabban mindsiild esete,

i) emberrablas stilyosabban mindsiilé este,

J) emberkereskedelem stilyosabban mindsiil6 esete,

K) alkotmanyos rend er6szakos megvaltoztatasa,

[) rombolas sulyosabban mindsiil6 esete,

m) fogolyzendiilés sulyosabban minésiilé esete,

n) terrorcselekmény,

0) jarmi hatalomba keritése sulyosabban minésiilé esete,
p) kozveszély okozasa stilyosabban mindsiild esete,

g) zendiilés sulyosabban mindsiil6 esete,

r) eldljard vagy szolgalati kdzeg elleni erdszak stilyosabban mindsiil6 esete, ha azt

személy elleni vagy dolog elleni erdszakkal kovetik el.

Ezeken feliil kimondja azt is torvény, hogy a feltételes szabadsidgra bocsatas
lehetéségének kizarasat akkor is alkalmazni kell, ha az elkovetd erdszakos tobbszéros
visszaeso, vagy az elézdekben felsorolt blincselekményeket biinszervezetben kévette
el.¥’

Abban az esetben pedig, ha egy elitéltet ismét életfogytig tarto szabadsdagvesztésre

itélnek szintén nem bocsathato feltételes szaba.dsélgra.48

2.2.1. Kotelezo kegyelmi eljaras

Egy elitélt tobb ok kovetkeztében részesiilhet mentesitésben, azonban egy életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itélt csak kegyelmi mentesitést kaphat.49
Kiilonbséget kell tenniink azonban egyéni kegyelem, kozkegyelem ¢és kételezo kegyelmi

eljaras kozott.

#72012. évi C. tv. 44. § (1)-(2) bek.
*2012. évi C. tv. 45. § (7) bek.
* Btk. indokolds. 41 p.
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Az egyéni kegyelmet a koztarsasagi elndk gyakorolja, akinek dontése érvényességéhez
miniszteri ellenjegyzés sziikséges, indokoladsi kotelezettsége nincs és az eljaras
hivatalbol vagy kérelemre is indulhat.

A kozkegyelem mas néven amnesztia mar az Orszaggyllés hataskore és egy adott

kategoriara vonatkozik.

Tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztését (TESZ) toltd elitéltek esetében 40 év
elteltével pedig hivatalbdl kitelezd kegyelmi eljardst inditani.™

Az eljaras inditasakor a torvényi szabalyozas alapjan Kegyelmi Bizottsag all fel,
amelynek feladata egy elézetes vizsgalat lefolytatasa és ez alapjan egy kotelezd
indokléssal ellatott allasfoglalas elkészitése, amely felterjesztésre keriil a koztarsasagi
elnoknek.

A koztarsasagi elnok tovabbra is szabadon mérlegelhet, de abban az esetben, ha az adott
elitéltnek nem ad kegyelmet, a kotelezé kegyelmi eljaras befejezésétél szamitott 2 év
elteltével ismét le kell folytatni azt.

A kotelezd kegyelmi eljaras lefolytatasan tal az elitéltnek lehetdsége van az altalanos

szabalyok szerinti kegyelmi eljaras lefolytatasara is (hivatalbol vagy kérelemre), mivel a

két eljaras nem zarja ki egymast.

A kotelezd kegyelmi eljarassal kapcsolatosan tobb vitds kérdés is felmertilt. Az eljaras
kozéppontjaban a reményhez valé jog biztositdsa all vagyis, hogy minden elitélt
szamara sziikséges a remény nyujtasa a feltételes szabadulasra. Azonban felmeriil, hogy
igy mi kiilonbozteti meg a tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztést attdl az
¢letfogytig tartd szabadsagvesztéstl, ahol nem zarjdk ki a feltételes szabadsagra
bocsatas lehetdségét. Valamint igy mennyire valik altaldnossd az amugy kivételes

esetekben adott kegyelem.*

*% Nagy Anita: A kegyelmi és a kételezs kegyelmi eljaras dsszehasonlitasa. Bortoniigyi szemle — 36. évf. 2.
sz. 2017. 66-67 p. 75 p.

> Hadhdzi David: A kdztarsasagi elnoki kegyelem a biintet8jog szempontjabol. Debreceni Jogi Mihely,
XIl. évf. 3-4. sz. 2015.
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2015/a_koztarsasagi_elnoki_kegyelem_a_buntetoj
og_szempontjabol/
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A torvénymodositds mogott végil a Magyar Laszld kontra Magyarorszag ligyben
sziiletett Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (EJEB) altal hozott itélet allt, amelyet egy

késobbi fejezetben fejtek ki részletekbe menden.

Eletfogytig tarté szabadsagvesztés Tényleges életfogytig tarto
szabadsagvesztés (TESZ)

feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége | feltételes szabadsagra bocsatas kizarasa

- torvényben meghatarozott
bilincselekmények esetén

- erdszakos tobbszords visszaesod
elkovetd

- térvényben meghatarozott
bilincselekmények bilinszervezetben

torténo elkovetése

legkorabbi iddpont 25 év, legfeljebb 40 év | 40 év elteltével hivatalbol kotelezd

(tartama 15 év) kegyelmi eljaras

7. abra. Hatarozatlan idejl szabadsagvesztés 6sszehasonlitéd tablazat

(Forras: sajat szerkesztés)
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3. Tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztés (TESZ) a gyakorlatban

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztést (TESZ) 1999. mdrcius 1.-t61 vezették
be, amelyet csak szandékos, erdszakos biincselekmény elkovetése miatt szabhatnak ki 2
Az erre itéltek nagy része a Szegedi Fegyhaz és Bortonben (,,Csillag™) keriilnek
elhelyezésre, amely csillagalaprajza utan kapta elnevezését.

A bir6i gyakorlat azt mutatja, hogy elsdsorban emberdlés mindsitett eseteinek

elkovetdibdl all ez a csoport.

7. kép. Szegedi Fegyhdz és Borton 8. kép. A hires csillagkupola
(Forras: www.24.hu) (Forras: www.kepek.origo.hu — Szabé Pal)

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetésiiket toltd elitéltek mindennapjai
szigorii szabalyok kozott zajlanak és meghatarozott napirend szerint élnek. Az 6
esetlikben nincs szabad mozgas €s ezt is egyszerre csupan csak kettd elitélt teheti meg.
Ez a szabély vonatkozik a kiilonb6z6 helyiségben torténd tartozkodasokra is, valamint a
reggeli sétara, azaz a szabadlevegdn torténd tartézkodasra. Az elitéltek a zarkajukon
kiviil soha nincsenek egyediil, zarkdjuk nyitasat és mozgasukat mindig tobb Oor

feliigyeli. Szigorti napirendjiikhoz hozzétartozik a sétaudvaron torténd tartozkodas,

>2 Gorgényi |. et al. 2014. 381 p.
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amely egy raccsal korbezart és kamerdkkal felszerelt teriilet, ami a Szegedi
,,Csillagborton™ esetén, az épiilet tetején helyezkedik el, ahol a fogvatartottak annak
kialakitdsa miatt csak felfelé tekinthetnek. Ezen kiviil részt vesznek kiilonb6zd
oktatdsokon, képzéseken, terapias foglalkozdsokon és a zarkdjukon belill munkat is
végezhetnek. Televizido nézés is megengedett szdmukra meghatdrozott idGtartamban,
valamint f6zési lehetdség is rendelkezésiikre all. Kiilonlegességként megemlitendd,
hogy a Szegedi Fegyhaz és Bortonben ezen elitéltek szamara bevezették a ndvény- és
Kisallat terapiat, amelynek keretében viragot gondozhatnak, vagy kisallatot nevelhetnek
zéarkajukon beliil. Sok ember szadmara tilkedvezonek tiinhetnek az ehhez hasonld
engedmények az olyan elitéltek szamara, akik tényleges ¢életfogytig tartd
szabadsagvesztésiiket toltik, azonban a gyakorlat azt mutatja, hogy ezaltal sokkal
hatékonyabb a fegyelmezés, hiszen ezek megvonasa kiemelkedd jelentdséggel bir azok

szdmara, akiknek semmi masuk nem maradt.>®

9. kép. Az éplilet tetején kialakitott sétaudvar
(Forras: www.kepek.origo.hu — Szabo Pal)

>3 Batyi Zoltan: Akiket csak a haldl ment meg a rabsagtdl. Volford Robert a Szegedi Fegyhaz és Borton
Blntetés-végrehatasi Osztaly osztdlyvezetGjének nyilatkozata alapjan irddott internetes cikk. 2011.
https://index.hu/bulvar/2011/07/25/akiket_csak a_halal_ment_meg_a_rabsagtol/
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3.1. A Hosszuidds Specialis Rezsim (HSR)

Ez az un. lakéborton vagy otthonbortdn egy olyan kiilon korletrész, ami az épiilet tobbi
részEétol teljesen elzarva helyezkedik el és az épiilet legfelsd szintjén kapott helyett a
Szegedi ,,Csillagbortonben”. Itt keriilnek elhelyezésre azok az elitéltek, akik tényleges
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés biintetésiiket toltik.

A specialis korlet kialakitasa két célt szolgal: egyrészrdl a lehetd legnagyobb biztonsag
biztositasa mind a fogvatartottak, mind pedig az Oket feliigyelé Orok védelme
érdekében, masrészt, hogy a hosszhidds biintetésiiket toltok részére olyan feltételeket
biztositson, ami megfelel az 6 specialis

igényeiknek.”*

Lakoegységiik két kisebb lakozarkabol
all, amit felosztanak nappali zarkara, ahol
dolgoznak és a szabadidds

tevékenységeiket  folytatjak ¢és  egy

éjszakai zarkara, ahol alszanak. Igy

személyesebbeé, otthonszeriivé

. 10. kép. HSR-korlet
alakithatjdk ¢életteriiket annak ellenére, (Forras: www.index.hu — Batyi Zoltan

hogy a benne talalhato targyak rogzitve vannak.

A HSR-korletben n. team rendszer miikodik, ami azt jelenti, hogy az itt szolgald 6rok
az épiileten beliil kizarélag ebben az elzart specialis korletben végzik munkajukat. Az itt
szolgald személyzet Onként jelentkezhet, akik specialis képzést és oktatdst kapnak,
folyamatosan figyelemmel kisérik pszichés allapotukat és veszélyességi potlékban

részesiilnek. *°

>* Kiszely Pal: Merre tovabb, magyar életfogytiglan? Az extrém hosszu itéletek végrehajtasanak
tapasztalatai a Szegedi Fegyhaz és Bortonben. Bortonugyi szemle 32. évf. 1. sz. 2013. 56 p.

>> Matovics Csaba: A Szegedi Fegyhaz és Borton hosszuidds specidlis rezsim(i (HSR) korletének mikodési
tapasztalatai. Bortonigyi szemle — 28. évf. 2. sz. 2009. 101-102 p. 106 p.
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4. ,,Harom csapas”

4.1. A ,,harom csapas” eredete

Az otlet az Amerikai Egyesiilt Allamokbol indult, ahol 1992-ben fogadték el elészor ezt
a torvényjavaslatot azzal a céllal, hogy megprobaljak visszaszoritani a blinozést. Az
eredeti angol elnevezés (Three Strikes, You’re Out = harmadik dobas, kiestél) a
baseball jaték szabalyaibol ered, amelynek 1ényege, hogy a jatékos harom iitGhiba utan
kiesik a jatékbol. Erre alapozva vezettek be a harmadik elitélés alkalmaval kotelezoen
kiszabando életfogytig tarté szabadsdgvesztést (Three Strikes Law). A kilfoldi
szabalyozas a tobbszori visszaesésre helyezi a hangsulyt és nem az elkdvetett tett sulya

a mérvadé.>®

4.2. A hazai szabalyozas

Hazankban 2010. julius 23.-an 1épett hatalyba az amerikai Three Strikes hazai valtozata,
ami itthon a ,,harom csapas” elnevezést kapta.
A Btk. ennek keretében az erdszakos tObbszords visszaesOk, illetve a blinhalmazat

vonatkozéasaban rogziti rendelkezéseit.

A tobbszoros visszaesék tekintetében a torvény kimondja, hogy:
Harmadik alkalommal életfogytig tarto szabadsagvesztést kell kiszabni, ha:
- egy adott bilincselekmény esetében a biintetési tétel fels6 hataranak a
kétszerese meghaladja a 20 évet,
- vagy életfogytig tarto szabadsagvesztéssel is biintethetd
- ¢és az elkovetdt ezt megelozOen mar kétszer elitélték személy elleni erdszakos

bilincselekmény miatt>’

*® Horvéth Eszter: A harom csapéas az alkotményos biintetéjog tiikrében. 1-2 p.
> Székely Laszld: Jelentés a Harom csapas torvényi szabalyozasardl. Az alapvetd jogok biztosanak
jelentése az AJB-5138/2013. lgyben. Budapest, 2014. 1 p.
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A késébbiekben tovabbi szigoritasok kerliltek bevezetésre, mely alapjan életfogytig
tart6 szabadsagvesztés esetén ki kell zarni a feltételes szabadsagra bocsatas lehetoséget,

azaz tenyleges életfogytig tarto szabadsagvesztés kiszabdsa szﬁlkséges.‘r’8

Szabalyozas bilinhalmazat tekintetében:
Ha blinhalmazat esetén legalabb 3 cselekmeény személy elleni erdszakos biincselekményt
valosit meg, a torvény kimondja, hogy a biintetési tétel felsé hatara a kétszeresére
emelkedik.
Ez alapjan életfogytig tarto szabadsagvesztést kell kiszabni, ha:

- azigy felemelt fels6 hatar meghaladja a 20 évet,

- vagy a bilincselekmények barmelyike életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is

biintethet>°

Az 1) Btk. itt is modositasokat hajtott végre a tekintetben, hogy a biintetés abban az
esetben alkalmazhatd, ha 3 kiilonbozo idopontban elkovetett, befejezett személy elleni

eroszakos biincselekmény valdsul meg.GO

4.3. A ,,harom csapas” jovéje

Bevezetésre keriilését kovetden a Magyar Helsinki Bizottsag kifogasolta a vonatkozo
szabalyozast. Allaspontjuk alapjan a ,,harom csapas” tobbszoros visszaesokre iranyado
rendelkezései kizarjak a birék szabad mérlegelési jogat, valamint a hatalommegosztdis
elvét, a blinhalmazat esetén alkalmazand6 szabalyok pedig a jogallamisig és a

tisztességes eljarashoz valo jog alkotmdnyos elvébe iitkoznek.*

> Marok Soma: Gondolatok a harom csapésrél. 2015. https://jogaszvilag.hu/a-jovo-jogasza/gondolatok-
a-harom-csapasrol/

>% Székely L. 2014. 1 p.

** Marok S. 2015.

*1 Székely L. 2014. 1 p.
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Végiil az Alkotmanybirdsag 2014-ben a ,harom csapas” blinhalmazatra vonatkozo
rendelkezéseit alkotményellenesnek mondta ki és megsemmisitette azokat, valamint

feltilvizsgalatot rendelt el a kapcsolodd korabbi ligyek esetében.®?

%2 Marok S. 2015.
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I1. fejezet

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés jovije

1. Magyar Laszlo kontra Magyarorszag — kotelezdo kegyelmi eljaras

eldszobaja

Az eldz6 fejezetben targyalt kotelezd kegyelmi eljaras sordn emlitést tettem a Magyar
Laszl6 kontra Magyarorszag tigyr6l, amelyet e fejezetben részletesen kifejtek, hiszen

kiemelkedd jelentdséggel birt a kés6bbi torvénymodositasban.
A kovetkezOkben nézziik az ligy részleteit és kimenetelét:

2009-ben Magyar Laszlot erdszakos tobbszords visszaesOként jogerdsen éEletfogytig
tartd szabadsagvesztésre itélték a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségének

kizarasaval.

2010-ben Magyar Laszlo kérelmet nyujtott be a strasbourgi Emberi Jogok Europai
Bir6sagahoz (EJEB) a Magyar Koztarsasag ellen, amelyben kifogéasolta, hogy a
tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetés kiszabasaval megfosztottdk a
feltételes szabadsagra bocsatas lehetéségétol. Az Emberi Jogok Europai Egyezménye 3.
cikkének megsértésére hivatkozott, amely kimondja, hogy ,,Senkit sem lehet kinzasnak,

vagy embertelen, megaldzé bandsmodnak vagy biintetésnek alavetni.”

2014-ben az EJEB Magyar Laszlo kérelmének helyt adott és megallapitotta, hogy a
tenyleges életfogytig tarto szabadsagvesztés sérti az Egyezmeény 3. cikkét.

Az Egyezmény alapjan az orszagnak tobb feltételt is teljesitenie kell egy életfogytig
tartd szabadsagvesztés kiszabasa esetén. Biztositani kell az esélyt a valamikori
szabadulasra, legalabb 25 év letoltése utan a feliilvizsgalatot és a jogot, hogy az elitélt

tudja, milyen magatartast kell tanusitania, hogy mindezekre esélyt kapjon.63

® Nagy A. 2017. 74-75 p.
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Ez allt a hatterében annak, hogy Magyarorszagon tjra atgondolas ala keriilt a TESZ
intézménye. Végiil 2015. januar 1-jén bevezetésre keriilt a kotelez6 kegyelmi eljaras,
valamint a Kegyelmi Bizottsag felallitasa. Ez alapjan a torvény kimondja, hogy
tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés esetén 40 év elteltével hivatalbol kotelezo

kegyelmi eljarast inditani.

Ezek utin Magyar Laszl6 véddje, illetve a Legfébb Ugyészség feliilvizsgilati inditvanyt
nyujtott be, amelyben kezdeményezték Magyar Laszl6 itéletének megvaltoztatasat arra
vonatkozoan, hogy hagyjak el a feltételes szabadsagra bocsatas kizarasat ¢s allapitsak
meg az elitélt esetében a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségét. Mindezeket arra
hivatkozva, hogy a kotelezd kegyelmi eljaras alapjan csupan csak 40 év elteltével valik
esély a feliilvizsgalatra, az EJEB altal eldirt 25 év helyett, illetve, a 2015-ben sziiletett

intézményt visszahato hatallyal nem lehet alkalmazni.

A Kuria végezetiill meghozta dontését a feliilvizsgalati ligyben: mellozte a feltételes
szabadsagra bocsatas kizarasat és megallapitotta, hogy a 2015. janudr 1.-én hatalyba
Iépett rendelkezéseket kell alkalmazni, azaz Magyar Laszlo feltételes szabadsagra

bocsatasanak feliilvizsgalatara legfeljebb 40 év elteltével van lehet()'ség.64

1.1. Emberi Jogok Europai Birésaga (EJEB)

Az elézbekhez kapcsoloddan ejtsiink par szot magardl a Birdsagrol és annak
munkdjarol. A Strasbourgban taldlhaté Birdsdg az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
betartasanak a felligyeletére jott 1étre, tehat az Egyezmény altal tartalmazott emberi jogi

sérelmekkel kapcsolatosan lép fel.

Nem csak konkrét esetiinkre vonatkozoan, hanem daltalanossdgban azon alldspont
mellett érvel a Birdsag, hogy 6nmagéban a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés

nem ellentétes és nem iitkozik az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl

® Kuria Sajtotitkarsaga: Osszefoglalé a tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztésre itélt Magyar Laszl6
felUlvizsgalati Ggyében. Karia Bfv. 11.1812/2014. sz. 2015. Kuria hivatalos honlapja. https://kuria-
birosag.hu/hu/sajto/osszefoglalo-tenyleges-eletfogytig-tarto-szabadsagvesztesre-itelt-magyar-laszlo
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sz6l6 Egyezmény 3. cikkébe. Viszont ha a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége

nem biztositott az elitéltek szamara, az mar kimeriti a 3. cikkben foglaltakat.

Olyan rendszert sziikséges kialakitani, ahol nem veszik el a reményt a szabadulas
lehetdségére és meghatarozzak az elitélt szamara, hogy ehhez milyen feltételeket kell
teljesitenie. Az EJEB szerint ezek azért sem teljesiilnek, mivel a koztarsasagi elndk altal
adhato altalanos kegyelemhez nem tartozik kotelezd indoklés, ezért van sziikség a

felsoroltakra.®®

1.2. T.P. és A.T. kontra Magyarorszag

A Magyar Laszlo kontra Magyarorszag ligyben hozott EJEB dontés olyan hatassal volt
a késébbiekre nézve, hogy tovabbi kérdéses ligyet vont maga utdn. Magyar Laszlot
kovetve tovabbi két tényleges életfogytig tartd szabadsadgvesztését toltd elitélt fordult a
strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birésagahoz. A T.P. és A.T. kontra Magyarorszag
igyben az el6zdekhez hasonloan Ok is azt kifogéasoltak, hogy a tényleges életfogytig
tart6 szabadsdgvesztés sérti az Egyezmény 3. cikkét. Allitasuk szerint a Magyar iigy
hatdsara ujonnan bevezetett kotelezd kegyelmi eljaras gyakorlati valtozast nem hoz
esetiikben, hiszen még mindig nem teljesiilnek az EJEB altal eldirt feltételek. Ugyan a
kotelezd kegyelmi eljaras bevezetésével biztositva van az esély a valamikori
szabadulasra, hiszen nincs kizarva a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége, azonban
ez az elbirt 25 év helyett csak 40 év letdltése utan lehetséges. Ezen kiviil nem
eldrelathatd az sem, hogy milyen magatartas tanusitasa sziikséges ahhoz, hogy erre
esélyt kapjanak, ugyanis a koztarsasagi elnokhoz kotheté altalanos kegyelem szabad

mérlegelési jogkoron alapul.

% Gorgényi l. et al. 2014. 382 p.
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Végezetiil az EJEB a Magyar iigyhoz hasonléan a kérelemnek helyt adott és
megallapitotta, hogy a kotelezo kegyelmi eljarassal kiegésziilt tényleges életfogytig tarto

szabadsagvesztés sérti az Egyezmény 3. cikkér.®®

66 Szildgyi Emese: Strasbourg masodszor a tényleges életfogytiglanirdl. Jogi Férum. 2016.
https://www.jogiforum.hu/hirek/36878
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2. Ismeretlen jovokép

Megallapithatjuk, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztés jovojével kapcsolatos

elméletek a jelen allas szerint bizonytalanok, hiszen ez a kérdéskor igen Osszetett.

Manapsag egyre tobben fordulnak az Emberi Jogok Europai Birdsagahoz élve jogaikkal
¢és a jovOben valosziniisithetd, hogy a dontésre vard ligyek szama csak még nagyobb
lesz. A Magyar Laszl6 kontra Magyarorszag iigy mondhatni precedens érékii volt,
hiszen a torvényhozok olyan helyzetbe keriiltek, hogy tjragondoljak a tényleges
¢letfogytig tartd szabadsagvesztést.

A vilag szamos orszagaban biztositjdk a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségét,
hazank a kisebbségbe tartozik. Kérdésként mertiil fel, hogy talan a hazai szabalyozas a
tul szigora? Milyen hatéssal lesz szankcidrendszeriink legstilyosabb biintetési nemére
mas Magyar Laszl6éhoz hasonld ligy a jovoben? Van-e esély a feltételes szabadsagra

bocsatas kizarasanak a mell6zésére?

Ebben a kérdéskorben vita targyat képezheti az életfogytig tartdé szabadsagvesztés
esetén alkalmazando szigor szabdlyozas, meghatarozott napirend, extrém biztonsag és
a minimalis engedmények is.

Az olyan megkérdezett elitéltek véleménye szerint azonban, akik a HSR-korletben élik
mindennapjaikat, sokkal nyugodtabb és probléma mentesebb az élet ebben a formaban,
mintha mas elitéltekhez is alkalmazkodniuk kellene. Az elitéltek tobbsége arrdl szamol
be, hogy ha még adddna is lehetdségiik arra, hogy atkertiljenek egy masik korletbe, nem
élnének vele. Fegyelmezési gondok nincsenek, kihadgasok itt nem fordulnak eld. Igy a
tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a jovOben is van jogosultsiga az eddig bevalt

gyakorlatnak.

A biintetés-végrehajtasi intézetekben szolgalatot teljesité és az elitéltek feliigyeletét
ellatd személyzet véleménye alapjan igenis sziikségesek a kiilonb6z6 képzések, oktatas,
terapia, munka-¢és f6zési lehetdség biztositdsa a fogvatartottak szdmara. Ezek nélkiil

belefasulnanak a monoton mindennapokba, nehezebben viselnék a bezartsagot, €s mivel
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szdmukra mar nincs veszitenivald, nagyobb eséllyel fordulndnak onmaguk- vagy az
orok ellen.

Azonban nincs arra nézve tapasztalat, hogy mit valt ki egy elitéltb6l példaul 40 év vagy
hosszabb idejli fogva tartas, hiszen ezt az idétartamot még egyikiik sem érte el. Csak a
jovoben fog kideriilni, hogy milyen hatadsa lesz ennek az intézménynek és majd csak

akkor lehet orvosolni is.
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Osszegzés

A torténeti attekintésiink utan levonhatjuk a legfontosabb kovetkeztetést: minél
kozelebb vagyunk a jelen korhoz a biintetések fizikai jellege anndl inkébb szellemi sikra
terelodik.

A kezdeti halalbiintetés az elrettentést, illetve a szorakozast testesitette meg, a megtorlo,
bosszu vezérelt testi biintetések mellett. Ezeket pedig a testfenyitd bilintetések kovették,
melyek célja a megszégyenités volt. Ezek hatterében els0sorban az allt, hogy példaul a
kozépkor borzalmas és dnmagaban is kegyetlen életkoriillményei mellett sziikséges volt

ezeket is fellilmulo biintetéseket hozni, hogy érzékeltessék annak sulyat.

Ahogy az id6 haladt és az életkdriilmények is valtoztak, a szabadsag egyre inkabb
felértékel6dott, az valt a legértékesebbé, hiszen mi mast is lehetne elvenni az embertdl,

ha minden egyebe megvan. Igy a szabadsagelvonas célja a javitas, nevelés lett.

Az elsé mérfoldkoviink a Csemegi-kodex (1878. évi V. tv.) volt, amely mint az els6
magyar biintetd torvénykonyv mar négy fajta szabadsagvesztés biintetést hatarozott

meg: fegyhaz, borton, foghaz, dllamfoghaz.

Ezutan bevezetésre keriilt az ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés, melynek oka a

halalbiintetés helyettesitése volt.

A jelenlegi a 2012. évi C. torvénylink (0 Btk.) alapjan a legsulyosabb biintetési nem a
szabadsagvesztés, amely hatarozott idére, vagy életfogytig szolhat. A cél ma mar a
joghatrany  érvényesitése, a reintegracid, vagyis a tarsadalomba  torténd
visszailleszkedés és a jogkOvetd magatartas eldidézése. A szabadsagvesztés

végrehajtasanak tobb fokozata van: foghaz, borton, fegyhaz.

Eletfogytig tartd szabadsagvesztés esetén a biintetés kiszabasakor meghatarozasra keriil,
hogy az elitélt feltételes szabadsagra bocsathatd, vagy ennek a lehetdségét kizarjak.
Amennyiben nem kertil kizérasra, a legkorabbi idépont 25 év, legfeljebb pedig 40 év. A
feltételes szabadsagra bocsatas tartama 15 év. Esetében célként a tdrsadalom védelme

érdekében torténd joghatrany érvényesitése szolgal.
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1999-t6l mar lehetdség nyilik a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségének kizarasara
is, vagyis tényleges életfogytig tarto szabadsagvesztés (TESZ) hozatalara. A hatalyos
torvényi rendelkezés meghatarozza azokat a biincselekményeket és feltételek, amelyek

esetén ilyen itélet sziilethet.

2015. januar 1.-vel bevezetésre keriilt a kotelezé kegyelmi eljaras intézménye, illetve
rendelkeztek a Kegyelmi Bizottsag felallitasarol. Szintén mérfoldkdnek mondhaté az ez
alapjan kimondott térvénymoddositas: tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés
esetén 40 év elteltével hivatalbol kotelezo kegyelmi eljarast inditani. Ennek hatterében a
Magyar Laszlo6 kontra Magyarorszdg iigy all, mellyel Osszefiiggésben meg is
allapithatjuk a végsd, vagyis jelenlegi és jovobeli célkitlizést, amit az Emberi Jogok
Europai Birésaga (EJEB) hatarozott meg: ,Senkit sem lehet kinzasnak, vagy
embertelen, megalazd bandsmodnak vagy biintetésnek alavetni.” A feltételes

szabadséagra bocsatas lehetdségének kizarasa pedig ennek mindsiil.
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